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eschatologicznych jej autora

WSTEP

W Czwartej Ewangelii Jezus zapowiada wprost swoje powtérne
przyjScie w mowile pozegnalnej przed $miercia. W czternastym
rozdziale, gdzie jest najwiecej] wzmianek o tym wydarzeniu, egzegeci
najczescie) sklaniaja sie do paruzyjnej interpretacji dwéch tekstéw, a
mianowicie 14,3 i 14,28 (obok dwu innych - 14,18 i 14,23). Jednak i
wobec nich budzg sie podejrzenia o ewentualne rozumienie
chrystofaniczne czy duchowe. Wydaje sie, Ze ewentualne post-
rezurekcyjne zapowiedzi przyjscia utatwityby ich interpretacje na
korzy§é paruzji, lecz takich bezpos$rednich stwierdzen nie ma prawie
wecale; w Tradycji synoptycznej nie wystepuja w ogdle, natomiast w
czwartej Ewangelii jest tylko jedno, zwigzane z chrystofanig galilejska
i pytaniem Piotra o los umilowanego ucznia (J 21,20-23). Autor do
zapisu tego tekstu wykorzystat czasownik €pYOM(L zamiast
rzeczownika Topouvo Lo, mimo ze jest to istotny zwrot eschatologiczny;
w 16-tu przypadkach na 24, zachodzace w Nowym Testamencie, jest
terminem ,technicznym” na opisanie przyjScia Jezusa na koncu
czaséw. Niektérzy jednak egzegeci, na podstawie 1 J 2,28, wyrazajg
przekonanie, ze okreSlenie ,paruzja” nie bylo Ewangeliscie obce.
Janowa koncepcja powtdérnego przyjscia Jezusa jest mocno osadzona w
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6wczesnej tradycji teologicznej, wyrazajacej przekonanie, wiecej,
oczekiwanie na spelmienie obietnic dopelnienia dzieta Mesjasza.!

Aby dopemlmié wypowiedzi warto zwrécic uwage, ze w Nowym
Testamencie jest wiece] tekstéw odnoszacych sie do ostatecznego
przyjscia Jezusa, w ktorych zostal uzyty czasownik ’épxop.aL (w
ksiegach nowotestamentalnych, wylaczajac Corpus Joanneum,
powtarza sie on 15 razy, nie dublujac przy zliczaniu tekstéw
paralelnych). Jak mozna sie spodziewaé, najwiecej z nich znajduje sie
w ostatniej ksiedze  Apokalipsie §w. Jana (14 razy). Zestawiajac
wszystkie te teksty i dotaczajac wspominane z czwartej Ewangelii
dochodzimy do wniosku, :ze ’épxouat nie ustepuje w orzekaniu
paruzyjnym przed rzeczownikiem TO.POLO Lo; przeciwnie, pojawia sie
dwukrotnie czesciej. Sam ten fakt $Swiadczy na jego korzysé w
traktowaniu go jako zwrotu teologicznego.

,JEZELI CHCE, ABY POZOSTAL, AZ PRZYJDE” (J 21,22)

Perykopa, w Kktoérej znajduje sie popaschalna zapowiedz
ostatecznego przyjScia Jezusa, nastepuje bezposSrednio po scenie
spotkania Zmartwychwstatego z uczniami nad Jeziorem Galilejskim.
Po positku ma miejsce dialog Jezusa z Piotrem. Na jego podstawie
dowiadujemy sie o roli, do jakiej zostaje on przeznaczony i o losie, jaki
go spotka (,,To powiedzial, aby zaznaczy¢, jaka $miercig uwielbi Boga”
- 21,19). Na tle watku o Piotrze - prymacie i jego meczenskiej Smierci,
zostaje przedstawiony los umilowanego ucznia; autor w usta Piotra
wklada pytanie o to, co znim bedzie (21,21). Jezus odmawia
bezposredniej odpowiedzi, podkreslajac ponownie droge Piotra: ,Ty
p6jdz za Mna” (21,22). Losy Jana i Piotra réznia sie od siebie;
okreslajg je rézne czasowniki: pevéw i 6KkOLOUBEW. Jan ma ,pozostaé”
do momentu, az Jezus przyjdzie. Zwrot ten, ktéry w nastepnym
wierszu zostaje ponowiony dla wyjasnienia watpliwosci uczniéw, w

1 Por. H. Ordon. Eschatologia. W: Egzegeza Ewangelii $w. Jana.
Kluczowe teksty i tematy teologiczne. Lublin 1992 s. 369-382 tutaj s. 373.
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historii egzegezy najczesciej bywal rozumiany jako zapowiedz paruzji.
Oto tekst oryginalny z rozbiciem na mniejsze jednostki:

21,22 - (a) Aéyer alt® 6 'Inooic,

(b) 'Eav adtov 8élw pévely éwg épyopat,

(c) Ti TpoOg o€ ol pou dkolovBeL.

21,23 - (a) €EfAbev obv oltog 6 Adyoc eic Touc aberdole OTL O padnThg
€KELVOC OUK ATOBVTIOKEL.

(b) obk elmev be alt® 6 Tnooldc Gt ok amoBvoKeL: &AL’

(c) Eav abtov 6érw pévely €wg épyopat, ti mpog o€;

Aparat krytyczny powyzszego tekstu podaje uwagi o zmianach w
niektérych kodeksach, lecz sg one drugorzedne i, jak sie wydaje, mato
znaczace dla dalszych badari. Warto jedynie nadmienié o niepewnosci,
ktéra sie rodzi w zwiazku z zakoriczeniem w. 23c. Stowa TL ﬁpbq o€,
ktérych brakuje w niektérych rekopisach (w wydaniu K. Alanda, M.
Blacka stopienr pewnoSci tej frazy okre§lany na {C}) mogly zostaé
dopisane do pierwotnego tekstu, jako powtdérzenie z poprzedniego
wiersza (blad homaojoteleuton), lub celowe zwrécenie uwagi na
zasadniczy watek calej perykopy, a mianowicie postawienie obok siebie
dwéch uczniéow  Piotra i Jana oraz przedstawienie ich pozycji w
Kosciele.

KRYTYKA LITERACKA

Czasownik €p)Opot znajduje sie we frazie, ktéra jest zdaniem
warunkowym  conditio probabilis, z odpowiednim elementem tej
konstrukeji gramatycznej, a mianowicie w protasis stoi spéjnik 34
oraz coniunctivus czasownika O€Aw.2 Zgodnie z zasadami okreséw
warunkowych, spelnienie postulatu, zapisanego w apodosis, bedzie
mozliwe w przyszlosci.3 Takze koniunkcja €pYOuaL ze spéjnikiem €we

2 Nadto jest to konstrukcja accusativus cum infinitivo.

3 Zob. M. Zerwick. Biblical Greek Ilustrated by Examples. English
Edition adapted from The Fourth Latin Edition by J. Smith. Romae 1987
n. 320.
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czasownika w 21,22b i 23c nie przystania w zaden spos6b jego
charakteru futurum. Nie po raz pierwszy w takiej formie zostaje uzyty
’épxopat do opisu wydarzenia przysztego (por. 4,21.23; 14,3.18.23.28).

Spéjnik €w¢, tworzacy, miedzy innymi, konstrukcje zdan
czasowych, w potaczeniu z czasownikiem ’épXOp,OLL nie wplywa na
powstanie specjalnych wskazan dotyczacych realizacji przyjscia,
okres§la jedynie granice, punkt styku réinych czynnosci. Nowy
Testament nie zna prawie wcale takiej konstrukcji, w ktérej €wc
taczyloby sie z czasownikiem w czasie terazniejszym. Jedynym
identycznym z J 21,22b.23c przypadkiem jest 1 Tym 4,13, w ktérym
autor Listu napomina Tymoteusza, aby czytal [ksiegi], zachecat
[innych], nauczal, az do czasu, gdy on powrdci. Daje sie tu wyrdznic
dwa podmioty wykonujace rézne czynnoSci, ktérych czas trwania
wzajemnie sie uzupetnia - jedne z nich trwajg do czasu, gdy zaistniejg
drugie. Inne, pospolite uzycie takiego polaczenia spdjnikowo
czasownikowego wystepuje na przyktad w opisach historycznych: Mt
24,39 ,,..nie spostrzegli sie [wspétczesni Noemu], az przyszedt
potop...” Stosunkowo czesto wykorzystywany jest w zapowiedziach
eschatologicznych, np.: Mt 10,23 - ,Nie zdazycie obej$¢é miast Izraela,
nim przyjdzie Syn Czlowieczy”, Lk 22,18 - ,,...odtad nie bede juz pit z
owocu winnego krzewu, az przyjdzie Krélestwo Boze” Czynnoéé (lub
stan) zdania pobocznego, nastepujaca po spéjniku €w¢ okresla koniec
trwania innej czynno$ci (lub stanu), o ktérej jest mowa w zdaniu
gtéwnym.5

4 Zob. F. Blass, A. Debrunner. Grammatik des neutestamentlichen
griechisch. Bearb. von F. Rehkoppf. Géttingen17 1990 §.383.1.

5> Jak zauwazyt R. Brown, istnialy préby wyjasnienia 21,22.23 przez
interpretacje spéjnika €w¢ w znaczeniu ,podczas gdy”, stawiajacego obok
siebie dwie czynnosci trwajace jednocze$nie. Wowczas interesujacy nas zwrot
brzmiatby: ,Jesli chce, aby on pozostal, podczas gdy Ja ide”, lub ,,... podczas
gdy Ja jestem przychodzacym” Jednak w dalszej czesci stwierdzil, ze préby te
mialy na celu podanie jakiego$§ pozytywnego wykladu, by uniknaé¢ biedne;
interpretacji nauki o ostatecznym przyj$ciu Pana, zawartej w tych wierszach.
Zob. The Gospel according to John. Introduction, translation and notes. T. 1,
2. New York 1966 tutaj 2 s. 1109.
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TEOLOGIA

Zgodnie z powyzszymi uwagami, przyjscie Jezusa nastgpiloby
woéweczas, gdy stan opisany czasownikiem [1€Vw w odniesieniu do osoby
umitowanego ucznia dobiegalby konca (czynno$é ,trwania” ucznia i
przyjécia Jezusa zazebialyby sie o siebie). To zrodzilo w gminie
Janowej przypuszczenia, ze umilowany uczen doczeka sie powrotu
Jezusa, lub jak to innymi stowami wyraza Ewangelia, ze nie umrze. Na
taka opinie zareagowal ewangelista podkreélajac, iz Jezus nie obiecat,
ze on nie umrze. Ta wymiana mysli w ostatnich zdaniach czwartej
Ewangelii §wiadczy o pewnym napieciu religijnym panujgcym w
mlodym Kosciele, o niepewnosci, czy Jezus powrodci wkrétce, czy tez
nie. Jest to temat, ktéry nalezy widzie¢ w szerszym kontekscie
specyfiki Janowej eschatologii (terazniejszej = dokonanej). Wedlug
sugestii A. L. Moore’a, uczynionej w pozycji poSwieconej tematowi
paruzji w Nowym Testamencie, wielu badaczy zagadnienia widzi w
tym  fragmencie czwartej Ewangelii = weczesnochrzescijanska
apologetyke opdznienia sie paruzji.6 Obie frazy — w w. 22 i 23, shuzg
wyjasnieniu ,losu” Piotra; 21,20-23 jest kontynuacja poprzedniej
perykopy - nawigzaniem do przepowiedzianej mu dalszej drogi. Watek
Piotra zostaje zaprezentowany w formie zdan pewnych (stwierdzen) w
odréznieniu od wzmianki o przysztosci umitowanego ucznia, ktéra ma
forme hipotezy (jak to sugeruje konstrukcja €&V O€Aw).
Wyjasnienie podane w w. 23 potwierdza, ze los umilowanego ucznia
zostal przedstawiony tylko jako przypuszczenie. Ten krétki fragment
sugeruje, ze wmlodym Kosciele zyly nieliczne osoby, ktére
podtrzymywaty fatszywe przekonanie o rychtej paruzji. Oznacza to, ze
nie byt to poglad powszechny, ale jedynie odosobnione zdanie.”

6 Zob. The Parousia in The New Testament. Leiden 1966 s. 157. Posréd
egzegetow postugujacych sie takim schematem mySlowym sa wg niego:
E. GriBer, C. Barrett, R. Bultmann, R. Strachan. Autor stosunkowo niewiele
miejsca poswigca wypowiedziom czwartego Ewangelisty w temacie paruzji na
korzysé Synoptykow i §w. Pawtla.

7 Por. tamze s. 158.
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Podobng opinie wyraza w artykule poswieconym gléwnym ideom
eschatologii Nowego Testamentu C. Cranfield# Wedlug niego w
KosSciele pierwszego wieku ,bylo niewiele os6b, ktére btednie
rozumiaty zagadnienia blisko$ci konca, wierzge, jakoby mial nastapié
najpézniej za kilka dziesiecioleci. Poglady ich byly odrzucane i dlatego
nie mozna sgdzié¢, ze ten sposéb rozumowania byt charakterystyczny
dla Kosciota jako catosci” Konkluduje, ze pojawianie sie biedow w
Kosciele bylo czym$ bardzo normalnym; obok Swiadectwa J 21,22
wspomnieé nalezy 2 P 3,3nn réwniez w temacie btednej interpretacji
powtérnego przyjscia Pana.’

W wielu miejscach pism nowotestamentowych spotykamy
wzmianki o ,krétkiej chwili”, jaka pozostala do ostatecznego
rozstrzygniecia spraw ziemskich. W czwartej Ewangelii obecno$¢ tej
idei mozna zaobserwowaé¢ w tekstach moéwiacych o nadchodzqgcej
godzinie (np. 5,25.8), czy o ponownym ogladaniu Jezusa (16,16 z
charakterystycznym pLKpév). Z innych tekstéw natchnionych
godnymi uwagi sa: Flp 4,5; Hbr 10,25; 1 P 4,4 oraz liczne teksty
Apokalipsy 2,16; 3,11; 22,7.12.20. Ten charakterystyczny element
eschatologii mozna thumaczyé ewoluujacymi przekonaniami miodego
Kosciota, lecz réwniez spojrzeniem na niego przez eliminacje dhugiej
perspektywy czasowej. Otdz, misja Jezusa i Jego pascha (zycie — §mier¢
- zmartwychwstanie - wniebowstapienie) sg decydujacymi

8 Zob. Thoughts on New Testament Eschatology. ScotJournTheol 35:
1982 s. 497-512. Jest zwolennikiem tezy, ze w Nowym Testamencie mozna
odnaleZzé zasadnicza logiczno§é idei eschatologicznych (an essential
consistency of eschatological thought) bez koniecznosci odwolywania si¢ w
spekulacjach egzegetycznych do kilku etapéw ksztaltowania sie tej nauki.
Tym samym jest przeciwny wyréznianiu ,trzech eschatologii” wyliczanych
przez innych egzegetéw, jako kolejnych stopni, po ktérych wspinat sie miody
Koscidl, by zrozumieé sens objawienia w tym temacie. Nie bylo wiec etapéw:
eschatologia Jezusa, ktéra ewoluuje pod wptywem wydarzerr paschalnych i
zycia pierwszych Jego uczniéw; eschatologia miodego Kosciota, w ktérym nie
zdarzyla sie oczekiwana paruzja i w koricu eschatologia modyfikowana nauka
0 op6Zzniajacym sie ostatecznym przyjsciu Jezusa.

° Por. tamze s. 510 n.



Popaschalna zapowiedz paruzji Chrystusa w czwartej Ewangelii 139

wydarzeniami historii §wiata; pomiedzy nimi a koncem czasu nic
rownie waznego sie nie wydarzy. Na to wlasnie zwracaja uwage
autorzy natchnieni, gdy méwia, ze ,,chwila jest krétka”; rozpoznali ten
decydujacy akt Bozego planu i polgczyli go z kolejnym waznym
momentem, a mianowicie koncem ziemskiej historii. Dlatego
perspektywa czasowa ulegla skréceniu, choé de facto rozciaga sie ona
w diugi okres, o nieznanym czasie trwania (co jest istotng cechg
eschatologii).10

Te skrécona perspektywe w inny sposéb uzyskal takze redaktor
czwartej] Ewangelii w scenie wyjasniajacej los umitowanego ucznia.
Nieprawda bylo jakoby Jezus obiecat, ze nie umrze w sensie fizycznym.
Czasownik GmOOVMIOKW w tym dziele oznacza w wiekszosci
przypadkéw Smieré¢ fizyczng (powtarza sie w nim najczeSciej w
obszarze Nowego Testamentu). W scenie rozmowy z Martg przed
wskrzeszeniem l.azarza Jezus zapewnia, ze jeSli kto wierzy w Niego,
choéby nawet umart (aT OOO'LVT]), zy¢ bedzie (por. 11,25). Zdanie wiec o
pozostaniu (p.évw) umitowanego ucznia moze oznaczaé¢ zycie w takim
sensie, jak o tym moéwi Jezus do Marty - ,,choéby umart, bedzie trwat
we Mnie (pévw), az przyjde” Sugeruje to przeno$ne rozumienie sensu
tej wypowiedzi Jezusa. Wydaje sie jednak, ze zanim mogloby dojsé do
takiej koncepcji redakcyjnej w przedstawieniu nauki o paruzji, tekst
czwarte] Ewangelii odbyl dluga droge rozwoju. Obok wspominanych
niedawno odosobnionych gloséw, przeciwstawiajgcych sie koncepcji
ewolucji problematyki eschatologicznej w tonie mlodego Kosciola,
dominuje, poéréd wspélczesnych egzegetéw, przekonanie, ze
eschatologia, a jeszcze bardziej chrystologia rozwijaly sie wraz z
pogitebionym  zrozumieniem  calej teologii  rodzacego  sig
chrzescijafistwa, zanim znalazly odbicie w ostatecznej formie spisane;.
Tradycyjne mys$lenie o paruzji, w sensie ostatecznej interwencji, zywe
w Tradycji synoptycznej, zostaje u czwartego ewangelisty
zredukowane na rzecz formuly o stale dokonujacym sie duchowym

10 Zob. tamze s. 511.
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przyjéciu.! Jak sie wydaje, jednym z niewielu tradycyjnych ujeé tego
zagadnienia w czwartej Ewangelii pozostaje obietnica dana w
chrystofanii galilejskiej. Jej zrozumienie staje sie mozliwe dzieki
zaakceptowaniu procesu redakcji calej perykopy, w ktérej sie znajduje.

R. Bultmann, thumaczac powstanie ostatniego rozdziatu czwarte)
Ewangelii, pokazat cele, jakie przyswiecaly redaktorowi (koscielnemu)
tego tekstu, a mianowicie podkreélenie roli umitowanego ucznia, ktéry
po Smierci Piotra stal sie ,autorytatywnym Swiadkiem” do
prowadzenia wspdlnoty Kosciota. I tak, jak fragment 21,15-17
pochodzi prawdopodobnie z wczesnej tradycji (Quelle), podobnie
wiersze 18-23 sg kompozycjg redaktora.’? Wedlug niego obietnica
przyjScia, uczyniona w ostatniej redakcji, jest nawiazaniem do
tradycyjnych przekonan apokaliptyki wczesnochrzescijanskiej, ktéra
nie spotykala sie juz ze zrozumieniem w KosSciele konca pierwszego
wieku. Stad w tym fragmencie mowa jest o watpliwosciach , wsréd
braci” i dodatkowym wyjasnieniu (w. 23).13

Podobne S&rodowiskowe tlo rozwiniecia sie tekstu o przyjsciu
Jezusa dostrzega R. Schnackenburg. Wedlug niego, zamystem
redaktora tego passusu bylo pokazanie mozliwosci istnienia wspélnoty
Janowej obok uczniéw gromadzacych sie wokét Piotra; ,,Bez obnizania
autorytetu Piotra, gmina Jana chce uwydatni¢ znaczenie swojego
zalozyciela i mistrza, ktéremu wlasnie przez Piotra, Jezus udzielit
odpowiedzi”.# To istnienie ,,wspélnot apostolskich” implikuje réwniez
uprawianie w nich teologii, bedacych odbiciem wiary ich czionkow.
Jednym z jej elementéw bedg przekonania eschatologiczne o powrocie
Pana. J 21,22b jest §wiadectwem zywego oczekiwania na paruzje. Lecz
jest, by¢ moze, takze znakiem regresu ku eschatologii przysztej, z

11 Niemalze wszystkie tematy eschatologiczne - sad, zmartwychwstanie,
zycle wieczne iin., w czwarte] Ewangelii zostajg niejako umiejscowione w
realizujacym sie stale ,teraz”

12 Zob. Das Evangelium des Johannes. Berlin 1963 s. 547.

13 Zob. tamze s. 554.

14 Zob. Das Johannesevangelium. Herders Theologischer Kommentar
zum Neuen Testament. Freiburg im Breisgau. T. 1. 1965; t. 2. 1971; t. 3. 1976
tutaj: T. 3 s. 441.



Popaschalna zapowiedz paruzji Chrystusa w czwartej Ewangelii 141

osiggnietego juz poziomu doswiadczen i przekonan o teraZniejszosci
catego dzieta zbawczego. Podobne echo obecne jest w 1 J 2,28; 3,2, lecz
nie Jjest to ta sama koncepcja, jaka mozZna zaobserwowaé w
Apokalipsie. To jedno z niewielu wyraZnych $wiadectw eschatologii
przysziej na przestrzeni calej czwartej Ewangelii pokazuje, ze takie
ujecie zagadnienia nie byto w niej dominujace.1®

Wedlug teologa G. Richtera 21,22 jest czystym tekstem
paruzyjnym, lecz jako pochodzacy byé moze od nastepcy ostatniego
redaktora catego dzieta, niekoniecznie musi pasowaé do teologicznej
jednosci Ewangelii.®

Wspominany juz C. Barrett wyraza opinie, ze dopisany 21 rozdziat
czwarte] KEwangelii shuzyt usprawiedliwieniu pozycji Piotra i
umitowanego ucznia w mtodym Kosciele. Napisany zostat w czasie, gdy
obydwaj juz nie zyli. Redaktor przedstawia ich jako ,partneréw”,
posréd ktérych nie wyrédznia sie zadnego. Piotr jest uwazany za glowe
Kosciota w jego misji ewangelizacyjnej i pastoralnej; Jan natomiast stoi
na strazy tradycji o Jezusie.l” Pierwszy jest ,Swiadkiem do krwi”,
drugi ,$wiadkiem do konca”, to znaczy, jako stré6z depozytu, przez
spisang Ewangelie, ma nim pozostac (péVELV) az do paruzji.!’®* Autor
6w nie podkre$la wazno$ci tematu paruzji w tej perykopie; jest on
jedynie odzwierciedleniem panujacych w mtodym Koéciele btedéw i
nieporozumien.

Podobnego zdania jest inny teolog H. Bussche; autor perykopy
21,20-23, ktéry jest uczniem redaktora dziela wlasciwego, sfowami o
pozostaniu umitowanego ucznia az do paruzji, dat wyraz przekonaniu,
ze pomimo $mierci mistrza (o czym prawdopodobnie wiedzial), bedzie
trwato jego dzieto jako spisana Ewangelia.!?

15Zob. tamze s. 441n.

16 Zob. Prdsentische und Futurische Eschatologie im 4. Evangelium. W:
Gegenwart und Kommendes Reich. Schiilergabe Anton Vogtle zum 65.
Geburtstag. Ed. P Fiedler, D. Zeller. Stuttgart 1975 s. 117-152 tutaj s. 147.

17 Zob. The Gospel according to St. John. An Introduction with
Commentary and Notes on the Greek Text. Cambridge 1978 s. 577.

18 Zob. tamze s. 583 n.

19 Zob. Jean. Comentaire de I'Evangile Spirituel. Brugis 1967 s. 563.
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R. Brown, podobnie jak inni egzegeci, po$wieca stosunkowo
niewiele uwagi skomentowaniu stéw o powtérnym przyjsciu Jezusa.
Wedlug niego naczelnym tematem tej perykopy jest pokazanie roli
Piotra i umitowanego ucznia w rodzacym sie Kosciele. Zauwaza sie
podobienstwo w skladanych przez nich $wiadectwach zycia, choé
dokonuje sie to w zasadniczo rézny sposéb. Konczac swoje uwagi do
tego tekstu przytacza rozwigzanie zaproponowane przez K. Hoskynsa:
w stowach o pozostaniu umitowanego ucznia ukryty jest symboliczny
obraz chrzescijanina tak, jak Jan, wiernego Jezusowi, ktéry nigdy nie
zawiedzie Kosciota. Z tekstu biblijnego nie da sie wyczytaé¢ az tyle
tresci, zauwaza R. Brown, lecz jednoczes$nie podkresla, ze wystepuje w
nim zapewnienie Jezusa, iz Duch Paraklet, ktéry przebywa w uczniach
(por. 14,17) i sktada $wiadectwo o Jezusie (por. 15,26) sprawi, ie
kolejni uczniowie, na podobienstwo ,,umitowanego ucznia”, takze beda
sktadaé¢ o Nim éwiadectwo az do konca (por. 15,27).20

I w konicu analiza M. Boismarda pokazuje, ze ten dialog Piotra z
Jezusem nie ma cech perykopy o cudownym potowie i positku na
brzegu jeziora: nie jest on redakcja wczeSniejszego materialu
(pochodzgcego z jakiego$ zrddia), lecz zostal skomponowany dopiero
na trzecim poziomie - Jan II-B (wedlug oznaczen stosowanych przez
tego teologa). Ulegl niewielkiej modyfikacji w ostatecznej redakcji (Jan
III) przez dodanie w. 23, ktéry jest wyjasnieniem watpliwosci
poprzedniego (takie doprecyzowanie jest, wedlug M. Boismarda,
manierg ostatniego redaktora). Zwazywszy jednak, na to, ze redakcja
na poziomie Jan III dokonata sie po §mierci Apostota, wyjasnienie w w.
23 ma zasadnicze znaczenie w zrozumieniu, jaki jest sens stéw o
pozostaniu umilowanego ucznia az do przyjscia Jezusa. W. 22bc miatby
zatem znaczenie symboliczne, 1gcznie z postacig Jana. Jest on typem
doskonatego ucznia, realng osobg i jednocze$nie symbolem. Wedlug
zapewnien Jezusa takich uczniéw nigdy w Kosciele nie zabraknie, az

20 Zob. The Gospel according to John s. 1122.
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do dnia Jego powrotu.2! Odnajdujemy w tych stowach podobieristwo do
tezy R. Browna przejetej od E. Hoskynsa.

Uznajac za symboliczna odpowiedz Jezusa na pytanie Piotra o los
umilowanego ucznia (,,Jean II-B n’aurait-il pas vu un sens symbolique
dans cette réponse?”), M. Boismard nie poruszyl kwestii, czy réwniez
stowa €W €pYOuL (obok frazy: ,Jedli Ja chce, aby pozostal”), nie
majg znaczenia symbolicznego. Mogloby to znaczyé, ze nie wyrazajg
sensu paruzyjnego, ale inny przenosny. Stawialoby to ten tekst w
szeregu zapowiedzi przedpaschalnych, w ktérych rozstrzygniecie
charakteru obietnicy ponownego przyjscia nastreczato egzegetom wiele
probleméw. Gdyby przyjaé przenoény sens zapowiedzi powrotu Jezusa,
to nalezaloby je traktowa¢ w kategoriach duchowego przyjscia,
podobnie jak to byto w przypadku tekstéw czternastego rozdziahu, lub
tez spotkania ucznia z Jezusem w momencie jego $mierci. Takiego
jednak rozwiazania nie proponujg egzegeci; R. Brown uznaje je wprost
za mato prawdopodobne. Najbardziej zadowalajacym rozwigzaniem
bedzie uznanie w obietnicy przyjscia z 21,22b (23c) powrotu Jezusa w
sensie paruzyjnym.

WNIOSKI

Jednym z najistotniejszych elementéw eschatologii jest paruzja
Chrystusa. Temat ten zakorzeniony jest gleboko w starotestamentowej
teologii jako oczekiwanie na ostateczna, osobistg interwencje Boga w
historie Swiata. Szata literacka, jakg postuguje sie przy tej okazji autor
czwartej Ewangelii, bogata jest w rézne obrazy, figury stylistyczne, a
takze korzysta z tradycyjnego stownictwa teologicznego, urabiajac je
na terminy techniczne. Obok takich zwrotéw rzeczownikowych jak
,ostatni dzien”, ,paruzja”, ,sad”, ,zycie wieczne” funkcjonujg

21 Zob. M.-E. Boismard, A. Lamouille. Synopse des Quatre Evangiles en
Francais. Tome 3: L’Evangile de Jean. Paris? 1987. Wedlug autoréw tej
pozycji dzisiejszy tekst czwartej Ewangelii jest czwartg z kolei redakcja, a
wcze$niejsze stadia jej powstawania (warstwy redakcyjne) oznaczane sg w te)
pozycji nastepujaco: Jan I, inaczej dokument C, Jan II-A, Jan II-B, Jan III (s.
487).
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czasownikowe: ,objawi sie”, ,ukaze sie”, ,nadejdzie” Czasownik
€pyouoL, w sposéb bardzo naturalny, petni funkcje orzekajacg o
powtérnym i ostatecznym przyjsciu Mesjasza. O ile rozdzial czternasty
tej Ewangelii, $wiadek wydarzeni przedpaschalnych, jest dos¢ bogaty w
zapowiedzi powrotu Jezusa (choé niekoniecznie paruzyjne), o tyle czas
po zmartwychwstaniu raczej milezgco traktuje ten temat. I tylko raz
czwarty ewangelista formutuje wypowiedzZ Jezusa o Jego ostatecznym
przyjsciu. Jak pokazatl to niniejszy artykul, wypowiedz ta jest bardzie;
zabiegiem redakcyjnym niz Swiadectwem ipsissimi verbi Jezusa.



