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Ks. Franciszek G r e n 1 u k. Karolicka teologia moralna w poszukiwaniu
wiasnej tozsamosci. Lublin: RW KUL 1993 ss. 220.

Chociaz teologia moralna jako odrgbna dyscyplina teologiczna zrodzita si¢ na prze-
tlomie XVI i XVII wieku, to jednak wcigz poszukuje swej wlasnej tozsamosci. Ztozylo
si¢ na to wiele przyczyn, o ktérych trudno méwié¢ w tym miejscu. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze w tym poszukiwaniu tozsamos$ci teologii moralnej zasadnicza rolg
odgrywa wiek XX, nade wszystko dzigki temu fundamentalnemu dla Kosciola i samej
teologii wydarzenia, jakim byl Sobér Watykanski II.

W tej ogblnej perspektywie trzeba umiescié i1 rozpatrywacd ksiazke ks. prof. dra hab.
Franciszka Greniuka, kierownika Katedry Historii Teologii Moralnej na Wydziale
Teologii KUL, znanego badacza dziejéw teologii moralnej, Autora licznych publikacji
z tego zakresu, ukazujacych si¢ w postaci artykuldw w czasopismach i opracowaniach
zbiorowych. Stalym czytelnikom zeszytu teologicznomoralnego ,,Rocznikéw Teologicz-
nych” (dawniej: ,Rocznikéw Teologiczno-Kanonicznych’) nie trzeba zreszta Autora
bardziej szczegbtlowo przedstawiad.

Potrzeba ciagle nowych publikacji z zakresu historii teologii moralnej jest oczywi-
sta, albowiem z jednej strony jest to wciaz dziedzina wiedzy teologicznej malo w
Polsce znana, a jednocze$nie wszelkie proby odnowy tej dyscypliny bylyby niejako
»Zawieszone” w prézni, jesli zostalyby oderwane od tego wszystkiego, czego dokonano
w przesztosci. Takie przekonanie, wazne dla calosci dziejow teologii moralnej, trzeba
szczegblnie odnie$é do dziejow teologii moralnej XX wieku. Pozomnie mogtoby sie
wydawac, ze ten najSwiezszy okres jest najlepiej znany. Tymczasem w §wiadomosci
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wielu — zwlaszcza mlodszych —~ teologéw zrodzito si¢ bl¢dne przekonanie, ze wazne
sg jedynie dokonania teologii moralnej po II Soborze Watykarskim i ze nie trzeba juz
»odgrzebywac” tego, czego dokonano w poprzednim okresie. Jednakze dopiero umie-
szczenie wspoélczesnych dokonan na szerszym tle historycznym pozwoli bardziej obiek-
tywnie oceni¢ przemiany w tej dyscyplinie teologicznej.

Zapewne taka $wiadomos$¢ towarzyszyla Autorowi monografii o dziejach teologii
moralnej w XX wieku, odczytywanych pod katem poszukiwania przez nia sama swej
tozsamosci. Dal on zreszta temu wyraz podkres$lajac stusznos$¢ pogladéw S. Pinckaersa,
ktéry tak mocno wskazywal na konieczno$é potaczenia tradycji i nowoczesnosci jako
nierozdzielnych wymiaréw mysS$li chrze$cijaniskiej, z ktérych jeden bez drugiego traci
swoje znaczenie (por. s. 39).

Warto od razu zaznaczy¢, ze cho¢ zasadniczym przedmiotem zainteresowania Autora
sg dzieje teologii moralnej w XX wieku, to jednak ks. Greniuk jako wytrawny znawca
calej historii teologii moralnej zdaje sobie doskonale spraw¢ z tego, ze pewne prady
i kierunki oraz pewne konkretne dokonania sa zakotwiczone w blizszej lub dalsze;
przeszlosci. Stad przy omawianiu alfonsjanizmu i neotomizmu w XX wieku autor
stusznie siggnal do pewnych spraw i probleméw wcze$niejszej epoki. Za$ dla uwyraz-
nienia wspélczesnej reorientacji w zakresie sakramentologii moralnej oraz dla ukazania
przemian w dziedzinie aretologii, ks. Greniuk zarysowal skrétowo poglady na ten temat
na przestrzeni calo$ci dziejéw teologiczne]j refleksji nad moralnoscia chrzescijariska.

Monografia ks. Greniuka sklada si¢ z czterech rozdzialow, z ktérych pierwszy
niejako rysuje szeroka panorame¢ problematyki ze szczegélnym uwzgl¢dnieniem narasta-
jacej na progu XX wieku krytyki i zwiazanych z nig postulatéw odnowy. Autor nie
ogranicza si¢ tutaj do ukazania ogdélnych perspektyw, ale analizuje szerzej wazniejsze
glosy przedsoborowej krytyki, stanowiska prekursoréw odnowy teologii moralnej oraz
wskazuje na postulaty, jakie stawiano teologii moralnej po Soborze. Dobrze si¢ stalo,
ze przy opisie lat migdzywojennych podkreslony zostal takze wklad polskiej mysli
teologicznomoralnej poprzez ukazanie uwag krytycznych i postulatéw J. Woronieckiego
(s. 16-19). Ukazanie narastania pewnych tendencji zmierzajacych do odnowy teologii
moralnej w przededniu Soboru pozwala lepiej zrozumie€ postulaty zawarte w dokumen-
tach soborowych oraz ich realizacjg¢ w okresie posoborowym (s. 35-64). Te same pro-
blemy odnowy soborowej — ale teraz widziane juz w perspektywie dokonanych reorien-
tacji — powrdca pézniej w ostatnim rozdziale monografii ks. Greniuka. Mozna powie-
dzieé, ze jest to jakby klamra spinajaca calo§é wywodéw badawczych autora.

Dwa Srodkowe rozdzialy monografii po§wigcone zostaly dwu zasadniczym nurtom
mys$li teologicznomoralnej w omawianym okresie: alfonsjanizmowi oraz neotomizmowi.
Omawiajac wtérng recepcje teologii moralnej $§w. Alfonsa de Liguori ks. Greniuk
przedstawil nie tylko reprezentantéw alfonsjanizmu w XX w., ale wskazal takze na
czynniki inspirujace t¢ recepcje. W tym kontekscie szczegblnie wazne okazalo sig¢
nawigzanie do refleksji z racji pewnych rocznic ,alfonsjariskich” (stulecie uznania
§w. Alfonsa doktorem Ko$ciota; dwusetna rocznica $§mierci). Omawiajac nurt neotomis-
tyczny Autor nie ograniczyl si¢ jedynie do plaszczyzny teologicznej, ale przedstawit
takze osiggnigcia i wplywy neotomistéw w dziedzinie etyki. WazZne sa tutaj takze
uwagi na temat loséw nurtu neotomistycznego po Soborze Watykariskim II. Rzecza nie-
zwykle cenng w tym przegladzie stanowisk, opinii, dokonan licznych autoréw z obyd-
wu nurtdw jest préba krytycznej oceny tego, co zostato okre§lone jako recepcja
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alfonsjanizmu czy neotomizmu. Autor nie tylko nie poddaje si¢ ,,my$leniu zyczeniowe-
mu” wielu zwolennikéw danego kierunku (szczegdlnie alfonsjanizmu), zauwazajac przy
tym pewng jednostronno$§¢ w ocenie wkladu tego kierunku w odnowe teologii moralnej,
ale stara si¢ skonfrontowaé te poglady z zaleceniami Soboru i ze wspdlczesnymi prze-
mianami w zakresie metody teologicznej. Takie podejscie do omawianych autoréw i
kierunkéw nadaje szczegdlng warto§¢ omawianej monografii.

Syntetyczny i podsumowujacy charakter rozdziatu IV sprawia, ze przez jego pryz-
mat widaé najlepiej, w jakim kierunku zmierza mys$l Autora zastanawiajacego si¢ nad
tozsamoscia teologii moralnej w XX wieku. Wtasnie na tle omowionych uprzednio kie-
runkéw w teologii moralnej wida¢ wyrazniej wktad Soboru Watykarnskiego II w odno-
we tej dyscypliny oraz zasadnicze rysy dokonujacej si¢ wciaz reorientacji zarb6wno w
sposobie uprawiania tej dyscypliny, jak 1 w zakresie pewnych nowych podejs¢ do
zasadniczych tematéw i probleméw teologii moralnej jako takiej. Wazne jest tutaj
stwierdzenie, ze Autor nie pomija zadnego istotnego aspektu wspomnianej reorientacjt,
a na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt oméwienia takich aspektéw jak: ubiblijnie-
nie, personalizm, wspdlnotowo$é, eklezjalno-sakramentalny charakter, ekumenizm.
Zasadnicze rozwazania w tym rozdziale poS§wigcone zostaly wigc reorientacji metodolo-
gicznej. Dopelnieniem tych refleksji sa rozwazania po§wigcone nowemu podej$ciu do
sakramentologii moralnej (s. 179-190) 1 do aretologii (s. 190-205). Ukazanie odno-
wionego spojrzenia na sakramenty w teologii moralnej w kontek$cie odczytywania
chrystologicznego fundamentu moralnosci chrzescijarniskiej jawi si¢ w tym kontekscie
jako bardzo istotny aspekt odpowiedzi na pytanie, jaka jest i jaka powinna by¢é wspol-
czesna teologia moralna.

Ks. Greniuk jest glgboko przekonany, ze odpowiedzi na to pytanie nie mozna udzie-
11¢ bez zajmowania si¢ przeszloscia teologii moralnej. Jak dal temu wyraz w zakoncze-
niu, znajomos$¢ dziejow teologii moralnej pozwala nie tylko widzie¢ staly rozwdj tej
dyscypliny, ale nade wszystko pelniej odkrywaé jej metodologiczng tozsamos$é. A po-
niewaz jest to proces ciagly, katolicka teologia moralna jest wciagz na drodze ,,poszuki-
wania wlasnej tozsamosci” Tytul monografii — jak i sama jej tre§¢ — znakomicie
potwierdzaja, ze ks. Greniuk jest badaczem teologii moralnej, ktéry nie zatrzymuje si¢
na opisie dokonan poszczegélnych teologéw moralistow, czy tez okreslonych kierunkoéw
i szkol teologicznomoralnych, ale idzie zawsze dalej i glgbiej, stawiajac pytania o
metodologiczny status i o koncepcj¢ teologii moralnej jako dyscypliny teologicznej i
zarazem normatywnej. Wydaje si¢, ze ks. Greniuk badajac dzieje teologii moralne;j
jednoczes$nie niejako — jesli wolno tak to wyrazi¢ — stale ,mocuje si¢” z pytaniem
catkowicie aktualnym: jaka powinna byé wspolczesna teologia moralna.

Autor ma pelng Swiadomos$¢, ze pisze monografi¢ o wieku XX, czyli o okresie,
ktéry (nie tylko w sensie kalendarzowym) nie jest jeszcze zamknigty. Wiasnie $wiado-
mos$¢ pochylenia si¢ nad sprawami i problemami, ktéore w wigkszosci przypadkéw sa
wciaz in statu fieri, nadaje monografii ks. Greniuka wielka warto$é. Nie mamy bowiem
tu do czynienia z préba spetryfikowania dokonan w zakresie teologii moralnej XX
wieku, ale raczej z préba opisania pewnych weztowych miejsc, w jakich znalazta si¢
1 do jakich doszla ta dyscyplina na naszych oczach.

Znajomos$¢ dziejow dyscypliny, doskonate wyczucie problemow metodologicznych
i znany u Profesora zmyst roztropnej rozwagi sprawily, ze pomimo zdecydowanego
opowiedzenia si¢ po stronie posoborowej odnowy teologii moralnej Ks. Greniuk nie



RECENZJE 113

odrzuca w sposéb bezkrytyczny tego wszystkiego, co zostalo wypracowane w dawnej
teologii moralnej tylko dlatego, ze to pochodzilo z okresu przedsoborowego. T¢ umie-
jetnos$¢ harmonijnego taczenia osiagnigé teologii moralnej z réznych okreséw jej dzie-
jow nalezy zapewne uznaé za jeden z najwazniejszych ryséw podejscia ks. Greniuka
do teologii moralnej systematycznej.

Mysle, ze dzigki temu podejSciu Autora omawiana tu monografia jest szczegdlnie
cenna, albowiem stanowi istotny przyczynek do dalszego i lepszego metodologicznie
poszukiwania tego, co wyznacza tozsamos¢ katolickiej teologii moralnej. Takiej mono-
grafii potrzebuje szczegélnie mlodsze pokolenie teologéw moralistéw, ktérzy nie
zawsze wystarczajaco sg ,zakotwiczeni” w dobrych tradycjach z przeszlo$ci w ramach
swoich poszukiwan badawczych.

Ks. Janusz Nagorny



