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POZADOKTRYNALNE UWARUNKOWANIA
POSTAWY EKUMENICZNEJ

Postawa ekumeniczna jest pochodng postawy chrze$cijariskiej lub religijne;j
w ogoéle. Postawa ekumeniczna jest okres§lona w zasadzie przez doktryn¢ i
teologi¢ wlasnego wyznania, ale ponadto podlega jeszcze réznym innym
uwarunkowaniom: konstytutywnym i funkcjonalnym, apriorycznym i aposterio-
rycznym, merytorycznym i prakseologicznym, oczywi$cie negatywnym 1 pozy-
tywnym. Przede wszystkim trzeba pami¢taé o odréznieniu ekumenizmu jako
budowania jednosci nauki chrzescijariskiej i jako rozwijania ortopraktyki
chrzescijanskiej oraz swoistej 'ideologii'" religijnej 1 jako konkretnego
uciele$niania w zyciu religijnym (indywidualizm, a zwtlaszcza eklezjalizm).

I. POPRAWNA BUDOWA POSTAWY RELIGIINEJ

Postawa religijna (i ekumeniczna) posiada swoja organiczng calosé, ale
réwniez sklada si¢ z pewnych zasadniczych elementéw. Zeby ta postawa byta
pozytywna w samym swym aspekcie strukturalnym, musi zachowaé wtasciwe
proporcje, konstrukcje i odniesienia.

1. S3 uczeni (szkota wiirzburgska, J. Pastuszka, J. Piaget, V. E. Frankl,
wigkszo$¢ tomistdw), ktérzy za wiodgce w kazdej postawie, a wigc i religijne;j
(ekumenicznej) uwazajg pasmo poznawczo-intelektualne. A wigc o postawie
religijnej decydowalyby posiadane poglady, przekonania, opinie, badz
dziedziczone od starej tradycji, badZ przejmowane od najblizszego otoczenia
droga osmozy psychospolecznej, badZz wypracowane osobiscie. Tutaj moga
wchodzié w gre rowniez elementy ,,nie§wiadomos$ci” (inconscience — C. Levi-
-Strauss, M. Foucault, R. Barthes), ktérych §wiadomos$¢ psychiczna, socjalna
i religijna jest tylko wtérna funkcja. W tej sytuacji najwazniejszg rolg
odgrywalyby tresci Swiadomos$ciowo-percepcyjne, posiadajace najwieksza site
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przekonawczosci, czgsto bez mozliwosci lub checi ich weryfikacji. O postawie
chrze$cijariskiej i ekumenicznej decydujg gléwnie owe wyznaczniki nie-
§wiadomosciowo-§wiadomos$ciowe. Moga one przejawiaé si¢ w ekumenizmie
praktycznym, moga si¢ nawet z niego wywodzié, jak teoria z praktyki, ale
przede wszystkim dochodza do glosu w nurcie ekumenizmu doktrynalnego,
po prostu w myS$leniu ekumenicznym.

2. Inni uczeni (P. Rousselot, J. Hessen, E. Fromm, A. H. Maslow,
S. Gerstmann, P. T. Young, L. J. Saul; H. Marcuse) klada najwigkszy nacisk
na pasmo wolitywno-emocjonalne postawy. A wig¢c o postawie religijne;j
(chrzescijanskiej) decydowalyby elementy dazeniowe, dynamika woli, wachlarz
emocjonalny, tonika uczu€ itp., badZ to wtasciwe danej osobie konstytucyjnie,
badZz to wyksztaltowane w zyciu spolecznym, badZ to nawet zwijzane ze
spoleczng quasi-osobowoscia ludu, narodu, kultury. W tej sytuacji najwigksza
role ekumeniotwdérczg odgrywalyby decyzje ludzkie, potrzeby, emocje,
dazenia. A zatem 1 o postawie ekumenicznej decydowalyby struktury
wolitywne, afektywne, psychosocjalne. Czg¢sto przesadzalyby one z géry
pozytywny albo negatywny skutek ekumenizmu nie tylko w dziedzinie
praktycznej, ale i teoretycznej. Prawda i1 przekonanie mialyby by¢é wtéme
wzgledem woli i emocji. Niekiedy pasmo to mozna by odpowiednio
wychowaé przez caly zesp6ét Srodkéw zmierzajacych do umocnienia,
wywolania i ukierunkowania uczué ,,pozytywnych” (przyjaznych, komunijnych,
pojednawczych, , molowych”).

3. Psychologowie religii 1 socjologowie religii, gléwnie amerykanscy,
czgsto cala moc postawy religijnej widzag w pasmie behawioralnym. Totez
dzialalnoS$ci religijnej i ekumenicznej nie oddzielaja od samej postawy jako
takiej, raczej postawa oznacza wlasnie okres§long strukture czy sposéb
dzialania. A wigc o postawie religijnej, chrzescijanskiej decydowalyby
dzialania, akty, reakcje podmiotu na bodzZce sytuacyjne, procesy zachodzace
w czlowieku jako podmiocie indywidualnym i zbiorowym, stanowigcym
czastke ,,dzialajacego si¢” §wiata. Jest to niehumanistyczna koncepcja dziatan
ludzkich, postaw i osobowosci. O sile postawy decydowalyby zdolnosci
dzialaniowe, zachowania sig, sprawczo§é, operatywno$¢, podbijanie sobie
Swiata przez czynnos$ci — badZ to dziedziczone w swych recepturach, badz to
wywolywane kazda konkretng sytuacja, badZz to okreSlone poziomem
cywilizacyjno-technicznym Srodowiska; poziom ten z kolei albo przyglusza
tre$ci religijne, albo umozliwia ,ureligijnienie” otoczenia odpowiednio do jego
kodu dzialaniowego. W tej sytuacji najwigksza rol¢ ekumeniczng odgrywatyby
zdolno$ci behawioralne, reakcje psychologiczne, speiniane prace, mniejszg role
dane charakterologiczne i emocjonalne, a najmniejsza przekonania i poglady.
Postawa bylaby sposobem dzialtari, zachowari i samorealizacji praktycznej, a
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ekumenizm bylby dzietem umiejetnosci zajmowania wspélnego mianownika
W praxis réznych wyznan. Poznanie takiej postawy mialoby swoje Zrédlo nie
tyle w Ewangelii, ile raczej w socjografii, psychologii i badaniach
ankietowych.

4. Dzisiejsza jednak nauka o postawach odchodzi coraz bardziej od teorii
aspektowych, a zmierza ku teorii humanistycznej, integralnej i holistycznej
(G. Allport, M. Rokeach, M. J. Rosenberg, M. Morody, S. Nowak,
K. Pospiszyl, T. Madrzycki, J. Bazylak). Analogicznie do postawy ogdlnej
ksztattuje si¢ takze postawa religijna, a w jej obrebie i ekumeniczna. Jest to
wzglednie stata struktura osobowosciowych samorealizacji oraz odniesieni do
warto$ci uwazanych merytorycznie, Srodowiskowo i jezykowo za religijne.
Mamy zatem postawe¢ ekumeniczng ,,in” (,,w”), czyli sposéb autoidentyfikacji
i autointerpretacji cztowieka w obrgbie wlasnego wyznania oraz postawe ,,ad”
(,ku”), czyli odnoszenie si¢ religijnej rzeczywistos$ci ad extra, przede
wszystkim do innych wyznan i religii, a raczej do ludzi i zbiorowisk inaczej
wierzagcych. I tutaj pasmo pogladowe rozpoznaje rzeczywisto$é¢ i wyznacza
kierunek realizacji religijnej, pasmo daZeniowo-emocjonalne jest silg
nap¢dowa, a behawioralne — praktycznym wyrazem realizujacym, zreszta
wplywajacym zwrotnie na samo pasmo intelektualno-poznawcze. A zatem o
ekumenizmie faktycznym decyduje postawa osobowo$ciowa, §wiat osoby
ludzkiej, pewna quasi-osobowo$§¢ wyznaniowa. Osoba jest ostatecznym
kluczem do calej ekumenii we wszystkich aspektach.

II. KULTURA

Jednym z najbardziej istotnych wyposazen osoby ludzkiej, jej tematyzacji
1 kategorii dzialaniowych jest szeroko rozumiana kultura, w sklad ktorej
wchodzg: kultura duchowa, kultura materialna oraz cywilizacja.

1. Jesli kulture rozumieé jako calo$¢ interpretacji i dziatan czlowieka
zmierzajacych, §wiadomie i/lub nie§wiadomie, do humanizacji rzeczywistosci
pozostajacej w jakimkolwiek zasiggu czlowieka, czyli do nachylania Swiata
pozajazniowego ku najwyzszemu dobru realizowanej jaZzni (indywidualnej i
zbiorowej), to kultura jest pierwsza po zaistnieniu osoby modalnoscig
samorealizacji tejze osoby, jej historyzacji oraz wywierania swej wtadzy na
swiat. Sama religia jest tu czyms$ drugim funkcjonalnie. Totez religia — 1 caly
ekumenizm — to budowla wznoszona na szeroko pojetej kulturze, zwtaszcza
duchowej, w ktérej dochodza do glosu najwazniejsze postawy ludzkie. Mozna
nawet moéwi¢ o specjalnej postawie kulturowej i1 kulturotwérczej. Od
charakteru konkretnej kultury zalezy istnienie ekumenizmu, jego
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fundamentalne cechy oraz historia. Byly — i sa niestety nadal — pewne
kultury, ktére same z siebie z géry wykluczajg wszelki ekumenizm, nie tylko
doktrynalny, ale i praktyczny. Wchodza tu w gre glownie struktury
niewidzialne, a czesto twarde jak granit: zapiekle urazy i kompleksy
kulturowe, uprzedzenia zbiorowosciowe, rdézine theologumena, mentalnosé
wielowiekowa, ideologia, ,urzgdowa” religia, megalomania kulturowa lub
paristwowa, ateizm panstwowy, nacjonalizm, sakralizacja panstwa, wielka
ksenofobia 1 wszelkie rzekomo nieomylne schematy czy modele Zzycia.
Niekiedy dochodzi do prawdziwej dogmatyzacji wlasnych postaw kulturowych,
np. faszyzm, ateizm, rasizm, religia panstwowa, antyreligijno$C ,naukowa”,
ubéstwianie swego ustroju itp. Czesto przy niskiej kulturze duchowej wolnosé
religijna i spoleczna oraz tolerancja i ekumenizm sg tylko pozorowane wobec
zagranicy lub prawa migdzynarodowego. Przeszkodg jest tez przeakcentowany
monocentryzm kulturowy. W wigkszo$ci kultur mozliwe sg co najwyze]
tolerancja, irenizm, rozejm, opanowana polemika — a nie prawdziwy
ekumenizm. Tolerancja jest mniej lub wigcej cierpliwym znoszeniem innosci,
zeby okazaé lagodnos$é. Irenizm polega na pokoju wewngtrzym, zeby nie
dopusci¢ do walk wzajemnych, rozbicia spoleczenstwa na rézne obozy 1 zeby
uniknaé wzajemnego jatrzenia. Rozejm jest zwykle taktyka tymczasowego
zawieszenia broni, dopdki ktéras§ ze stron nie uzyska bezpiecznej dla siebie
przewagi. Polemika stlowna bywa prowadzona dla uniknigcia wigkszego zla
w postaci walki w sensie materialnym.

2. Kultura wigze si¢ SciSle z koncepcja §wiata i sposobami samorealizacji
czlowieka w $Swiecie. Dlatego olbrzymia role w kulturze odgrywaja jej
podstawowe systemy, zwlaszcza mysSlowe. Z jednej strony duzag przeszkoda
dla ekumenizmu jest brak wielkiego systemu w jakiej$ kulturze, gdyz nie ma
wtedy magistralnych mys§li i perspektyw w socjologii, antropologii,
historiozofii i latwo o mentalno$¢ sekciarska; a z drugiej strony réwnie
niemale trudno$ci nastrgcza wilasnie system, zwilaszcza ciasny, totalitarny,
zaborczy, falszywie uniwersalistyczny. Idealem jest pluralizm wielkich
systeméw o strukturze szerokomys$lnej, otwartej, wrazliwej na prawdeg |
rozwojowej. Duzo tu zalezy od pewnej epistemologii spotecznej. Jezeli w
jakiej$ kulturze panuje przekonanie, ze cztowiek poznaje prawde w sposéb
wyczerpujacy 1 doglebny, to nauka, s$wiadomo$¢é spoteczna, kodeks
autointerpretacji narodowej nie toleruja innych tez, a cho¢ nawet je znosza,
to jednak zawsze jako btgdne. W kulturze zachodniej mamy systemy myslowe,
ktére przyjmuja nieadekwatno$¢ i niewyczerpalnos¢ poznania. Stad wiedza nie
ma charakteru boskiego i cho¢ przyjmuje si¢ prawde¢ bezwzgledna, to jednak
na og6t dopuszcza si¢ takze mozliwo$¢ jej dopeinienia, rozwoju i ujecia w
innym aspekcie. Podobnie wyznawanie innego systemu uwazane jest czasami
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za wing, grzech i nieprawo$é. Wielki system myslowy dopuszcza prawo do
bledu, wolny sad sumienia i réwnouprawnienie poszukiwania prawdy. Niektére
systemy nie dopuszczaja wolnosci samowyrazu czlowieka, a inno§¢ uwazajg
za niedorozwdj antropologiczny. Systemy, lezace u podstaw mysli katolickiej,
przyjmuja na ogot wielowyrazowo$¢ swiata, w tym i wielo$é form religijnych,
zakladajac wszakze, ze wszelkie aspekty prawdy, dobra i wolnosci spotykajg
si¢ ze sobg gdzie§ w glebi rzeczywistosci lub w jej punkcie eschatycznym.
Dopoéki toczy si¢ historia, dop6ty trwa poznawanie, wydobywanie si¢ zla,
wyzwalanie si¢ z réznych determinizméw.

3. Pami¢tamy, ze postawy szeroko- i glgbokomyslne sa wspierane zawsze
przez wielkie kultury uniwersalistyczne: sumeryjska, egipska, grecko-rzymska,
indyjska, starochiniska, zachodnioeuropejska, atlantycka... Kultury nizsze i
mniejsze bywaja czesto zaklécone réznymi kompleksami, fanatyczne,
nietolerancyjne, samoubdstwiajace si¢, wiecznie szantazujace innych. Religia
wystepuje zawsze na obszarze kultury. Stad, je$li religia inkulturuje sie¢ w
postaé kultury nizszego rzg¢du, to z reguly przejmuje wiele cech negatywnych,
co moze prowadzi¢ do degeneracji samej religii (mordy rytualne, prostytucja
religijna, satanizm, wojny religijne, utozsamianie innosci z diabolizmem,
usprawiedliwianie siebie a zrzucanie wszelkiego zla na demony itp.). Czesto
korzystng rzecza sg akulturacje rozumiane jako twércze zderzenie si¢ dwu lub
wigcej kultur, co daje szerokie mozliwosci wielowyrazowosci jednej lub wielu
religii. Przy wolnej wielowyrazowos$ci czgsto rodzi si¢ wspdlzbieznosé w
podstawowych warto§ciach, przy czym réznice cofaja si¢ na obszar wtérny w
sensie indywidualnym i spolecznym. I tak nastgpuje jaka§ niewidzialna,
wewnetrzna i glebinowa unifikacja wielkich kultur duchowych. Dzigki temu
nastepuje mozliwos§é sensownej komunikacji migdzy réznymi jezykami
religijnymi.

1. TOZSAMOSC 1 OTWARTOSC

Postawa religijna, jak i ekumeniczna, jest zbudowana dialektycznie, czyli
posiada poczucie pelnej tozsamo$ci a zarazem komunijno$ci z innymi, pelni
prawdy i zarazem dopelnialno$ci, samowystarczalnosci i zarazem spelniania
si¢ w innych.

1. U poczatkéw kazdej wielkiej i oryginalnej religii wystgpuje stanowcza
walka o identyfikacj¢ spoteczna, doktrynalng, wyrazowa (o$rodek wiadzy, kod
symbolowy, liturgia, jezyk, sztuka). Mowa religijna (nowe imperium, nowa
ideologia) nie moze sobie pozwoli¢ na ,ekumenizm”, bo nie ma jeszcze
samookre$lenia, okrzeplej tozsamosci, wyraznej samoswiadomosci zbiorowe;.
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Przy tym walka o tozsamos¢ nie jest tylko czyms$ taktycznym, wzglednym,
lokalnym, lecz ma ona zasadnicze znaczenie: byé albo nie byé. Jesli religia
z kolei posiada silng wiladz¢ wlasna, to nie dopuszcza do uszczuplenia te)
wladzy i samowladzy. Czgsto wigc nie dopuszcza do glosu takich czynnikéw,
jak lud, policentryzm, demokracja religijna. Pelny ekumenizm niekiedy wydaje
sic zagraza¢ i wladzy centralnej, i czynnikom oddolnym. Jesli natomiast
religia lub wyznanie nie posiada swojej wladzy endogennej, to albo od razu
podlega wiladzy politycznej, albo rozpada si¢ na policentryzm lub nawet
atomizm religijny. W przypadku pierwszym ekumenizm jest traktowany w
zaleznosci od tego, jakie przynosi korzysci polityczne: wiadze albo obawiaja
sie ekumenizmu jako ostabienia ich monopolu, albo wspierajg ekumenizm dla
korzy$ci ustrojowych, albo tez peinia funkcj¢ stuzebng wobec struktur
religijnych i wyznaniowych. Policentryzm religijny natomiast z reguly jest
podtrzymywany przez czynnik polityczny, gdyz polityka wobec takiego
wyznania jest zawsze latwiejsza. Czynnik polityczny zwykle przeszkadza
porozumieniu miedzywyznaniowemu, a tym bardziej jednosci, jak mialo to
miejsce w krajach o rzadach ateistycznych. Gdzie nie ma pelnej wolnosci
religijnej, tam czesto wiladze polityczne niwecza wszelki ekumenizm lub
utrzymuja jedynie fikcje w zamian za rézne korzy$ci wymierne politycznie.
W kazdym razie ekumenizm wiaze si¢ $ciSle z ustrojem Kosciola, ma swoj
wymiar polityczny i realnie rozwija si¢ stabiej tam wilasnie, gdzie nie ma
wladzy centralnej i gdzie dominuje czynnik polityczny.

2. Obok czynnika wigzi spolecznej dochodzi do glosu duchowy czynnik
konfesyjny. Religia-wyznanie niesie ze soba okre§long wizje $wiata,
czlowieka, spoteczno$ci, ethosu, sztuki, $§wiatopogladu. Niektére religie-
-wyznania nie tylko umacniaja swoja tozsamo$¢ bytu i wiladzy, czyli
konfesyjno$¢, ale takze niekiedy popadaja w konfesjonalizm, ktéry przejawia
si¢ w ksenofobii, wrogosci wobec wszystkich innych, wyniostosci wobec
spraw ludzkich oraz w tworzeniu duchowosci wylacznie konfesyjnej, bez
wzgledu na sytuacje zycia doczesnego (np. fundamentalizm). Konfesjonalizm
ten obejmuje nieraz calo$¢ zycia indywidualnego i zbiorowego, wyklucza
koegzystencj¢ z innymi religiami-wyznaniami, a nawet ruguje, na ile moze,
wszelka kulture, ktéra zachowuje wigkszag autonomi¢ wzgledem takiego
"imperializmu" religijnego. Odnosi si¢ to nie tylko do parstwa i narodéw,
lecz takze i1 do réznych struktur, wspélnot, zakondéw (chrzescijariskich i
niechrzescijariskich), regionéw etnicznych, zamknig¢tych oSrodkéw pracy itp.
Czasami jest to nie tylko pluralizm religijno-spoteczny, lecz prawdziwe
rozbicie. Ekumenizm powinien obja¢ nie tylko plaszczyzne religijna, ale i
$wiecka. Nie brak i walk nieraz migdzy osrodkami tego samego wyznania,
jakkolwiek walki te sa raczej ltagodniejsze. Zachodzi tu czesto blad
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hermetycznej autoidentyfikacji bez otwarcia na inne zbiorowosci. Profil
wilasny jest zbytnio spetryfikowany, ,dogmatyczny”, ciasny, a przez to
falszywy. Praktycznie winna funkcjonowac zasada zwartej autoidentyfikacji
z maksymalnym jednak otwarciem si¢ dla innych, silna konfesyjno$é z peina
uniwersalizacja wartosci prawdy, dobra i pigkna. Czasami struktura etniczna,
folklor, zwykle skostnienia zabijaja zycie duchowe religii-wyznania.

3. Walka o tozsamo$é socjalng, doktrynalng, liturgiczng i wyrazowg
wyrasta z podstawowego prawa samozachowawczego. Ekumenizm musi sie
strzec naiwnos$ci. Do§¢ wspomnieé, ze na bazie katolicyzmu, ktéry jest przecie
bardzo zwarty, powstaly w ostatnich dziesigtkach lat liczne ,religie nowe”:
kargizm, umbandyzm, kaodaizm, aglipayzm, szembizm, kimbangizm, Taniec
Duchéw, peyotyzm, szakeryzm, voodoo, santeria, szango, szuteryzm... W
Afryce blisko 6 tysigcy pomniejszych religii synkretystycznych, a kilkaset
jeszcze w innych czgSciach Swiata (W. Kowalak). W takiej sytuacji Zle
ustawiony ekumenizm moze prowadzi¢ do zniszczenia kazdej religii lub
wyznania. Chrzescijanistwo, ktére obronito si¢ przed synkretyzmem w pierw-
szych swych wiekach, moze rozplyna¢ si¢ w jednym wielkim synkretyzmie
wspétczesnym. Ekumenizm wydaje si¢ mozliwy jedynie w sensie prakseolo-
gicznym, w postaci wywodzacej si¢ z religii milosci ludzi, a doktrynalny
moze si¢ ksztaltowaé jedynie w wysoko rozwinigtych i starych kulturach
duchowych, np. w Europie. Idzie on w parze z dojrzalo$cia antropologiczna,
duchowa, socjalna, a przede wszystkim z odpowiednim poziomem $wiado-
mos$ci obiektywizmu prawa, komunii ludzkiej i samokrytycyzmu.

4. Wydaje sig¢, ze na ogdl otwartosé, zywotnos¢ 1 owocno$é postawy
ekumenicznej sg odwrotnie proporcjonalne do wielkosci, zwartos$ci i1 dbatosci
o prawde¢ danego wyznania. Wspdélnoty religijne rozdrobnione, zatomizowane,
o stabym stopniu organizacji wykazuja lgki przed wigkszymi wyznaniami,
przewage tendencji obronnych, a nawet kompleksy spoleczno-eklezjalne.
Wyjatek stanowia wspoélnoty, ktére nie doceniaja zabiegbw o zachowanie
swego credo doktrynalnego, ale to juz inne zagadnienie. Koscioty zas wielkie,
zunifikowane, zwlaszcza o silnej wladzy centralnej posiadaja duza odwage
ekumeniczng, rozmach i sile¢ swej postawy ekumenicznej, przede wszystkim
gdy przelozeni przekonuja si¢ do idei ekumenicznych i znaja postuch u ogétu.
Woéwczas jawi si¢ silna i zywa dynamika postawy ekumenicznej danego
Kosciota. Jest duzo wspanialomys§lnosci, cierpliwosci, wyrozumialosci,
poczucia chrzescijariskiej godnosci; nie ma za§ owego przekornego
kamuflowania kompleksu nizszo$ci. Osobne zagadnienie to wystgpowanie
jednostek obdarzonych charyzmatem ekumenicznym. Tacy charyzmatycy
ekumeniczni moga si¢ jawi¢ wszedzie i maja duzg sile oddzialywania. Ale
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wydaje sig, ze przerastaja oni, z daru Bozego, zwyczajne struktury eklezjalne,
oczywi$cie, nie niweczac ich, lecz udoskonalajac je.

IV. MORALNOSC PROEKUMENICZNA

Od czasu napisania Wojny Peloponeskiej Tukidydesa méwi sig¢, ze na losy
wielkich spolecznosci, panstw i religii wplywaja bardzo ludzkie potrzeby
psychiczne, dane charakterologiczne i namigtnosci, czyli moralnos¢ podmiotéw
historycznych.

1. Niewatpliwie w ksztaltowaniu si¢ ekumenizmu religijnego najwazniejsza
role odgrywa "czysto$¢" wiladzy. Wedlug mysli klasycznej (Arystoteles)
wladza jest forma spoteczno$ci, a wigc i Zrédlem jednosci zycia spolecznego.
Katolicyzm odniést to i do Eklezji. Jakkolwiek wladza w Kosciele jest tylko
analogiczna, nie identyczna ze $§wiecka, to jednak i tutaj wladza ma by¢
podstawowym czynnikiem Eklezji widzialnej, historycznej, doczesnej. Zreszta
jest wywodzona z wiladzy Boga, i wiladzy Jezusa Chrystusa. Okazuje si¢
wszakze, iz faktycznie wladza, nawet religijna, jest nie tylko podstawg
jednosci eklezjalnej, lecz takze niekiedy przyczyna podzialéw, walk i zawisci.
Wtladza w aspekcie moralnym okazuje si¢ dwuwarto§ciowa. Jawig si¢ tutaj:
przerost wtadzy, zadza wtadzy, naduzycie wladzy i1 specyficzna symonia
wladzy, polegajaca na zdobywaniu sobie wladzy Swieckiej za wladze Swiegta.
Wing¢ t¢ moga popelnia¢ zaréwno duchowni wszystkich szczebli, jak i laikat.
Wigkszos$¢ roztaméw w chrzescijaristwie dokonatla si¢ ostatecznie na tle walki
o niesprawiedliwa witadze¢. I chrzescijanin przezywa takg pokus¢ wiladzy nie
odkupionej krzyzem, ze chcialby decydowaé o calym Kosciele. W kazdym
wyznaniu pojawiaja si¢ raz po raz samozwanczy ,papieze” z dazeniem do
wladzy monarchicznej i absolutnej, przynajmniej na jakim$§ swoim odcinku.
Przy tym trzeba jeszcze pamigtaé, ze wiladza nawet religijna wigze si¢ na tym
Swiecie w jaki§ sposéb z wladza §wiecka: socjalng, polityczna, ekonomiczng,
techniczna, kulturowg itd. Stad walka o wladz¢ poszerza si¢: podmioty wladzy
religijnej nieraz walcza mig¢dzy soba, jawnie lub ukrycie; podmioty wiadzy
Swieckiej czynig to samo w swoim zakresie, a ponadto urzednicy $wieccy
walcza o wladz¢ w Kosciele, zas piastunowie wtadzy religijnej chca mieé
nienalezny im udzial w wiladzy S$wieckiej; i w ogdle wielu ludzi walczy o
wladze jakgkolwiek i gdziekolwiek. Dlatego jednym 2z naczelnych zadar
ekumenicznych chrzedcijanina jest wolno$¢ od zadzy wiladzy oraz ksztaltowa-
nie prawdziwej, §wigtej wladzy koscielnej w kierunku ofiarniczej, kenotycznej
i kainonijnej stuzby: ,,Wladcy narodéw uciskaja je, a wielcy daja im odczué
swa wladze; nie tak bedzie miedzy wami, lecz kto by migdzy wami chciat sie
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sta¢ wielkim, niech bedzie stuga waszym; a kto by chcial by¢ pierwszym
mi¢dzy wami, niech bedzie niewolnikiem wszystkich” (Mk 10,42-44 par.).

2. Z pozadaniem wtadzy wigza si¢ S$cisle: autorytet spoleczny, prestiz,
honor, ambicja, znaczenie, uznanie ogdlne itp. W Swietle badain naukowych
motywy te sg réwnie ambiwalentne: z jednej strony, jeSli zachowuja stuszng
miar¢, sa niezbedne dla zycia indywidualnego i zbiorowego, a wigc przynosza
i Eklezji wartosci pozytywne (pokéj, sprawiedliwos$é, tad, poczucie sensu
zycia 1 pracy), a z drugiej strony, jeSli nie zachowuja swej miary, staja sie
czym$ destruktywnym, balwochwalczym, demonicznym. Te zle pokusy nie
omijaja ani luminarzy spolecznosci religijnej, ani najprostszych, ktérzy
réwniez bywaja autorytetem sami dla siebie. Klucza nalezy szukaé¢ w pokorze,
szlachetno$ci, szerokomys$lnosci, szczegdlnym rozwijaniu warto$ci czysto
wewnetrznych 1 duchowych.

3. Jak pokora, humanizm, altruizm, czysto$¢ intencji sg czynnikami
sprzyjajacymi ekumenizmowi, tak wyniosto$é, materializm, egoizm, partyku-
laryzm, nieprzejrzysto$§¢ moralna ostabiaja lub zgola rujnuja postawe eku-
meniczna. Przy tym w religii motywy takie bywaja daleko groZniejsze niz w
zyciu Swieckim, gdyz sa zazwyczaj oblekane w szaty Ewangelii, powolania,
natchnienia. Postawa ekumeniczna wymaga stalego oczyszczania sumienia,
a nade wszystko wyzwalania si¢ z ciasnoty mysli 1 serca. W religii zachodzi
przedziwne twércze zwigzanie porzadku umystu i porzadku serca. Nic tak nie
niweczy ekumenizmu, jak nienawi$é, zawis$é, niemilos¢. Ale za matlo si¢ pod-
kresla, ze eklezjalnemu Zzyciu religijnemu zagraza bardzo réwniez ograniczo-
no$¢ umystu, glupota, antyrozumno$é, negacja madrosci Bozej w stworzeniu
itp. Religia pozostaje tajemnica, ktéra przekracza cztowieka, ale nie moze ona
si¢ rozwijaé z przekre§laniem $wiatta rozumu. Swiatlo intelektualne jest zywej
religii koniecznie potrzebne. Pozwoliloby ono nieraz unikng¢ niektérych tra-
gicznych dzisiaj zboczen religijnych, jak satanizm, szoah, antykultura,
szkodliwe niwelowanie nauki itp. Tutaj dochodzi jeszcze porzadek dzialania,
praxis, twoérczosci. Porzadek ten bywa niedoceniany przez chrzescijan. Wydaje
si¢ natomiast, ze prawdziwy ekumenista dzisiaj musi by¢ czlowiekiem wiel-
kiego czynu. Chodzi nie tylko o czyn wewng¢trzny, dokonujacy si¢ tylko we-
wnatrz podmiotu ludzkiego, ale i o czyn zewnetrzny, ksztattujacy caty Swiat
po mysli stworzonej ekonomii Bozej. Ilustracja tego jest konieczno$¢ wia-
czenia si¢ ekumenisty w dzielo ekologiczne. Ekumeniscie nie moze by¢ obca
ortoekologia.

4. Bywa, ze w postawie chrzescijaniskiej dochodzg do glosu wady moralne,
grzech, nieopanowane namigtno$ci, psychopatologia (msciwo$é, przemoc,
panseksualizm, uzaleznienia, ciemnota, komercjalizm religijny, dyktat mass
mediéw). Niektérzy chrzescijanie nie moga uznaé etyki ewangelicznej w jej
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calosci, a tworza sobie kodeksy etyczne ludzkie, wygodne dla siebie, rela-
tywistyczne. W §lad za tym czasem lamane sa struktury eklezjalne w imig
haset ideologicznych, zrywane sa wig¢zi miedzykoscielne, przyjmuje si¢
permisywizm moralny. I tak powstaja postawy religijne nie tylko grzeszne,
bo kazdy czlowiek jest grzeszny, ile z samego zalozenia falszywe, konitunktu-
ralne, pozorowane, interesowne. Mimo wzniostych hasel nie brak karykatur
ekumenizmu. Do postawy ekumenicznej musi by¢ wprowadzona peina szcze-
ro$é, autentyczno$¢ ewangeliczna, samokrytycznoS$¢, czysto$¢ etyczna. Trzeba
wyciagnaé wszystkie konsekwencje z prawdy, ze podstawowym antyekume-
nizmem jest grzech i niemoralnos¢.

Postawa ekumeniczna w swej istocie i w swym wyrazie dzialaniowym jest
zlozona, wieloznaczeniowa i ciagle niedookres§lona. Gdzie lezg gléwne Zrédtia
jej poprawnosci i mocy? Przede wszystkim w doskonalej harmonii pasma
poznawczego, wolitywnego i behawioralnego, w wysokiej kulturze duchowej,
w autentycznej otwarto$ci na warto$ci oraz w czysto$ci moralnej. Postawa
ekumeniczna moze byé w pewnej czeSci dana, ale w wigkszoSci pozostaje
wiecznie zadana. Jest ona ciaglym procesem ku uniwersalizacji, dojrzatosci
i ortopraktyce. W glebi wszystkich postaw lezy osobowo$¢ ludzka jako
najwyzsza warto$¢ stworzona i odkupiona, tworzaca wi¢zi ze spotecznoscia
os6b w Kosciele i zwieniczajaca si¢ w Osobowym Bogu. Dlatego postawa
ekumeniczna jest okre$lana in plus albo in minus gléwnie przez tajemnice
rzeczywisto$ci osoby ludzkiej. I tak postawa ekumeniczna to postawa
najbardziej chrze$cijariska, ale tez na réwni najtrudniej osiggalna w pelni.
Tworzy si¢ ona przez cale zycie jednostki i przez cale pokolenia zbiorowosci.
Posiada swoja istot¢ we ''wosobieniu si¢'" chrze$cijanina w Jezusa Chrystusa,
ale ponadto ma i1 swdj profil, swoje odcienie, ksztalty, bogactwo,
niepowtarzalno$¢ — jak kazdy czlowiek. Decyduje bowiem pelnia czlowieka
doczesnego stajacego si¢ pleromiczng osobowos$cig chrzescijariska.

AUBERDOKTRINARE BEDINGUNGEN DER OKUMENISCHEN HALTUNG

Zusammenfassung

Die 6kumenische Haltung ist in ihrem Wesen und in ihrem Ausdruck sehr komplex,
bedeutungsvoll und doch noch immer unklar. Allgemein kann sie jedoch richtig und unrichtig
sein. Eine solche Ambivalenz bezieht sich auf den erkennenden, auf den willensstrebenden und
auf den behawioristrisch-praxeologischen Zug dieser Einstellung. Es entscheidet jedoch nicht
nur ein Element, obwohl das intellektuelle Element eine formale Prioritidt besitzt. Alle drei
Elemente entscheiden zusammen, d.h. die integrale Einstellung. Ein wesentlicher Faktor in der
Person ist dagegen Moral, 6kumenisches Charisma und eine gewisse Kulturebene.



