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VERITATIS SPLENDOR

SPOTKANIE NAUKOWE POLSKICH TEOLOGOW MORALISTOW
WARSZAWA 7 - 8 MARCA 1994 R.

Obrady odbywaly si¢ w auli Wyzszego Metropolitalnego Seminarium Duchownego
w Warszawie. W pierwszym dniu obrad uczestniczyli réwniez studenci Akademii Teo-
logii Katolickiej. Zebranych powital Dziekan Wydzialu Teologii ATK — ks. prof. dr
hab. R. Bartnicki, a nast¢pnie przemdéwil Rektor ATK — ks. prof. dr hab. J. Lach.
Krétkiego wprowadzenia w tematyk¢ obrad dokonal ks. prof. dr hab. A. Marcol -
przewodniczacy Ogolnopolskiej Sekcji Teologéw Moralistow.

Problematyka spotkania dotyczyla encykliki Jana Pawla II Veritatis splendor i temu
zagadnieniu po$wigcone byly wszystkie referaty. Pierwszego dnia wygloszono ich
cztery. Jako pierwszy wystapil ks. prof. dr hab. A. Szostek, prorektor KUL. Méwit on
na temat: Ku reonomii uczestniczqcej. Wolnosé a prawo w swietle , Veritatis splendor”
Referat zostal zaprezentowany w czterech punktach. Ks. Szostek méwiac o apoteozie
wolnosci, a jednoczesnie jej zaprzeczeniu, ukazal rozwdj koncepcji wolnosci od okresu
Oswiecenia i wszystkie meandry jej zagubienia lub zafalszowania. Rozwazajac teolo-
giczny fundament wolnosci Prelegent odwolat si¢ do biblijnego obrazu grzechu pierwo-
rodnego. Nastgpnie po scharakteryzowaniu idei teonomicznej autonomii Prelegent prze-
szedl do opisu autonomii uczestniczacej.

Dyskusji — po tym wystapieniu — przewodniczyl ks. prof. dr hab. F. Greniuk i on
pierwszy zabral glos. Podjal problem relacji prawa do wolnosci w nawigzaniu do
$w. Tomasza. Ks. dr hab. Z. Sarelo wskazal na brak zgodnosci w Weritatis splendor
pomi¢dzy nauka o prawie naturalnym a pézniejszym stwierdzeniem, ktore kwestionuje
zdolnos§é cztowieka do odkrycia tego, co powinien czynié. Podjal nastepnie problem
wlasciwego rozumienia natury ludzkiej.

Drugi referat na temat: Wolno$é a prawda w encyklice , Veritatis splendor” wygto-
sil ks. prof. dr hab. J. Bajda (ATK). Autor w prezentacji tego problemu wyszed} od
analizy wolnosci i wskazania na kryzys w jej pojmowaniu. Wedlug Referenta encyklika
Veritatis splendor upatruje ten kryzys wolnosci w zjawisku zafalszowania wolnosci,
ktére plynie z faktu odrzucenia prawdy. Temat zasadniczy zostal podjety na plaszczy-
Znie epistemologicznej, metafizyczno-ontologicznej i etycznej. Prelegent podkreslil, ze
jedynie prawda obecna w umys$le moze pouczaé wolg¢ 1 ksztaltowac istotg¢ czynu.
W czynie ludzkim streszcza si¢ czlowiek w jednos$ci osobowe;.

Dyskusje rozpoczal ks. dr hab. Krasiriski nawigzujac do nauki Kanta, ktéry twier-
dzil, iz podmiot jest Zrédlem wolnosci. Na temat nauki Kanta wypowiedzieli si¢ jeszcze
ks. Bajda, ks. prof. dr hab. S. Olejnik i ks. Szostek. Ks. dr W. Gubala stwierdzil, ze
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jesli przyjaé podzial na wolnosé ,,od” i ,,do”, to Veritatis splendor méwi nade wszystko
o wolnosci ,,do”. Ks. dr I. Mroczkowski postawil pytanie o rolg nauk wspélczesnych
w odczytaniu prawdy o czlowieku. Postulowal dialog z przedstawicielami kierunkéw
myslowych zwiazanych z S. Freudem, K. Marksem, F. Nietzschem. Ks. Szostek zgodzit
si¢, ze nauki szczegélowe moga poméc zrozumieé pewne aspekty prawdy o cztowieku,
ale istnieje niebezpieczeristwo opierania calej nauki o czlowieku na naukach szczegolo-
wych. Dr Wojciechowski stwierdzil, ze ograniczenie wolnosci wystepuje wtedy, gdy
nie mozemy czyni¢ dobra, a nie wtedy, gdy zakazuje si¢ czyni¢ zla. Ks. Greniuk pro-
wadzacy t¢ cz¢S¢ obrad podzigkowal referentom i uczestnikom dyskus;ji.

Trzeci referat przedstawil ks. doc. dr hab. P. Géralczyk (ATK) na temat: Prawo
moralne a sumienie w encyklice , Veritatis splendor”. We wprowadzeniu Prelegent
wskazal na nowy humanizm, ktéry spowodowal kryzys moralny uznajac wolnosé¢ za
najwazniejszg wartoS¢. Wskazujac na Boga jako tworcg¢ prawa moralnego ks. Goéralczyk
podkreslil, ze autonomia czlowieka nie oznacza mozliwos$ci tworzenia norm moralnych,
lecz udzial w nich przez poznanie racjonalne. W kolejnej czgSci swego wystapienia
uzasadnial, ze sumienie jest warunkiem ludzkiej wolno$ci. Podejmujac pozytywny
wyklad na temat sumienia, autor jednoczes$nie odrzucil — idac za Veritatis splendor —
kreatywna funkcje¢ sumienia, przejawiajaca si¢ w sytuacjonizmie etycznym. Referent
uzasadnial, ze decydowanie o dobru i zlu nie nalezy do czlowieka.

W dyskusji ks. Kowalski postawil pytanie, dlaczego nie ujawnia si¢ teologdéw,
ktérych bledy zostaly odrzucone w encyklice Veritatis splendor? Ks. Gubala przed-
stawil problem relacji wolnosci sumienia do Urzedu Nauczycielskiego Kosciola.
Ks. Géralczyk w odpowiedzi powotal si¢ na Instrukcje o powotaniu teologa w Kosciele.
Ks. Olejnik wskazal na prawo Kosciola do gloszenia prawdy, a jednoczes$nie podkreslil,
ze szczegllna odpowiedzialno$¢ spoczywa na Magisterium Kosciota. Ks. Bajda zauwa-
zyl potrzeb¢ metafizycznego uzasadnienia prawdy o czlowieku, ktéra ujawnia si¢ po-
przez sumienie. Ks. Wrébel méwil o tym, ze w Veritatis splendor zabraklo refleksji
na temat synderezy.

Kolejny referat Zrédta moralnosci w swietle encykliki ,,Veritatis splendor” przedsta-
wit ks. dr W. Gubata. W pierwszej czgsci autor postawil pytanie o warto§¢ moralng
aktu ludzkiego. Stwierdzil, ze dobry jest ten czyn, ktdéry jest skierowany ku dobru
czlowieka, w tym ku dobru ostatecznemu. W drugiej czgs$ci autor rozwazal moralng
specyfike aktu moralnego. Postawil problem: od czego zalezy wartos¢ moralna czynu
— od intencji, okoliczno$ci czy tez przedmiotu dzialania. Na koniec autor omoéwil
pokrétce teorie sprzeczne z nauka katolicka, czyli teorie teleologiczne: konsekwencjo-
nalizm i proporcjonalizm. Teorie te przyjmuja, ze wartosci etyczne wyznacza rozum,
a nie uznajga istnienia warto$ci obiektywnych.

W tej czesci sympozjum wziat udzial Ks. Prymas J. Glemp. W krotkim wystapieniu
podzigkowal wszystkim tym, ktérzy podejmuja temat formacji sumieri i wychowania
moralnego. Ks. Prymas podkreslil, ze teologia moralna wciaz konfrontuje si¢ z nowa
rzeczywistoscia, dlatego istnieje wiele zagrozeri. Szczegdlnie niebezpieczne jest zjawi-
sko subiektywizmu prowadzace do relatywizmu. Na zakorczenie Ks. Prymas wyrazit
podziw dla Papieza Jana Pawtla II, ktéry ma odwage poruszaé trudne tematy.

Po wystapieniu ks. Prymasa podjeto dyskusj¢ na temat czwartego referatu. Trzech
kolejnych dyskutantéw: ks. dr S. Nowosad, ks. Gubala i ks. Sarelo podejmowalo pro-
blem podmiotowej a takze przedmiotowej wartosci moralnej czynu. Ks. dr Z. Perz



148 INFORMACIE I SPRAWOZDANIA

wyrazil opini¢, ze Jan Pawetl II nade wszystko ksztaltuje nauke, a wigc uczy pozytyw-
nie, a tylko niejako dodatkowo upomina przed skrajnymi pogladami. Nie chce nato-
miast atakowaé konkretnych teologdéw.

O godz. 18.00 ksieza koncelebrowali Msz¢ §w. w kaplicy konwiktu ATK. Za$ po
kolacji mialo miejsce spotkanie towarzyskie. W drugim dniu obrad jako pierwszy
wyglosil referat ks. prof. dr hab. J. Nagérny na temat: Wybdr podstawowy a konkretne
wybory moralne. W stowie wstgpnym podkreslil, ze koncepcja opcji fundamentalnej
pojawila si¢ dla ukazania zwiazku osoby z jej czynami 1 stwarza szans¢ przezwycigze-
nia reistycznej koncepcji czynu. W punkcie pierwszym Autor wyjasnil pojecie opcji
fundamentalnej we wspdlczesnej teologii moralnej. W punkcie drugim wskazal na nadu-
zycia opcji fundamentalnej, szczegdlnie w dwéch kategoriach: przesadne oddzielanie
opcji fundamentalnej od wyboréw kategorialnych oraz ograniczenie koncepcji grzechu
$miertelnego wylacznie do naruszenia opcji fundamentalnej. W kolejnym punkcie Refe-
rent wyjasnil wkiad Pisma §w. do interpretacji opcji fundamentalnej odwotujac si¢ do
idei przymierza. W punkcie czwartym Autor przedstawil wlasciwa relacj¢ opcji funda-
mentalnej do wyboréw kategorialnych.

Dyskusj¢ prowadzit ks. Wrébel, ktéry w kontekscie tego tematu zapytal o intencjo-
nalno$¢ czynu ludzkiego. Ks. Sarelo spytal o konkretnych teologbéw, ktérzy odrywaja
opcje fundamentalng od wyboru kategorialnego. Ks. Nagérny odpowiedzial, ze jesli
sama encyklika ich nie wymienia, to trudno, zeby moralisci ,,wyrgczali” w tym Papieza
i jego doradcédw. Ks. Greniuk wskazal na dokonujaca si¢ ewolucje¢ pogladéw niektérych
teologéw, wsrdd nich K. Rahnera. Ks. Kowalski i ks. Olejnik w swoich wypowie-
dziach potwierdzili konieczno$¢ méwienia o opcji fundamentalnej. Ks. Kowalski spytal
przy tym, czy sag w Polsce teolodzy, ktérzy méwia o opcji fundamentalne;j? Ks. Nagor-
ny wyrazil opinig¢, ze szukanie idei wiodacej, ktoéra by porzadkowala teologi¢ moralna,
nie tylko przedmiotowo, ale tez egzystencjalnie jest tworzeniem nauki o opcji funda-
mentalnej. Ks. dr hab. W. Boloz zauwazyl, ze opcja fundamentalna jest pojeciem nowej
teologii moralnej i przeniesiona do starej teologii nie catkiem pasuje.

Sekretarz Sekcji ks. Gubala zaproponowal wystlanie listu do Papieza Jana Pawla II
1 odczytal projekt takiego listu, w ktérym chodzilo o wyrazenie podzigkowania Ojcu
Sw. za dar encykliki Veritatis splendor.

Nastepny referat: Zadania i postulaty stawiane w encyklice ,, Veritatis splendor”
teologom moralistom mial charakter dwuglosu. Ks. Kowalski wskazal na to, ze encykli-
ka cho¢ jest skierowana bezposrednio do biskup6éw, to jednak odnosi si¢ szczegdlnie
do teologédw moralistéw, co uzasadnia podtytul encykliki. Encyklika dotyka niektérych
zagadnien nauczania moralnego w kontekscie kryzysu moralnego spowodowanego bled-
nym rozumieniem wolno§ci i w sytuacji, ktéra sprzyja powstawaniu bl¢déw, gdyz
nastapilo oslabienie autorytetu Urzgedu Nauczycielskiego Kosciota. Wedlug ks. Kowal-
skiego Papiez w encyklice Veritatis splendor inicjuje dialog teologéw z Magisterium
Kosciotla. Nastegpnie Prelegent ocenil, ze teologowie w krajach jgzyka francuskiego
dobrze przyjeli encyklik¢. Natomiast w krajach jezyka niemieckiego przyjgto ja raczej
chtodno. Kosciét prawostawny przyjat Veritatis splendor entuzjastycznie, zas Koscioly
protestanckie zdecydowanie ja krytykuja.

Ks. Olejnik potwierdzil opini¢, ze encyklika ta jest skierowana takze do morali-
stow. Wskazal na odpowiedzialno$¢ teologéw moralistéw w uwrazliwianiu ludzi na
zjawiska moralne, szczegdlnie teraz, gdy nasila si¢ zjawisko permisywizmu. Prelegent
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wezwal do postugi Ludowi Bozemu we wspélpracy z Magisterium Ko$ciota, aby daé
przyktad lojalnosci w nauczaniu. Ks. Olejnik przedstawil réwniez propozycj¢ zaprasza-
nia na nasze zjazdy teologbéw z krajow sasiednich.

Uzupetniajac opinie o przyjeciu encykliki Veritatis splendor w krajach anglojezycz-
nych ks. Nowosad przedstawil krétko serig artykuléw w ,,The Tablet” ze szczegélnym
wyakcentowaniem pozytywnej opinii teologa anglikarskiego.

Ks. prof. dr hab. J. Pryszmont méwiac o Kosciele prawostawnym podkreslit jedno-
cze$nie potrzebe uduchowienia katolickiej teologii moralne;j.

Obrady zakoriczyly si¢ podaniem informacji o nastgpnym spotkaniu ogélnopolskiej
Sekcji Teologdw Moralistéw. Proponowane tematy na przysztoroczne spotkanie miatyby
dotyczy¢ nowego Katechizmu lub ratio studiorum. Potwierdzono mozliwo$¢ udziatu w
kolejnych zjazdach teologéw z zagranicy. Ks. S. Warzeszaka zaproszono do wspdtpracy
w tworzeniu programéw komputerowych przydatnych dla teologii moralne;j.



