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O NAWROCENIE KOSCIOLOW
TOZSAMOSC I PRZEMIANA W REALIZACJI WSPOLNOTY

Groupe des Dombes. Pour la conversion des Eglises. Identité et changement
dans la dynamique de communion. Paris 1991 ss. 113,

Prezentowany dokument, szdsty z kolei od 1971 r. i najobszerniejszy z dotychczaso-
wych, jest owocem zaangazowania ekumenicznego tzw. Grupy z Dombes (Groupe des
Dombes) koto Lyonu. Osdrodek ten zawdzigcza swoje zaistnienie (1937) ks. Paulowi
Couturier oraz wspotpracy ks. Laurenta Rémillieux i pastora Richarda Bdumlin. Do
grupy tej nalezy obecnie 40 teologéw w polowie rzymsko-katolickich 1 w potowie
z Kosciola reformowanego 1t luterariskiego, reprezentujacych Francje i Szwajcarie.
Autorzy dokumentu wychodzg z zalozenia, iz prawdziwa konwergencja migdzy Koscio-
fami moze zaistnie¢ jedynie woéwczas, gdy wszystkie Koscioly osobno i we wspdlnocie
ciggle od nowa kierowac si¢ beda ku swojemu Panu Jezusowi Chrystusowi, dokonujac
w ten sposdb jednocze$nie konwersji, nawrécenia. Stanowi to nawigzanie do Konferen-
cji Praktycznego Chrzescijaristwa w Sztokholmie (1925), gdzie stwierdzono: ,,Im blize;j
bedziemy ukrzyzowanego Chrystusa, tym bardziej zblizymy si¢ do siebie nawzajem”
Oczywiscie wezwanie do nawrécenia Kos$cioléw moze spotkaé si¢ z zarzutem, jakoby
Koscioty byty narazone na utrate wtasnej tozsamosci. Tekst dokumentu dowodzi, ze
chrzescijaniska i koscielna tozsamos¢ przez ruch nawrdcenia skierowana jest ku wspél-
nemu centrum, tak Ze w gruncie rzeczy jedynie poprzez stale nawrécenie tozsamosé
zachowuje swoja zywotnos¢ i autentyczno$¢. Stad tez droga do jednosci prowadzi przez
nawrécenie Kosciotéw, zwtaszcza w tych przypadkach, kiedy czuja si¢ one mocne
1 pewne swoich racji.

1. Podstawowa teza tekstu sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze zadaniem Kosciotéw
chrzes$cijanskich jest stala dazno$¢ do nawrécenia, czyli skierowanie ku swemu Panu.
Najczesciej jednak méwiac o nawrdceniu mamy na mysli poszczegélnego chrzescijani-
na. W omawianym dokumencie z Dombes zadanie nawrdcenia ku wspdélnemu Panu
adresowane jest zaréwno do Kosciotéw ewangelickich, jak i do Kosciota rzymskokato-
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lickiego. Motywacje dla takiej postawy czerpia autorzy tekstu z ekumenicznej wrazli-
wosci opartej na do§wiadczeniu, ktére podpowiada, 12 jedynie przez wierno$¢ swojemu
Panu i przez dazenie ku Niemu Wspdlnoty chrzedcijariskie zblizaja si¢ takze Swiadomie
ku sobie samym. Wspélne wyznanie wiary Ko$ciotéw chrzescijanskich zwiazane jest
z tradycyjnymi symbolami wiary (apostolskim czy nicejsko-konstantynopolitariskim),
ale jednoczesnie chrzescijariskie Wspélnoty koscielne zwigzane sa z partykularnymi
symbolami wiary, np. augsburskim, wyznaniem z La Rochelle czy wyznaniem wiary
papieza Pawta VI. Majac to na uwadze powstaje pytanie: jak ksztaltuje si¢ postawa
chrze$cijanina wobec tradycyjnego i tym samym wspdlnego wyznania wiary, gdy jest
ewangelikiem czy rzymskim katolikiem, a jak wobec partykularnych, konfesyjnych
symboléw wiary, odrézniajacych nieraz jego Wspolnote koscielna od innych?

Autorzy omawianego dokumentu w sposdb dynamiczny okre$lajg ogoélnie tozsamos$é
chrzesdcijariska jako droge ku Bogu, na ktdrej dokonuje si¢ stala metanoia, tzn. stale
nawrécenie i odnowa zaréwno w sferze indywidualnej, jak 1 wspdélnotowej. Odnowa
ta obejmuje u podstaw ,,nawrécenie” do ewangelijne;j i apostolskiej wiary, a jednoczes-
nie odejscie od uporczywego trwania w konfesyjnych odrgbnosciach. Czy oznacza to,
iz specyficzne wyrazy chrzescijariskiej wiary, ktére faktycznie sgq dzielace, powinny
zniknaé z wiary wyznajacej Chrystusa? WyraZzniej moéwiac: czy oznacza to, iz chcac
by¢ chrzes$cijaninem, trzeba przesta¢ by¢ katolikiem, a chcac by¢ wiernym Ewangelii,
nalezy odrzuci¢ ewangelickie wyznania wiary? Stuszne wydaje sig¢ by¢ rozwigzanie,
zgodnie z ktérym tozsamosci konfesyjne powinny by¢ otwarte na przemiang, aby mogty
pozosta¢ wierne sobie samym. Dotykamy tu bardzo wrazliwego punktu. Mozna bowiem
by¢ tak przywiazanym do swojego konfesyjnego sposobu zycia, iz podwazenie tego
przyzwyczajenia wywoluje odczucie zagubienia czy nawet zagrozenia konfesyjnej
tozsamosci. Stad tez nawrdcenie chrzescijafnskich wyznan moze zrodzi¢ si¢ jedynie ze
strony kazdego poszczegdlnego wyznania. Wchodzac w dialog z soba i uznajac si¢ za
braci i siostry w Chrystusie, chrzescijanie rozdzieleni przezywaja z jednej strony swoja
tozsamo$¢ w swoich konfesyjnych wspélnotach, a z drugiej strony dostrzegaja to,
w czym stanowia juz jedno, a w czym si¢ ré6znig. Trzeba nam zrozumieé, iz nie kazda
réznica musi niszczy¢ wspdlnotg z Chrystusem. OczywiScie moze takze dzieli¢ chrzes-
cijan, nalezy jednakze przy tym wskaza¢ raczej na poprawno$¢ badZ niedoskonatosc
naszych wzajemnych odniesiefi, a nie wytacznie na popetniane winy z obu stron.

W tekscie dokumentu zwrécono uwage, ze dzielacy charakter wyznawanej wiary
w Kosciele rzymskokatolickim i Ko$ciotach ewangelickich nie jest ostateczny. To, co
dzieli, moze i powinno znikngaé. Nie oznacza to wcale, ze ma zaniknaé takze zréznico-
wanie. Podkre§la si¢ jednak, ze nalezy czyni¢ wszystko, aby to zréznicowanie godzito
sig zarOwno z pojeciem ,jednosci”, jak i ,,wspélnoty” (communio, koinonia) zgodnie
z wyznaniem wiary. Grupa z Dombes usituje dostarczy¢é pewnych konkretnych impul-
sOw w tym kierunku. Proponuje zainteresowanym Kosciolom specyficzne rozumienie
nawrdcenia i konfesyjnej tozsamos$ci. Oba pojecia, zdaniem autoréw, moga by¢ okreslo-
ne przez postawe wierno$ci, prawdy i postuszeristwa wobec Chrystusa, ktéry jest ,.dro-
ga, prawda i zyciem” i prowadzi wierzacych w Niego do Ojca. Tozsamos$¢ w sensie
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biblijnym polega konsekwentnie na tym, aby skierowywa¢ stale swoje zycie ku Chrys-
tusowi, ktéry jednoczesnie zwraca swoja mitos¢ ku ludziom, swoim braciom (por. Fip
2, 5-11). Ta zasadnicza postawa chrzescijariska, wchodzaca w konkretne zycie kosciel-
nej Wspdlnoty, potrafi wywotaé takze ruch ku nawrdceniu, ktéry moze sie okazaé
skuteczny w odniesieniu do pojednania i jednosci catego ciata Chrystusowego.

2. Czym$ nowym wydaje si¢ by¢ w tek$cie omawianego dokumentu préba okre$le-
nia pojecia tozsamosci i nawrdcenia w odniesieniu do tego, co chrzescijariskie, kosciel-
ne i konfesyjne. I tak, tozsamos¢ chrzescijafiska rozumiana jest jako przynalezno$¢ do
Chrystusa, wywodzaca si¢ z daru sakramentalnego chrztu i przezywana w wierze stowu
Bozemu, stowu rozumianemu jako ,stowo i sakrament” Tego rodzaju przynaleznosé
dotyczy zaréwno poszczegllnego chrzescijanina, jak i Kosciota, czyli ludu Bozego.
Tozsamo$¢ koscielna natomiast okreslona zostata jako przynalezno$¢ czy udziat osoby
badZ Wspdlnoty konfesyjnej w jednym, §wietym, ,katolickim” i apostolskim Kosciele.
I wreszcie tozsamoS¢ konfesyjna oznacza, zgodnie z dokumentem, przynalezno$é do
jednej z wyznaniowych Wspdinot kosécielnych, uwarunkowanych kulturowo i historycz-
nie. Wspdlnoty te posiadaja wlasny duchowy i doktrynalny profil, r6zniacy je od in-
nych Wspdlnot koscielnych.

Analogicznie nawrdcenie chrze$cijaniskie oznacza odpowiedZ wiary na wotanie
Boga, ktory dosigga nas przez Chrystusa. OdpowiedzZ ta jest przezywana przez podej-
mowanie statego wysitku nawracania sig. Koscielne nawrécenie z kolei jest wysitkiem
potrzebnym ze strony calego Koiciota 1 wszystkich poszczegdlnych Kosciotéw, aby
dokonaé odnowy i w sposéb stosowniejszy wypetniaé swoja misje, zgodnie z adagium
ecclesia semper reformanda. Natomiast nawrécenie konfesyjne utozsamiane jest z eku-
menicznym wysitkiem, poprzez ktéry konkretne wyznanie chrzescijanskie dokonuje
oczyszczenia 1 udoskonalenia wlasnego dziedzictwa, celem odnalezienia petnej wspdl-
noty koscielnej z innymi wyznaniami.

Na potwierdzenie wazno$ci rozréznienia trzech plaszczyzn, a przede wszystkim
koniecznego priorytetu tozsamosci chrzescijanskiej 1 przemiany wobec dwdch pozosta-
tych (koscielnej i konfesyjnej), tekst dokumentu przytacza interesujaca interpretacje
historycznej drogi Kosciotéw. Podstawowa teza glosi, iz tam, gdzie na pierwszym
miejscu stawia si¢ tozsamo$¢ konfesyjna i uznaje za absolutng warto$¢, tam ostabiona
zostaje tozsamos$¢ koScielna i przede wszystkim tozsamos$¢ chrzescijanska. I przeciwnie,
tam, gdzie chrzescijariska tozsamo§¢ pojawia si¢ na czele jako warto§¢ podstawowa,
tam tez odnowy doznaje Kosciét i jawi sig w swoje) prawdzie 1 jasnosci, tozsamosé
konfesyjna za$ zostaje sprowadzona do zréznicowarn mozliwych do przyjecia, odnajdu-
jac swoje odniesienia we wspdlnocie nie podzielonej wiary. Tak postawiona teza potrafi
fascynowa¢ i trudno odmoéwic jej istotnych elementéw prawdziwos$ci. W gruncie rzeczy
jednak oceny historyczne podane w tekscie (nr 56-178) mozna by z cala pewnoscia
uzupelnié, poglebié, skorygowac, a nawet podwazy¢. Poza tym sam tekst zwraca uwage
na swoja niedoskonato$¢: ,,Dotychczasowy przeglad [historyczny — L. G.] [...] moze si¢
wydawac zbyt pobiezny. Z calag pewnoScia omawiany okres nie ogranicza sig¢ tylko do
tego, co o nim powiedzieliSmy. Sa bowiem znane liczne nawrécenia oraz kwitnace
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ruchy ewangelizacyjne i poboznosciowe [...]” (nr 85). Pomijajac sprawe historycznego
opisu zagadnieni tozsamo$ci i nawrécenia w Kos$ciele, wazng rzeczag wydaje si¢ by¢
sprawa podstawowego zamierzenia autoréw, ktérym nie tyle zalezato na przedstawieniu
petni faktéw, co raczej na wypracowaniu wskazan, ktére potwierdzaja potrzebe stosow-
nego uporzadkowania wzgledem siebie trzech plaszczyzn (chrzedcijariskiej, koscielnej
i konfesyjnej) w odniesieniu do problemu tozsamosci i nawrdcenia. W zwigzku z tym
przeprowadzone analizy i zalecone propozycje tekstu wydaja si¢ by¢ przekonujace,
przynajmniej co do mocy jego moralnego przeS§wiadczenia o charakterze ,profetycz-
nym”

3. W formie wniosku nalezy stwierdzié, 1z tre§¢ omawianego dokumentu stanowi
mocny impuls dla namystu nad wyzwaniami do nawré6cenia, ktdre tkwia u podstaw
ruchu ekumenicznego. Zagadnienie nawrdcenia (matanoi) bowiem nie jest czyms drugo-
rzednym, lecz zasadniczym dla istoty tozsamos$ci uczniéw Chrystusowych, a takze dla
tozsamosci Kos$ciotéw i Wspélnot koscielnych, w ktérych wyraza sie i urzeczywistnia
ich wspélnota. Dlatego tez dokument zastuguje na przestudiowanie oraz realizacje na
réznych ptaszczyznach chrzescijarniskiej oikoumene. Dokument powinien przyczynié sig
do podjecia potrzebnych badan celem lepszego zdefiniowania konstytutywnych elemen-
tow chrzescijanskiej tozsamosci oraz zwigzanych z nig wyzwan do nawrdcenia. Badania
takie moga takze ukazaé te elementy, ktére stanowia cze$¢ wtasciwej natury Kosciota
i przeto takze droge pokuty oraz odnowy na ptaszczyznie koscielnej. Motywem biblij-
nym do podejmowania takich badan jest zalaczony na wstepie dokumentu cytat z Listu
do Filipian, méwiacy o kenozie Chrystusa: ,,To dazenie niech was ozywia; ono tez byto
w Jezusie Chrystusie. On istniejac w postaci Bozej [...] ogolocit samego siebie, przy-
jawszy postac stugi, stawszy si¢ podobnym do ludzi” (2, 5-7). W pewnym takze sensie
teologowie z Dombes zdaja si¢ potwierdzac stuszng intuicje patriarchy ekumenicznego
Athenagorasa I, ktéry kiedy$§ powiedzial: ,JesteSmy wezwani do utworzenia teologii
w wymiarze ekumenicznym, ktéra pozbawiona kompleksu agresji i obrony, wolna od
wysitkéw samousprawiedliwiania, bedzie nie tylko stowem o Bogu, lecz stowem Boga,
obejmujac w jedno$ci wszystkich chrzescijan”

4. Dokument ma charakter prywatny, a jego warto$¢ zalezy od recepcji proponowa-
nych zadan przez chrzescijanskie KoScioty. Autorzy wyrazaja przekonanie, iz nawrdce-
nie i tozsamo$¢ chrzescijariska wzajemnie si¢ uzupetniaja i potrzebuja. Akcentuja przy
tym, iz nawrdcenie jest fundamentalnym elementem w Kosciele. Wyznania chrzescijan-
skie zastuguja na miano chrzescijarniskich o tyle, o ile otwarte sa na stata ewangeliczna
przemiang osobistg i swoich wspélnot. Recepcja dokumentu moze utatwi¢ proces odroz-
nienia przypadtosciowych znamion konfesyjnych od tego, co rzeczywiscie w sposéb
konstytutywny oraz istotny sktada si¢ na tozsamos$¢ chrze$cijanska, koscielna i konfe-
syjna.

Inaczej jeszcze méwiac, dokument z Dombes opowiada sie za poprawng hierarchia
wartos$ci, tzn. uwaza, iz wpierw jest si¢ chrzeScijaninem, potem ztagczonym z Koscio-
tem, a w koncu przynalezy si¢ do pewnej konfesji, nawet jezeli najczesciej odnosi sig¢
inne wrazenie. Dlatego tez w dokumencie wyrazono przekonanie, Ze istnieje potrzeba
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nawrdcenia zaréwno jednostek, jak i poszczegélnych Kosciotéw chrzescijaniskich. Zato-
zenia powyzsze maja wielkie znaczenie dla biezacej dyskusji ekumenicznej na tematy
eklezjologiczne. Docenié nalezy takze i to, ze w miejsce ,,moralizujacej” oceny wspoét-
czesnej sytuacji ekumenicznej autorzy dokumentu proponuja teologiczng interpretacje
relacji zachodzacej migdzy tozsamoscia i nawréceniem, uwazanych za konstytutywne
elementy chrzescijaniskiej i eklezjalnej egzystencji. Dopiero wéwczas jednak bedzie
mozna mOwi¢ o znaczeniu tego dokumentu w naszym $rodowisku, gdy doczekamy sie
jego polskiego przektadu.



