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Kaznodziejski przekaz perykopy Lk 1,39-56

Postuga stowa, ktéra zmierza ku aktualizacji zbawczego oredzia
zawartego w PidSmie $w., wymaga uwzglednienia zasad wspodlczesne)
hermeneutyki biblijnej.! Chociaz zasady te stosuja glownie egzegeci,
zadaniem kaznodziejow jest maksymalne wykorzystanie wynikéw ich
badan. W tym nurcie zostanie ukazany przekaz kaznodziejski Lk 1,39-56 na
Uroczystos¢ Wniebowstapienia NMP.

1. PRZESLANIE PERYKOPY 1K 1,39-56

Pierwszy etap badan obejmie analiz¢ hteracka perykopy Lk 1,39-56,
ktorej celem jest przygotowanie do wprowadzenia w mysl teologiczng
omawianego tekstu.

Po prezentacji granic tekstu, zostanie okreslony jego kontekst,
struktura 1 gatunek.

1.1. GRANICE

Fragment Lk 1,39-56 zawiera dwie czesci zwane Nawiedzeniem (ww.
39-45) i Magnificat (ww. 46-56). Pierwsza rozpoczyna si¢ po stwierdzeniu
narratora, i1z aniol opuscit Maryje (w. 38b). Otwiera j3 imiestow graficzny
qvootdoo (aoristus) czasownika aviotnuL — wstaé, wybraé sie.’
W dalszym kontek$cie moze on sugerowac, iz nastepujaca po nim perykopa
posiada pewien zwiazek ze zmartwychwstaniem (por. 24,7). Scene

! Podstawa wypracowania tych zasad przez biblistyke katolicka byly nastepujace

dokumenty Kosciola: Encyklika Piusa XII Divino aflante Spiritu (1943 r.),
Instrukcja Komisji Biblijne; w sprawie historycznosci Ewangelu Instructio de
historica [Evangeliorum veritate (1964 r.); Konstytucja dogmatyczna
o Objawieniu Bozym Dei Verbum (1965 r.); Papieska Komisja Biblijna,
Interpretacja Pisma Swigtego w Kosciele, (L interpretation de la Bible dans
I'Fglise), Poznan 1994.

Zwykle wyraza jednoczesna lub wczesniejsza akcje, ktora posrednio towarzyszy
czasownikowl nastepujacemu po nim. Wskazuje na ruch ciala lub zmiane¢
pozycji. W tym wypadku odnosi si¢ do aorystu (dep.) émopelfn — poszia (w. 39).
Por. M. Zerwick, Biblical Greek (SPIB 114), Rome 1990, § 363.
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nawiedzenia konczy blogostawienstwo Elzbiety (w. 45). Druga czesé, czyli
kantyk Maryi, ujeta jest w klamry komentatorskie narratora, ktory najpierw
wprowadza: Wtedy Maryja rzekla (w. 46a), a po jego zakonczeniu krotko
opowiada o dalszych losach Matki Jezusa: Maryja pozostala u niej okoto
trzech miesiecy; potem wrocita do domu (w. 56). Slowa Maryi zostaly
sformutowane w pierwsze] osobie 1 maja forme¢ mowy niezaleznej
w stosunku do tekstu poprzedzajacego 1 nastgpujacego. Cytacja ta jest
wyraznie oddzielona 1 posiada zwarta kompozycje.

1.2. KONTEKST

Podjety fragment tekstu przedstawia wydarzenia, ktore zdarzyly sig
przed narodzeniem Jezusa 1 mialy miejsce w poblizu Jerozolimy. Otaczaja
go zapowiedzi (1,5-25, 26-38) oraz opisy narodzin Jana Chrzciciela
1 Chrystusa (1,57-80; 2,1-21).

Akceptacja oredzia anielskiego: Oro ja sluzebnica Panska, niech mi sig¢
stanie wedlug twego slowa (1,38), realizuje si¢ konkretnie w scenie
nawiedzenia, w ktorej Maryja ukazuje si¢ jako sluzebnica stowa 1 czynu
(d0VAng — w. 42)°

Owocem spotkania obu niewiast bylo wyjatkowo uroczyste
uwielbienie Boga (w. 46bnn). Pierwsze miejsce zajmuje w nim Pan (k0pLog
— w. 46b), bedacy réwnoczesnie Zbawcq (cwthip — w. 47b) ze wzgledu na
wszechmoc, ktora objawila si¢ zwlaszcza przy poczeciu Syna Bozego (ww.
35. 37. 49a). Do tego nawijzuje réwniez wyrazenie wielkie rzeczy (Leyaio
— w. 49), posrednio slawiace dziewicze poczecie przez wiarg (ww. 31. 45),
ktore nie tylko ma znaczenie dla Maryi, lecz dla catego ludu Bozego, stajac
si¢ realizacja obietnic danych Abrahamowi i jego potomstwu.® Catej
modlitwie towarzyszy duch radosci (w. 47), pochodzacej od samego Boga,
radosci z faktu poczecia Syna Bozego (ww. 42-43).°

W tvm miejscu warte odnotowania jest spostrzezenie Bedy Czcigodnego, ktory
podkresla, 1z sw. Elzbieta pozdrowila Marvje slowami archaniola, co oznacza, ze
winna by¢ czczona zaréwno przez anioldw jak i ludzi, i ze jest wyniesiona ponad
wszystkie niewiasty. Natomiast sw. Chryvzostom zauwaza, iz Jan Chrzciciel nie
byl w stanie wola¢ swoimi wargami, dlatego uczynil to przez dzialanie,
poruszajac si¢ w lonie sw. Elzbiety. Za J. Gavigan, B. McCarthy, 7he
Navarre Bible Saint Luke s Gospel, Dublin 19932 42.

J.Kudasiewicz, Biblijne spojrzenie na Matke Jezusa w ujeciu Katechizmu
Kosciola Katolickiego, w: S. Napidorkowski,B. Kochaniewicz (red.),
Maryja w Katechizmie Kosciola Katolickiego, Krakow 1996, 30.

Wedlug S. Harezgi podstawa radosci Dziewicy Maryi jest Duch Swiety,
ktory obdarowal Jg laska zrozumienia dziet Bozych. Zob. Bog Maryi w swietle
hvmnu ,Magnificat "(Ek 1,46-55), ..Salvatoris Mater™ 1, 2 (1999), 135.
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W postawie pokomej sfuzebnicy (w. 48), Maryja oglasza rowniez
swigtos¢ imienia Boga (w. 49b) oraz dwukrotnie stawi Jego milosierdzie
(€reoc — ww. 50. 54). Za Jej posrednictwem udziela sie ono tym, ktorzy
si¢ Go bojq (w. 50), czyli wszystkim poboznym, ubogim i1 glodnym,
majacym pewnosc, ze beda przez Niego nasyceni (w. 53).°

Wazny motyw wyraza czasownik LLpviokopal — przypomnieé sobie
(w. 54),” odnoszacy sie¢ do obietnicy danej Abrahamowi. Poprzez zalezno$é
obietnica — wypelnienie, {aczy on rowniez t¢ perykope z perykopami
paschalnymi (24,6b-8a). Podobna zaleznos¢ dostrzega si¢ w catej Ewangelii
wedlug $w. Lukasza.® Ma ona nawet swdj odpowiednik topograficzny:
region Jordanu — droga do Jerozolimy — Jerozolima.® Slowo oglasza
zbawcze wydarzenie w formie teologicznego wyjasnienia (1,54. 72)."°
Zrozumienie siéw Jezusa nie ogranicza si¢ do zapamigtania ich w sensie
procesu rozumowego, lecz jest to przypomnienie specyficzne, wylaniajace
sie w pozniejszym czasie z pomoca Ducha Swietego (Dz 11,16)."

Wszystkie powyzsze okreslenia lacza si¢ wokét Maryi.'? Kontekst
hymnu wskazuje na zwiazek nie tyle z nawiedzeniem Elzbiety, co
zwiastowaniem Maryi. Zauwazalne jest przejscie pomiedzy tym, co dotyczy
Maryi osobiscie, a tym, co znalazlo sw@d) wyraz w historii narodu
wybranego.

Por. M. Thurian, Maryja Matka Pana — Figura Kosciola, Warszawa 1990,
112

Pojawia si¢ ono 255 razy w LXX, jako tlumaczenie hebrajskiego zakar,
natomiast u svnoptykow wystepuje: 3 razy u Mt oraz 6 razy u Lk (4 razy w Dz).
Za kazdym razem jest w relacji do Boga lub Jezusa. Por. M. L. Rigato,
"'Remember’ Then They Remembered”: Luke 24: 6-8, w: G. O'Collins
1G.Marconi, ed., Luke and Acts, New York 1993, 94;J Kudasiewicz,
Jeruzalem — miejscem ukazywan si¢ zmartwychwstatego Chrystusa (Lk 24, 1-
52). ,,Roczniki Teologiczno Kanoniczne™ 21, 1 (1974), 52.

® Zob. W. Wilkens, Die Theologische Strukiur der Komposition des
Lukasevangeliums, ,,Theologische Zeitschrift” 34 (1978), 1-13.

Por. A. George, La construction du troisieme Evangile, w: J. Duculot, P.
Lethielleux ed., De Jesus aux Fvangiles, Paris 1967, 117; E. LaVerdiere, 7he

Passion-Resurrection of Jesus according to St. Luke, ,Chicago Studies™ 25
(1986), 39n.

Por. O. Michel, uuvnoxoua:, w: Theological Dictionary of the New
Testament 1-1V, dalej jako TDNT, ed., G. W. Bromiley, Michigan 1987, t. IV,
676.

"' Tamze, 677n.

Pojawiaja si¢ one wiclokrotnie w Ewangelii sw. Lukasza. Por. A. Urb an, Jezus
Chrystus. Tajemnice dziecigctwa 11, Poznan 1951, 182.

10
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1.3. STRUKTURA

Ewangelia Dziecinstwa jest zbudowana z dwodch dyptykow -
zwiastowania i narodzin, rozszerzonych o epizod uzupetniajacy, konczacy
si¢ konkluzja: (A) Dyptyk zwiastowania narodzin Jana i1 Jezusa (1,5-25; 26-
55), konczacy sig nawiedzeniem (epizod uzupelniajacy — 1,36-55) oraz
powrotem Maryi do Nazaretu (konkluzja — 1,56);, (B) Dyptyk narodzin
(1,57-79; 2,1-40), konczacy si¢ znalezieniem Jezusa w Swiatyni (epizod
uzupetniajacy — 2,41-51) oraz wzmianka o wzroscie w madrosci (konkluzja
— 2,52; por. 2,40). Za pomoca tych paralel §w. Lukasz porownal §w. Jana
z Jezusem oraz ich rodzicow, postugujac si¢ w tych opowiadaniach bogatg
terminologia ST. Wydaje sig, ze histori¢ dziecinstwa Jezusa skomponowat
wedtug wzoru wzrastania proroka Samuela (1 Sm 1,1-2,34)."* Konstrukcja
wykazuje dwuczlonowy schemat zapowiedz (1,5-56) 1 spelnienie (1,57-
2,40). Rownolegle biegna dwie historie dziecinstwa, Jana Chrzciciela
1 Jezusa, przy czym pierwsza, podporzadkowana jest drugiej.

Omawiane perykopy mozna podzieli¢ na trzy czesci: (I) wprowadzenie
(ww. 39-45), (II) dzigkczynna piesn Mary1 (ww. 45-55) 1 (III) zamknigcie
krotka wzmianka (w. 56).

Wprowadzenie (ww. 39-45) informuje o wedrowce Maryi w gorzysiq
okolice (w. 39). Jego schemat posiada dwa etapy: (1) przybycie Maryi
(1,39-40) 1 (2) odpowiedz Elzbiety (1,45-45), skladajace si¢ z pieciu
elementow: (a) usytuowanie (1,39); (b) powitanie (1,40); (c) reakcja
dzieciatka (1,4la); (d) wyjasnieme Elzbiety (1,41b-44);, (e)
blogostawienstwo Elzbiety (1,45)."

Magnificat (ww. 46-55) jest dopelnieniem sceny nawiedzenia Elzbiety
1 konczy cykl scen, ktérych trescia jest zwiastowanie (1,5-25; 26-38).
Postawa Maryi opisana w scenach nawiedzenia 1 magnificat stanowi wzor
odpowiedzi na zwiastowanie. Chodzi najpierw o czyn (ww. 39-45),
a nastgpnie modlitwg uwielbienia (ww. 46-55).

Powyzsze perykopy zawieraja generalny schemat pierwotnej
katechezy, zawierajacy trzy stale elementy: (1) spotkanie z Bogiem (ww.
26-38), (2) radosna ewangelizacja (ww. 39-45) 1 (3) uwielbienie (ww. 46-
55). Mozna tez zauwazy¢ klamry Yaczace poszczegllne segmenty tego
tryptyku. Pierwsza wiqze zwiastowanie z nawiedzeniem: wtedy odszed! od
Niej aniol (...) W tym czasie Maryja wybrala si¢ (1,38-39). Druga spina

" Por. J. Kudasiewicz, F. Gryglewicz, Ewangelia Dziecinstwa,
Encyklopedia Katolicka, dalej jako EK, red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk, Z.
Sulowski i inni, Lublin 1973-, t. IV, 1382,

'“ Por. D. L. Block, Luke, w: Baker Exegetical Commentary on the New
Testament, t. 1-2, Grand Rapids, Michigan 1994, 133.
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scen¢ spotkania u Elzbiety: Blogoslawiona jestes, ktoras uwierzyla (...)
Wtedy Maryja rzekla (1,45-46). Pierwsze opowiadanie tryptyku informuje o
Bogu czyniacym wielkie rzeczy (1,49), ktory spotyka si¢ z nieznang
dziewczyng z Nazaretu. Jest to spotkanie Swietego (1,47) z unizong
sluzebnicq (1,38. 48). Cecha fiatr Maryi jest entuzjazm 1 rado$é. Trzecie
skrzydlo tryptyku jest paralelne do pierwszego i przedstawia spotkanie
zsamym Bogiem. Takze w tym tekscie dominuje tematyka uwielbienia:
raduje si¢ duch mdj w Bogu (w. 47). Oknem centralnym jest spotkanie
dwoéch niewiast: Weszla do domu Zachariasza i pozdrowila Elzbiete (1,40).
Nazywajac Maryj¢ Matkq Pana (w. 43), Elzbieta taczy dwa watki spotkan,
z Bogiem 1 czlowiekiem. W ten sposéb sw. Lukasz pokazuje szeroka
interpretacje¢ otwarcia si¢ na Boga 1nachylania si¢ nad ubogim
czlowiekiem.

Magnificar posiada odrgbng konstrukcje literacka 1 treSciowa.
W teksécie mozna wyrdznié cztery strofy i dwa podmioty;'"> ww. 46-48. 49-
50. 51-53. 54-55. Dwie poczatkowe (ww. 46-50) sa podzieckowaniem Bogu
za szczegolne, indywidualne dobro, ktorego doznala Maryja. Kolejne dwie
strofy (ww. 51-55) sg uwielbieniem Boga za eschatologiczne dobro, ktorego
doswiadczyla cata ludzkosé.'®

W kantyku wyréznia si¢ tez treSC teocentrycznq (np. w. 46)
1 mariologicznq (np. w. 48). Maryja najpierw stopniowo dzigkuje Bogu za
dobrodziejstwa okazane narodowi wybranemu i Jej samej, corce tego ludu.'’
Tylko On godny jest uwielbienia 1 wdzigcznosci. Pan wszech§wiata jest w
samym centrum zycia Maryi, dlatego rodzi si¢ w niej radosé, ktora
przejawia si¢ w Bozym kulcie. Tres¢ mariologiczna vkazuje Maryje jako
dziewicza Matke Mesjasza, ktoéra przez wiare spelnia zlecone Jej
postannictwo.'® Jest postacig pierwszoplanowa, uznana za wzor, szczegdlnie
na plaszczyznie komunikac)i czlowieka z Bogiem.

" Niekiedy dwie pierwsze strofy traktuje si¢ lacznie, dlatego méwi sie o trzech
czesSciach kantyku: ww. 46-50. 51-53. 54-55. Pierwsza czgs¢ (w. 46-50) jest
opisem tego, co Bog zdzialal w Mary1 przez Wcielenie swego Syna. Druga
wyszczegolnia magnalia Dei (ww. 51-53) czyli wielkie 1 wspamale dziela
dokonane przez Boga. Natomiast trzecia zamyka calos¢ (ww. 54-55).

16 Por. Zdaniem J. Kudasiewicza (Matka Odkupiciela, Kielce 1991, 54),

osnowa kantyku dzieli go na dwie czgsci, z ktorych pierwsza jest w liczbie

pojedynczej (mowi o wielkich rzeczach, uczynionych przez Boga Maryi - ww.

48-50), zas druga w mnogiej (traktuje o dzietach, jakich dokonat Jahwe dla ludu

wybranego - ww. 51-53).

Por. J. Kudasiewicz, Biblijna droga poboznosci Maryjnej, Kielce 2002,

260.

Por. E. Szymanek, Wyklad Pisma Swictego Nowego Testamentu, Poznai
1990, 62.

18
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Powyzsze uwagi, dotyczace struktury, ukazujg istotne przeslanie
tekstu, ktore zwiazane jest z uwielbieniem Stworcy za Jego czyny (ww. 50.
54n). Dzieki temu wszystkie pokolenia ludzkie odniosg korzysé¢ (ww. 51-
53). Matka Jezusa 1aczy osobista rados¢ z powszechnym planem zbawienia
1 catkowitym jego urzeczywistnieniem. Jej kantyk 1 postawa jest inspiracja
do szukania woli Bozej.

1.4. GATUNEK

W tym wzgledzie FEwangelia Dziecinstwa charakteryzuje si¢
odmiennosciq historyczng, co jednak nie oznacza, ze mozna ja uznacC za
legende lub midrasz'® Owa odmiennos¢ bierze pod uwage wydarzenie
historyczne, lecz najwazniejsze fakty sa ukazane od strony kerygmatycznej,
uwzgledniajacej cel jakim, jest zbawienie.

Gdy chodzi o perykope nawiedzenia, to mozna zauwazy¢ kilka
analogii do opisu pobytu Arki Przymierza w Kirjat-Jearim, w domu Obeda
(2 Sm 6,1-23). Podobne sa mektore sformutowania 1 sytuacje. Dawid ulqkl
si¢ Jahwe w owym dniu, méwiac. Jakze przyjdzie do mnie Arka Jahwe?
I Arka Jahwe pozostala w domu Obed-Edoma z Gat przez trzy miesiqgce (2
Sm 6,9. 11). Réwniez Elzbieta wydala okrzyk i powiedziata: A skqdze mi 1o,
ze Matka mojego Pana przychodzi do mnie? (Lk 1,42). W obu przypadkach
zachodzi etapowa (okres trzech miesiecy) realizacja planu Bozego, ktory
rozwija si¢ w kierunku wydarzen w Jerozolimie. Zarowno dom 1 rodzine
Obeda-Edoma (2Sm 6,11-12), jak 1 dom Zachariasza i Elzbiety, Pan
obdarowal Bozym btogostawienstwem (Lk 1,41). Poruszeniu dziecigtka
w lonie Elzbiety (w. 44) odpowiada taniec krola Dawida przed Arka (2 Sm
6,16). Temu wydarzeniu towarzyszy rados¢ ludu tanczacego przed Jahwe,
cho¢ trzeba tez zaznaczy¢, ze w owym opisie pojawial sie strach,
spowodowany $miercig Uzzy (ww. 6-10). W spotkaniu ewangelicznym
obawa przed Jahwe jest znacznie mniejsza. Jedynie Elzbieta nieco sie lgka
objawiajacego sie¢ Boga, lecz wszystko mijja w momencie poruszenia si¢
ptodu w jej tonie (Lk 1,41).% Za sprawg Ducha Swietego radosé matek
obeymuje takze ich syndéw (w. 44). Wolanie Elzbiety, skierowane ku Maryi,
jest dowodem jej szczescia, wyrazem pochwaly niewiasty, wesela

' Por. Legenda wyklucza jakikolwiek walor historyczny, natomiast midrasz
ograniczal si¢c do komentarza Pisma Swictego z uwzglednieniem warunkow
wspolczesnych. Wedlug S. Gadeckiego (Wstep do [wangelii synoptycznych,
Gniezno 1992, 189. 198) pervkopy dzieciistwa majq wyrazne rysy gatunku
apokaliptycznego przypominajacego wizje z Ksiggi Daniela (9, 10).

2 Por. J. Stroba (red.), Komentarz Biblijny i Homiletyczno-Liturgiczny,
Warszawa 1973, 414.
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eschatologicznego oraz antycypacjq radosci chrzescijanstwa z dokonanego
planu zbawienia.

Warto nadmienié, ze cala Ewangelia Dziecinstwa przeniknieta jest
atmosfera radosci, ktorej zewnetrznym wyrazem sa hymny, a zwiaszcza
Magnificat, stanowigcy forme duchowego komentarza do dziejacych sie
wydarzen.”’ Réwniez jego prawzoru mozna si¢ dopatrywaé w stowach
Anny, matki proroka Samuela (1Sm 2,1-10).>* Jej piesh ma charakter
mesjanski oraz form¢ dzigkczynienia za obdarowanie taska macierzynstwa.
Scisty zwigzek zachodzi zarowno miedzy przywolywanymi obrazami, jak
1 stylam1 opisywanych tekstow. Widoczny jest przede wszystkim stan
radosci, ktorej jedynym zrédiem jest Bog. Czesto pojawia si¢ tez motyw
mitosierdzia.

Oba teksty mozna uznaé za doksologie.” Pod tym pojeciem nalezy
rozumie¢ kroétkie liturgiczne formuty, ktérych cecha charakterystyczng jest
przypisywanie chwaly Bogu, jak roéwniez rozbudowane 1 wyrazone
w formie hymnu pochwaly Boga (Magnificat, Benedictus) lub Jezusa
Chrystusa.™ Typowa doksologia posiada nastepujace elementy sktadowe:
(a) wymienia si¢ Boga lub Chrystusa w celowniku; (b) przypisuje si¢ Im
szczegllny atrybut, ktorym najczescie) jest chwala; (c) czesto wystepuje
formuta, podkreslajaca wieczny charakter tego atrybutu, np. na wieki; (d)
w zakonczeniu pojawia si¢ aklamacja amen. Hymnologia nalezala do
typowych zjawisk w zyciu narodu wybranego. Poezja byla najlepszym
srodkiem wyrazu kontaktu ze Stworca. Jej charakter, tres¢ 1 forma, byly
uzaleznione od nagromadzonych w danej chwili uczué.”

By¢ moze, zamiarem sw. bLukasza bylo ukazanie pewnej analogi
w powyzszych opowiadaniach, trzeba jednak zaznaczy¢, ze wykroczyl poza
typowe ramy tresciowe 1 myslenie zawarte w ST, wyjawiajac co$ zupelnie
nowego.

Por. E. Szymanek, Wyklad Pisma Swigtego Nowego Testamentu, Poznan
1990, 66.

Por. C. Jakubiec, Stare i Nowe Przymierze, Biblia i Ewangelia, Warszawa
1961, 222.

Powyzszy hymn wyvkazuje wiele podobienstw do analogicznego tekstu
zawartego w Ap 19, 1-8. Szerzej zob. W. Popieclewski, Allehyja! Liturgia
godow Baranka eschatologicznym zwycigstwem Boga (Ap 19, 1-8), Kielce 2001,
152-154.

Doksologia ma charakter publiczny — glosi chwale 1 panowanie Boga w swiecie,
wyraza publiczniec uwiclbienie dla Jego potggi. Por. W. Popielewski,
Allelyal..., 67.

2* Por.J. Drozd, Maryja Matka Boga i Matka Nasza, Warszawa, 1989, 74.
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1.5. WNIOSKI

Powyzsze obserwacje literackie perykopy Lk 1,39-56 pozwalaja na
wyodrebnienie zasadnicze] tematyki teologicznej, mogace] stuzyc
przepowiadaniu,

1) Perykopy Lk 1,39-56 posiadaja wymiar trynitarny. Maryja oglasza
swigtos¢ imienia Boga (w. 49b), stawi Jego mitosierdzie (ww. 50.
54). Poczecie Syna Bozego, za sprawg Ducha Swietego, jest
powodem radosci Kosciota.

2) Wazna zasada interpretacyjna jest zalezno$¢: obietnica —
wypelnienie, ktora laczy powyzsze teksty z perykopami
paschalnymi. Zatem winny by¢ tlumaczone w S$wietle
zmartwychwstania.

3) Tres¢ mariologiczna koncentruje si¢ wokol postawy wiary Maryi,
bedacej Stuzebnicg stowa (postuszna strazniczka, podobna do Arki
Przymierza) 1 czynu (pomoc blizniemu, modlitwa uwielbienia).
Z tekstu wynika tez nalezna Jej czes¢.

2. OCENA PRZEPOWIADANIA OPARTEGO NA 1K 1,39-56

Wyznaczenie glownych tematow teologiczno-kerygmatycznych Lk
1,39-56 stanowi podstawe oceny materialu kaznodziejskiego. Celem
obecnego etapu badan jest ukazanie, na ile tre$¢ powyzsze) perykopy
znalazta odzwierciedlenie w przekazie kaznodziejskim. Chodzi o polskie
homilie drukowane po Soborze Watykanskim II, zwiazane z Uroczystoscia,
Whniebowzigcia NMP Realizacje wyznaczonego zamiaru przeprowadzi si¢
w trzech etapach. Najpierw zostang naswietlone zasadnicze tresci zawarte
w dostepnym  materiale homiletycznym. Stan faktyczny, podjete)
w homiliach tematyki, pozwoli na dokonanie proby oceny, recepcji
przestania Lk 1,39-56 w przepowiadaniu. Krytyczne spojrzenie bedzie
podstawa ewentualnych sugestii homiletycznych dotyczacych wilasciwego
przekazu tresci omawianej perykopy.

2.1. TRESC HOMILII DLA DOROSLYCH

Jednym z wiodacych tematow homilu bylo odnoszenie si¢ do
stuzebnej postawy Maryi wobec Boga i czlowieka.”® Omawiano jej

% Zwvkle interpretowano stowa: wejrzal na unizenie Stuzebnicy swojej (1, 48).
Zob. S. Harezga, Pielgrzymowac jak Maryja na spotkanie z Chrystusem w
chwale, WA 16, 3 (1988), 55-57; T. Jelonek, Tryumf Maryi, MH 151 (1995),
120-121; J. Guzdek, Nagrodzeni razem z Wniebowziglq, MH 165 (1997), 137-
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znaczenie,” sens,”® sposoby” lub aktywne zaangazowanie Maryi wobec tej
cnoty.*

Spore zainteresowanie kaznodziejow skupialo si¢ wokoét szeroko
rozumianej problematyki godnosci macierzynstwa Maryi.?’ Na tej
podstawie kaznodzieje budowali model kobiety — matki lub mowili o relacji
dzieci do swoich matek ziemskich.*> Podkreslono takie przymioty jak:
pokora,** wdzieczno$é,> mitosé do cztowieka® i radosé.3

139; S. Hare¢zga, Zywy Znak Jezusowego zwyciestwa, WA 24, 3 (1996), 39-
43.

Dostrzega si¢ Maryj¢ odslaniajaca droge do nieba. Bedac w pelnej gotowosci do
realizowania woli Bozej, daje rodzajowi ludzkiemu wzér duchowego
dojrzewama ku swemu przeznaczeniu. Zob. J. Piatek, Blogostawionas Ty
miedzy niewiastami, WA 14,3 (1987),41-43; T.Jelonek, Tryumf..., 120.

Za sluzbe Bogu i ludziom kazdy otrzyma naleznq zaplate, podobnie jak jq
otrzymala Maryja — Matka Chrystusa. Zob. J. Guzdek, Nagrodzeni..., 138.

27

28

2 Zob. S.Harezga, Pielgrzymowac..., 55-56.

3 Zwraca si¢ uwage na wymowna notatk¢ Ewangelisty: pozostala u niej okolo

trzech miesiecy (1,56), ktora skupia uwage¢ na czynnym od poczatku aspekcie
Zzycia Matki Jezusa. Zob. S. Hare¢zga, Pielgrzymowac.., 57; .
Kudasiewicz, Wniebowziecie— Chrystofaniq Maryi, WA 18, 3 ( 1990), 46-
51; Z. Adamek, Owoc uczestnictwa w tajemnicy Chrystusa, WA 21, 3 (1993),
32-34; A. Targosz, Bogu trzeba zaufa¢, BK 104, 2 (1980), 106-108.

31 Zob. J. Thnat pwi ¢ z, Ku speinieniu naszej nadziei, WA 25, 3 (1997), 48-50;

K. Ryczan, Swieto Marki, WA 30, 3 (2002), 147-151.

Braku pietyzmu i szacunku (do matki) nie usprawiedliwi zadna okolicznos¢,

nawet lo, ze nie dorasiajq do poziomu syna lub corki, a szczegolnie nie to, ze

pochodzq z odleglej wioski. Zob. K. Ryczan, Swigfro..., 147-151.

3 Zob. M. Misiak, Dziela Maryi, MH 107 (1989), 60-63; H. Kiemona, Patrz
na Niq i wzbijaj sie¢ do lotu, MH 121 (1991), 83-85; S. Harg¢zga, Zywy..., 39-
43; M. S zram, Maryja — ikona naszej przyszlosci, WA 21, 3 (1993), 30-31; S.
Klajman, Maryjne stolice laski, MH 114 (1990), 94-97; K. Bukowski1,
Hymn Maryi, WA (1990), 98-99; R. Dynerowicz, Stuzyc..., 56-58; T.
Jelonek, Zrodlo..., 126-129.

3 Zob. K.Bukowski, Hymn..., 98-99.

3% 7Zob. J. Kudasiewicz, Maryjny drogowskaz do nieba, WA 33, 3 (2005), 80-
83.

% 7ob. Z. Adamek, Owoc..., 32-34; R. Krawczyk, Wielbi.., 41-43; S.
Grzybek, Rados¢ z posiadania Boga, w: Tenze, Przygotujcie droge Panu
Jemu Prostujcie sciezki. Homilie na rok ,,A”, Krakow 1989, 112-113.
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Kladziono tez nacisk na Jej wiare,>” wynikajaca z taski.*® Podkreslano,
ze nigdy nie zeszta z raz obranej drogi.* Te prawde wyjasniano czasami
w kontekscie eschatologicznym.

W Maryi Whniebowzictej widziano cel ziemskiego
pielgrzymowania, ktorym jest Chrystus.* Ukazywano Wniebowziecie jako
miare wielko$ci zwyciestwa nad grzechem.*> Niebo pojmowano jako
proces trudnego dojrzewania do nagrody wiecznej.* Mowiono tez
o tajemnicy wiecznosci,” uwrazliwiajac ludzi na potrzebe troszczenia si¢
o wlasng przysztosé¢,* wskazujac przy tym na Kosciot Chrystusowy, jako
wspolnote najbardziej kompetentna w tym zakresie.*

Cze$¢ homilii odnosita si¢ do zagadnienia zwigzanego z dogmatem

o Whniebowzieciu NMP ¥ Przypominano wiernym jego tresé,*® historie

37 Zob. G. K us z, Wniebowzieta Matka i Krolowa nasza, WA 31, 3 (2003), 64-66;
S.Harezga, Pielgrzymowac..., 55-57, J. Szlaga, Niezawodny znak nadziei,
WA 22, 3 (1994), 33-35;, R. Krawczyk, Wielbi dusza moja Pana, WA 20, 3
(1992), 41-43; S. Czerwik, Wniecbowzieta — wizerunkiem Kosciola w chwale,
WA 4, 12 (1984), 50-52; S. Czerwik, Wniebowzieta znakiem milosierdzia
Ojca, WA 27, 3 (1999), 46-51.

Maryja jest dla naszego pokolenia przykladem, jak nalezy zawierzy¢ Bogu. aby
wiara byla blogoslawienstwem i prowadzila ku zbawieniu. Zob. R.
Krawczyk, Wielbi..., 42.

Zob. S.Harg¢zga, Pielgrzymowac..., 55-57.

.S"wigto dzisiejsze jest wigec wyznaniem wiary w Niebo, w pusty grob Jezusa i
zycie, ktore sie nie konczy. Zob. R. Dynerowicz, Stuzyc..., 57. Podobnie J.
Wnek, Wniebowzigta, BK 145, 4 (2001), 58-59; G. Kus z, Wniebowzi¢ia...,
64-66; R. Krawczyk, Wielbi..., 41-43, S. Hare¢zg a, Pielgrzymowac..., 39-
43. A. Kiejza, Czy chcesz pojs¢ do nieba?, WA 29, 3 (2001), 80-83: E.
Staniek, Magnificat, MH 180 (1999), 125-127; S. Saletnik, Druga
Wielkanoc, MH 202 (2002), 129-134.

Zob. R. Dynerowicz, Stuzyc..., 57. S. Nosal, Wskazujqca droge do Syna,
MH 195 (2001), 169-171.

2 Zob. ). Szlaga, Wielki znak petni czlowieczenstwa, WA 18, 3 (1990), 43-45.

43

38

39

41

Zob. S. Harg¢zga, Pielgrzymowac..., 41.

4 Zob. W Zagrodzki, Uroczystosé¢ Wniebowziecia NMP, HD 2 (2005), 152-
133; R. Krawczyk, Wielbi..., 42.

4 Zob. J. Wnek, Wniebowzieta, 60; G. Kusz, Wniebowzigta, 66.

4% Zob. M. Szram, Maryja..., 30.

47 Zob. S. Czerwik, Wniebowzieta..., 48; K. Ryczan, Swieto..., 148; J.

Wnek, Wniebowzieta, 59; R. Krawczyk, Wielbi..., 41;J. IThnatowicz,

Ku spelnieniu...l, 50; K. Kiemona, Wniebowzigta, MH 158 (1996), 113-116;

T.Jelonek, Zrodila..., 128; J. Guzd ek, Nagrodzeni..., 138.
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tworzenia si¢ dokumentu® oraz samej uroczystosci Wniebowziecia.™
Powolywano si¢ przy tym na starozytna tradycje’® lub postugiwano sie
tekstami  apokryficznymi.”> Prowadzono tez rozwazania zwigzane
z medytacjg biblijno-liturgiczna.>

Pojawialy si¢ rowniez homilie wyjasniajace miejsce Matki Bozej
w polskiej obrzedowosci ludowej, a takze przyblizajace tradycje
nazewnictwa tego $wieta.>*

Z zagadnien rzadziej omawianych mozna wyréznié: znaczenie pracy,
komentarz perykopy 1,39-56,° modlitewny aspekt homilii,’’ zwiazki
uroczysto$ci z tzw. cudem nad Wista,>® $wieci nasladowcy Maryi,* wartosé
ludzkiego ciata,® przymioty Kosciota.®

4 Zob. J. Wnek, Wniebowzieta, 59; R. Krawczyk, Wielbi., 41; J.
Ihnatowicz, Ku spehieniu..., 50; K. Kiemona, Wniebowzi¢ta, 114; J.
Guzdek, Nagrodzeni..., 138.

4 Zob.T.Jelonek, Zrédio..., 128.

0 Zob. K. Kiemon a, Pierwszy swiadek zmartwychwstania, MH 136 (1993), 85-
87.

W tym kontekscie mowi si¢, ze pamig¢é Jej zejscia z tego Swiata wigzano np.
z ogrodem Getsemani, a dzien tej pamiatki obchodzono 15 sierpmia. Zob. R
Gesikowski, Potem wielki znak ukazal sie¢ na niebie Niewiasta obleczona
w sfonce, WA 14, 3 (1987), 46-47. Chodzilo tez np. o Lekcjonarz Jerozolimski,
swiadczacy o dhugim rodowodzie obchodow tej uroczystosci. Wszystkie te
dowody i1 rozwazania swigtych ojcow 1 teologow opierajq si¢ na Pismie swigtym,
jako na ostatecznym argumencie. Zob. R. G¢sikowski, Potem..., 46-47.

52 Zob. H. Kiemona, Szanujmy nasze ciata, MH 128 (1992), 74-76; Por. M.
Szram, Marya..., 30, H. Kiemona, Patrz.., 83-85; T. Jelonek,
Zrédlo..., 126-129.

W tym wzgledzie podawano przyczyng¢ braku opisu ewangelicznego o spotkaniu
Zmartwychwstalego z Maryja. Zob. J. Kudasiewicz, Wniebowzigcie..., 46-
51.

% Zob. H. Kiemona, Pierwszy..., 87; J. Guzdek, Nagrodzeni.., 139, R.
Dynerowicz, Stuzyc..., 58.

%5 Zob. H. Kiemona, Patrz..., 85; K. Burdak, Ziemia plon wydala, MH 173
(1998), 121-123,, R. Dynerowicz, Sfuzyc..., 58; K. Ryczan, Swigto...,
149.

56 Zob. S. Czerwik, Wniebowrzieta,..., 46-47, A. Eckamann, Wielbi..., 44, K.

Bukowski, Hymn.. 98, J. Kudasiewicz, Maryny., 82; K.
Skwierawski, Godnos¢ i stuzba, MH 188 (2000), 149-151.

Zob. H. Kiemona, Wniebowzieta..., 115; S. Bedrowski, Chwali¢ Boga z
Maryjq, MH 158 (1996), 116-117; E. Staniek, Magnificat, 125-127.

8 Zob. K. Bukowski, Znak nadziei, MH 143 (1994), 97-98; W. Zagrodzki,
Uroczystosé..., 153.

51

53

57
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2.2. HOMILIE DLA DZIECI | MLODZIEZY

Zwykle w homiliach nawiazywano do obrazu nieba® i z tego wzgledu

zachecano do radosci® i wdzigcznosci.® Motywowano mlodziez do
wspdltdziatania z planem zbawczym Chrystusa,® zachecajac do sumiennej
pracy® i czujnosci.®’

Wielokrotnie ukazywano blogostawione zycie Maryi,*® zgodne
69

znakazami prawa.” W wymiarze religyno-spotecznym akcentowano

59

63

65

66

67
68

69

Zob. J. Wnek, Wniebowzigta..., 58, S. Grzvbek, Radosc.., 113; H.
Kiemona, Wniebowzigta... 113, E. Staniek, Zwyciestwo..., 117.

Zob. H. Kiemona, Szanujmy..., 74-76; H. Simon, Rados¢ zbawienia, WA
19, 3 (1991), 47-48.

Zob. S.Saletnik, Druga..., 129-134.

Zob. J. Twardowski, Jak dostac si¢ do nieba, WA 12 (1984), 54-55; G.
Kaliszewski, Maryja i , niebo niebieskie”, WA 31, 3 (2003), 66-68; B.
Walczykiewicz, Radosny hold dzieci zlozony Wniebowzigtej Matce, WA
30, 3 (2002), 151-154.

Zob. T. Rusiecki, Uwaga! Kierunek: Niebo, WA 26, 3 (1998), 58-61; P.
Sobierajski, O wzigciu do nieba, WA 24, 3 (1996), 43-44; A. Kolek,
Razem z Matkq, WA 21, 3 (1993), 35-36, S. Bielecki, Kazdy wedlug wiasnej
kolejnosci, WA 20, 3 (1992), 47-48.

Zob. M. Rusiecki, Wielkie szczescie to wielka wiernosé¢, WA 18, 3 (1990),
55.

Zob. T. Gacia, Pierwsza sposrod tych, co nalezq do Niego, WA 16, 3 (1988),
57-59.

Argumentowano, ze przez swoje pracowite zycie Maryja zasluzyla na to, by
pdjs¢ do nieba. Niewatpliwie przed kaznodziejami staneclo bardzo trudne zadanie
pokazania postaci Maryi w sposob jak najbardziej realny, aby nie naruszyé
powagi i donioslosci Jej osoby. Zob. M. Rusiecki, Wielkie..., 56.

Zob. P Skucha, Wspomnienie ,, Wniebowzigcia”, WA 20, 3 (1992), 45-47.

Zob. S. Grudzien, Blogoslawiona Wniebowzigta, WA 14, 3 (1987), 47-48; S.
Bielecki, Blogosiawic mnie bedq wszystkie pokolenia, WA 33, 3 (2005), 87-
89.

Jako wierna Stuzebnica Panska wypetniala do konca swoje zadanie, dochowujqc
wiernosci Ojcu Niebieskiemu. Zob. S. Bielec ki, Blogosiawic..., 48.
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mozliwosé czynienia dobrych uczynkow,” typu pielgrzymki lub inne akty
poswiecenia.”!

Kilku autoréw patrzylo na Maryje w kontekscie tradycji ludowe)”
1 historii Polski.” Poruszano rowniez kwestie historii dogmatu i $wieta
Whiebowzigcia™ oraz tlumaczono jego znaczenie w $wietle dokumentéw
Kosciota.” Ponadto zwracano uwage na Maryje w aspekcie wzoru do
nasladowania,” znaku nadziei.”” Zastanawiano si¢ wspélnie z mlodzieza
nad celem i sensem zycia,” lub wspominano i modlono sie za zmartych.”

2.3. KRYTYCZNA OCENA PRZEPOWIADANIA OPARTEGO O 1K 1,39-56

W sSwietle przedstawione) tresci materialu kaznodziejskiego mozna
dokonac¢ pewnej syntezy, sygnalizujacej strony pozytywne i negatywne.

Niewatpliwym plusem wielu homilii byly starania kaznodziejow, aby
ukazywaé¢ Maryje¢ w kontekscie trynitarnym lub historio-zbawczym.*

Jako cenny wymiar przepowiadania trzeba uznaé wielokrotne
cytowanie stow Ojca Swietego Jana Pawta IL®*' Na wyroznienie zastuguje

™ Zob. S. Grudzien, Blogoslawiona.., 47-48; J. Kaczmarek, We
Wniebowzigciu Maryi otwarta jest nasza przyszlos¢, WA 14, 3 (1987), 43-45; A.
Kaszycki, Chce pojs¢ do nieba, WA 23, 3 (1995), 55-56.

M Zob. A. Zidtkowski, Najkrotsza pielgrzymka, WA 28, 3 (2000) 52-54; A.
Kaszycki, Chce..., 55-56; H. Stawinski, Wniebowzigcie Maryi obrazem
celu naszego 2ycia, WA 33, 3 (2005), 84-86.

2 Zob. B. Walczykiewicz, Radosny..., 154; A. Ziétkowski, Wianki
z kwiatow i ziot, WA 27, 3 (1999), 50-52; J. Tusien, Przed nami niebo, WA
16, 3 (1998), 59-60; J. Kaczmarek, We Wniebowzigciu..., 44; A.
Ziotkowski, Dzien wdzigcznosci, WA 29, 3 (2001), 84-85; A.
Ziolkowski, Ksiezyc pod Jej stopami, BK 145, 4 (2001), 61-62.

B Zob. A. Zidtkowski, Wianki..., 52; Tenze, Dzien..., 85;J. Chowanczak,
., Wielki znak ukazal sie na niebie”, WA 23, 3 (1995), 53-55.

Zob. H. Stawinski, Wniebowzigcie..., 85; A. Dunajski, Znak, ktory nie
pozwala zatrzymac sie w drodze, WA 12, 4 (1984), 52-54.

> Zob. W. Pawlik, Raz jeszcze o Maryi i o niebie, WA 22, 3 (1994), 35-36; B.
Walczykiewicz, Radosny.., 153; A. Dunajski, Znak.., 54; T.
Rusiecki, Wielki znak na niebie, WA 19, 3 (1991), 53-54.

% Zob. E. Chmura, Ciggle ku gorze, WA 18, 3 (1990), 52-54; M. Rusiecki,
Wielkie..., 56.

77 Zob. R. Ggsikowski, Potem..., 47.
 Zob. T.Rusiecki, Uwaga..., 58.

7 Zob. A. Zidtkowski, Najkrotsza..., 52-54.
80

74

Zob. np. J. Kudasiewicz, Wniebowzigcie..., 46-51.
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oryginalna homilia E. Stanka, przedstawiajaca spoteczno-polityczny wymiar
modlitwy Matki Zbawiciela.®*

W  wigkszosci homilii przeslanie tekstu zostalo ujete zgodnie
z ewangelncznym przestaniem. Nie zabrakio odniesien do zagadnienia
wiary,® pos%uszenstwa Bogu 1 Jego s{owu * Kaznodziejom nie byl obcy
eklezjalny wymiar Bozego macierzynstwa.*

Trzeba przyznal, ze nie wszyscy autorzy zwracali uwage na zasady
hermeneutyki biblijnej w interpretacji tekstu Pisma Swietego, co prowadzito
do bledu peryferyzmu. Zbyt bogate witrety apokryficzne zaciemnialy
obraz przestania Ewangelii.

W kilku przypadkach wystapito niewlasciwe przekazanie przestania
tekstu Lk 1,39-56, zmieniajace ewangeliczny sens perykopy. Byly to jednak
przypadki incydentalne w poréwnaniu z ilo$cig przedstawionych homilii.

W  niektérych  przypadkach  brakowalo jasnych  odniesien
chrystocentrycznych, co grozi wypaczeniem pogladéw na istote zwigzku
Maryi 1 Jezusa.

Za niewlasciwe mozna uznaé¢ zbytnie rozbudowanie obrazu Maryi
1 zamkniecie Jej wizerunku wylacznie w granicach posrednictwa.
W niektorych  homiliach  wzmiankuje sie tylko o uroczystosci
Whniebowziecia, aby potem odejs¢ od glownego tematu i1 zajac si¢ innym
zagadnieniem, pomijajacym tekst ewangeliczny.

Zbytnie moralizowanie czasami sprawialo wrazenie, ze homilie
przeymowaly funkcje kodeksu moralnego. Trzeba tez doda¢, ze zbyt czesto
homiliom brakowato jednosci tematyczne;.

2.4. PRZEKAZ 1K 1,39-56 — SUGESTIE HOMILETYCZNE

W swietle dotychczasowych obserwacji warto zaproponowaé kilka
sugestii, wynikajacych z natury tekstu bibljjnego.

Wydaje sie, ze wazng kwestig, ktéra moglaby wplyna¢ na poprawe
1 skutecznos¢ polskiego przepowiadania, jest whasciwe podejscie do tekstu
narracyjnego perykopy. W tym wzgledzie warto uwzgledmaé nowe proby
tlumaczenia histori biblijnej, gdyz homilia moze przyjaé¢ forme narracyjna.
W jej ramach zbiora sie zarowno doswiadczenia kaznodziejow, jak

81 Zob.np. T. Rusiecki, Uwaga..., 60.
82 Zob. np. E. Staniek, Magnificat, 125.
3 Zob.np. T. Gacien, Pierwsza..., 58.

% Zob.np.J. Szlaga, Niezawodny..., 35.

5 Zob. np. J. Ignatowicz, Ku spelnieniu, 49; Por. M. Brzozowski, Tvlko
Bog zachowuje i uwalnia od zla, BK 105 (1980) 5, 277-279.
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i odbiorcow. Cenne uwagi w tym wzgledzie podaje W. Przyczyna,®® ktéry
przytacza cztery typy kazan, opartych na tekstach narracyjnych (kazanie —
opowiadanie, kazanie z opdZznionym opowiadaniem, kazanie zawieszajace
opowladanie, kazanie naprzemienne), wskazujac na mozliwos¢ ich
stosowania w celu udoskonalenia komunikacji pomiedzy kaznodzieja
1 odbiorcg przestania. Forma narracyjna ulatwilaby rozwazania nad
tematami drazliwymi, lecz aktualnymi, poniewaz cecha takiego przekazu
byloby osobiste zaangazowanie si¢ shuchacza w jego wlasna historie. W ten
sposOb sens oredzia zostalby przeniesiony takze do formy przekazu. Warto
zatem zwrQci¢ uwage na dynamike opowiadanego tekstu, dostrzec jego
poczatek, rozwinigcie oraz zakonczenie. Umiejetny przekaz powinien
utrzymac stuchacza w pozytywnie rozumianym napigciu.

WNIOSKI

1) Publikowane  kaznodziejstwo uroczystosci  Wniebowzigcia
Najswietrze] Mary1 Panny, oparte na Lk 1,36-59, charakteryzuje sie
roznorodnoscia form gloszonego Stowa Bozego. Zauwaza sie
potrzebe poglebionego teologicznie spojrzenia na tekst biblijny, gdyz
jego obecnos$¢ w przepowiadaniu jest niekiedy zbyt powierzchowna.

2) Badany okres rodzimego przepowiadania charakteryzuje sig
przewaga kaznodziejstwa pozytywnego nad negatywnym.

3) Analiza badanego materialu homiletycznego pozwolila dostrzec duza
aktywnos¢ intelektualng autoréw homilii, charakteryzujaca si¢
wspolnym z odbiorcami dochodzeniem do prawdy zawartej
w gloszonej Ewangelii.

SOMMARIO

TRASMISSIONE PREDICATORIA DELLA PERICOPE DI LC 1,39-56

L’interesse per ’opera lucana non € mai stato assente presso gli
studiosi di esegesi neotestamentaria e di omiletica. Per molti cristiani,
I’omelia & I’unico momento 1n cui prendono contatto con la Parola di Dio.
Alcune volte — come spesso capita 1’omelia costituisce, per alcuni, il pnmo
annuncio del Vangelo.

La prima parte del presente articolo € stata dedicata all’analisi
esegetica del brano di Luca 1,39-56 per stabilire e raccogliere il messaggio
piu importante del suscritto testo. L’indagine biblica ¢ stata compiuta
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secondo 1l metodo storico critico. Da questa parte risulta, che Luca abbia
voluto sottolineare: Il significato trinitario del brano; Il ruolo della parola di
Dio nella formazione del testimone della fede — Maria; La pericope
chiarisce I’annuncio dato dall’angelo a Marna; Sono attribuiti dati al Signore
per indicare ci0 che Egli reppresenta per 1l suo popolo e per tutte le nazioni;
Il contenuto mariologico del brano si concentra intorno I’immagine della
Serva di Dio. Questa parte di lavoro puo essere una specie di aiuto alla
preparazione delle omelie.

La seconda parte ¢ stata dedidaca all’analisi della predicazione scritta
polacca riguardo al messaggio sopranominato. E stata fatta una critica da cui
risulta chiaro, che ci sia ancora un bisogno di approfondire di piu la teologia
del testo lucano per migliorare la chiarezza della predicazione.



