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Proby przywrécenia zerwanej jednosci migdzy Kosciolem rzymskim a Kos-
ciolem bizantyjskim podejmowano wielokrotnie. Préby takie rozpoczeto wias-
ciwie nazajutrz po roztamie roku 1054!. Najbardziej znaczaca préba byla unia
mi¢dzy Rzymem a Konstantynopolem proklamowana na Soborze Florenckim
6 VII 1439 r. Nie znalazta ona wszakze trwalej recepcji w KoSciele prawo-
stawnym?. Trwatym poktosiem Unii Florenckiej byla natomiast unia mi¢dzy
Kos$ciolem ruskim w Parnstwie Polsko-Litewskim a Rzymem, zawarta w roku
1596 w Brzesciu nad Bugiem.

W zwiazku z przypadajaca w roku 1996 czterechsetng rocznica Unii Brzes-
kiej, w ostatnich latach ozywita si¢ dyskusja badaczy dziejéw politycznych,
historii Kosciota, kultury oraz teologéw réznych wyznan poswigcona temu
wydarzeniu. Doniostym metodologicznie postulatem jest wspdlne, migdzynaro-
dowe i mi¢dzywyznaniowe przebadanie wielu kwestii zwigzanych z tym waz-
nym wydarzeniem w zyciu Ko$ciotéw i narodéw Europy Srodkowej i Wschod-
niej. Jest to zadanie trudne i niemal nie podjete®. Ciagle spotyka si¢ co naj-

" Juz w roku 1063 papiez Aleksander II (1061-1073) wystat Piotra, biskupa Anagni, do
Konstantynopola do cesarza Konstantyna Dukasa (1059-1067) celem rozméw nad unig obu
Kosciotléow. A. Brunello (w pracy: Le Chiese orientali ¢ I'unione. Milano 1966 s. 507-512) wy-
licza 18 préb unijnych podejmowanych ze strony Rzymu migdzy rokiem 1063 a 1438 (zwolanie
soboru do Ferrary, p6Zniejszy Sobdr Florencki). Niektérzy teologowie podejmujacy w przesztosci
problematyke unii (np. Bialorusin Tomasz Podziawo, 7 1975) zwracali uwagg, ze unia ze swej
natury zaktadata réwnosé¢ stron. W praktyce wszak byto z tym réznie.

2 0 motywach odrzucenia unii florenckiej zob. W. Hry nie w i c z. The Florentine
Union: Reception and Rejection. W: Christian Unity. The Council of Ferrara-Florence 1438/39-
-1989. Ed. G. Alberigo. Leuven 1991 s. 521-554.

3 Préba obiektywnego, migdzynarodowego oraz miedzywyznaniowego spojrzenia na Unig
Brzeska byto migdzynarodowe sympozjum ekumeniczne, zorganizowane przez Instytut Historii
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mniej cztery ujecia opisu i oceny tego wydarzenia: §wieckie, rzymskokato-
lickie, greckokatolickie, prawostawne. Niejednokrotnie tez punkt widzenia
badacza zalezy od jego przynaleznos$ci narodowej. Podejmujgc ponizej zwigzlg
i z konieczno$ci fragmentaryczna prezentacj¢ dziejow Unii Brzeskiej, chcie-
liSmy byé otwarci na przynajmniej niektére glosy autoréw prawostawnych i
greckokatolickich. Dla tego celu potrzebne okazato si¢ przypomnienie najwaz-
niejszych wydarzeri, znanych historykom Kosciota®, ale o wiele mniej znanych
teologom systematykom, a tym bardziej studentom teologii. Niektdre z tych
gloséw przytoczymy w trakcie prezentacji dziejow Kosciola unickiego, inne
zaprezentujemy w czesci koncowej tego artykutu.

I. KOSCIOL KIJOWSKI PRZED UNIA BRZESKA

Miasto Kijow od czasu oficjalnej chrystianizacji Rusi stanowilo centrum
catej wschodniej Stowianiszczyzny. W XIII w. wszakze, po najazdach Tataréw,
miasto to stracilo swa pierwotna role i range. W roku 1340 ruskie Ksigstwo
Halickie zostalo przez kréla polskiego Kazimierza Wielkiego przylaczone do
Korony Polskiej. Kilka lat p6Zniej Kazimierz zdobyt takze Ru§ Wtlodzimierska
oraz Podole. Wolyn natomiast i cale terytorium ruskie po prawej stronie rzeki
Dniepr, az do Kijowa, zostalo w tym samym czasie zdobyte przez wielkich
ksigzat litewskich i przytaczone do Litwy. W roku 1386 wielki ksigze litewski
Wiadystaw Jagielto (po litewsku: Jogaila) zostal krélem Polski, w wyniku
czego Polska i Litwa zostaly polaczone unia personalna. Definitywna unia
panstwowa polsko-litewska zostala zawarta w roku 1569 w Lublinie. Korona
Polska i Wielkie Ksigstwo Litewskie stanowily odtad jeden organizm pan-
stwowy — Rzeczypospolita Obojga Narodéw. Znaczna cz¢$é tego paristwa
stanowily tereny ruskie zamieszkale przez ludno$é prawostawna bialoruska
1 ukrainska. W granicach Rzeczypospolitej znalazla si¢ znaczna cze¢$¢ metro-
polii kijowskiej.

Kosciota oraz Instytut Ekumeniczny KUL w Lublinie w dniach 20-21 IX 1995 r. pod tytulem
»Unia Brzeska po czterech stuleciach”; materialy sympozjum w przygotowaniu do druku. Cenng
publikacja jest tez ksiazka: Unia brzeska. Geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze narodow
stowiariskich. Pod red. R. Luznego, F. Ziejki, A. Ke¢piriskiego. Krakéw 1994 (dalej cyt.: Unia
brzeska).

4 Zob. nowe, Zrédlowe opracowanie: B. K u m o r. Geneza i zawarcie unii brzeskiej. W:
Unia brzeska s. 26-44; por. tez Istorycznyj kontekst, uktadennia Berestejskoji uniji i persze
pounijne pokolinnia. Materiaty Perszych ,,Berestejskych czytan” Lwiw, hwano-Frankiwsk, Kyjiw,
1-6 Zowtnia 1994 r. Pod red. B. Gudziaka, O. Turija. Lwiw 1995.
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Jurysdykcja metropolity kijowskiego obejmowala poczatkowo wszystkie
ziemie wschodnich Stowian. Ze wzgledu na czeste najazdy na Kijéw metro-
polici kijowscy od roku 1299 rezydowali na péinocy we Wtodzimierzu nad
Klazmg, a od roku 1325 w Moskwie. Mimo to zachowali oni nadal tytul ,,me-
tropolity Kijowa i catej Rusi” Taki stan rzeczy nie mégt zadowalaé wtadcow
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, na terytorium ktérego lezato miasto Kijow
i ktérzy w zwigzku z tym chcieli mie¢ metropolite¢ kijowskiego u siebie. W
nominowaniu metropolitéw kijowskich Konstantynopol, w zaleznosci od wpty-
woéw politycznych obu stron, raz uwzglednial kandydatéw Moskwy, innym
razem kandydatéw Litwy. Tak wigc metropolici kijowscy rezydowali albo w
Moskwie, albo na Bialorusi, zawsze wszakze z jurysdykcja na obie czesci
metropolii kijowskiej: moskiewska i litewska.

W wieku XV ostatni metropolita kijowski pochodzenia greckiego, Izydor
(1437-1458), uczestniczyl w Soborze Florenckim i podpisal zawarta tam unig
migdzy Kosciolem rzymskim a Kosciolem bizantyjskim. Unia ta zostala czes-
ciowo przyjeta na ziemiach ruskich (biatoruskich i ukrairiskich) Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego (popart ja polski krél Wiadystaw III), ale zdecydowanie
odrzucona przez Moskwg¢. Sam metropolita Izydor zostal w Moskwie w roku
1441 uwigziony 1 musial ratowaé si¢ ucieczka. Powrécil do Rzymu, gdzie
zmarl w 1463 r.

W roku 1458 na miejsce Izydora wybrano w Moskwie (z desygnacji wiel-
kiego ksigcia Wasyla II, bez zgody 1 potwierdzenia ze strony Konstantyno-
pola) metropolit¢ Jonasza. Od tego czasu rozpoczyna si¢ autokefalia de facto
Kosciota rosyjskiego, potwierdzona nastgpnie przez synod w Moskwie w
roku 1459.

Rok wczes$niej papiez Kalikst III na miejsce Izydora nowym metropolita
»kijowskim i calej Rusi” mianowal Grzegorza Il Bolgarynowicza, przyjaciela
Izydora®. Siedziba metropolitéw byt najcze$ciej Nowogrédek lub Wilno.

W roku 1472 zmarl metropolita Grzegorz Bolgarynowicz i na synodzie w
Nowogrédku na urzad metropolity wybrany zostal biskup smolenski Mizael
Pstrucki, ktéry wraz z zebranymi biskupami zadeklarowal legatowi papieskiemu

5 J. Madey w ksiazce Kirche Zwischen Ost und West. Beitrige zur Geschichte der Ukraini-
schen und Weifiruthenischen Kirche (Miinchen 1969 s. 19) pisze: ,Papst Pius II. [nach dem Tode
von Kalixt III.] setzte ihn, den gebiirtigen Bulgaren, zum Metropoliten fiir alle Eparchien des
byzantinisch-slavischen Ritus im polnisch-litauischen Kénigreich ein. Zu seiner Metropolie gehor-
ten die Eparchien Brjansk, Cholm, Haly¢, Luck, Peremysl, Polack, Smolensk, Turau und Volo-
dymyr. Seit dieser Zeit fiihrten die Metropoliten im polnisch-litauischen Reich den Titel 'von
Kyiv, Haly¢ und ganz Ruthenien’ Ebenso fiigte der Moskauer Metropolit seinem Titel den Zusatz
'und ganz Ruthenien’ bei, was den Konkurrenzkampf der beiden Metropolien deutlich macht”.
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poparcie dla Unii Florenckiej®. Réwniez nast¢gpcy Mizaela uznawali Uni¢ Flo-
rencka i1 utrzymywali kontakty z papiezem. Nie szla wszakze za tym szersza
recepcja tej unii wsréd wiernych. Nie podjeto tez bardziej kompleksowe] re-
formy zycia koscielnego, tak niezbg¢dnej woéwczas w metropolii kijowskiej z
centrum w Wilnie.

W XVI w. w Kosciele prawostawnym w paristwie moskiewskim pod wpty-
wem reform J6zefa z Wotokotamska (Josif Wotockij) oraz metropolitéw Danity
i Makarego ozywieniu uleglo zycie religijne (mimo iz proces ozywienia zwig-
zany byl z zamknigciem na wpltywy zachodnioeuropejskie). Tymczasem Kos-
c16t wschodni w paristwie polsko-litewskim przezywat powazny kryzys. Prawo-
stawny patriarcha konstantynopolski w praktyce nie troszczyl si¢ o Kosciot w
metropolii kijowskiej. Potrzeba reformy zycia koscielnego byla ewidentna.

Niektérzy widzieli szans¢ reformy w przyjeciu nowych idei religijnych
Reformacji. O ile wszakze pos$réd szlachty nierzadkie byly przejscia na pro-
testantyzm, o tyle mieszczanie gotowi byli raczej podjaé¢ reform¢ Kosciota
prawostawnego. To wtasnie w miastach wielka rol¢ odgrywaly zalozone w
XV w. stowarzyszenia religijne mieszczan ukrainiskich i bialoruskich — czyli
bractwa. Szczegdlna rola przypadala bractwom we Lwowie i Wilnie’

Dzialanie na rzecz przemiany sytuacji w Kosciele prawostawnym podjal
tez wielki magnat Ukrainy, wojewoda kijowski, ksiaze Konstanty Ostrogski,
zalozyciel akademii w Ostrogu (w latach siedemdziesigtych XVI w.), pierwszej
szkoly wyzszej na ziemiach ukrairiskich. Tamze w Ostrogu zalozono drukarnig,
dzigki ktérej w roku 1581 wydano drukiem pierwsza Bibli¢ w jezyku ruskim.

II. PRZYGOTOWANIE 1 ZAWARCIE UNII W BRZESCIU
Gléwnym centrum propagowania unii prawostawnego Kosciota ruskiego z

Kosciolem rzymskim bylo miasto Wilno, siedziba jezuickiego uniwersytetu i
rezydencja prawoslawnego metropolity kijowskiego®. Pierwszymi biskupami

® Na temat pogladéw unijnych Mizaela oraz jego memorialu do papieza Sykstusa IV
(w ktérym wskazuje on na dyskryminacj¢ chrzescijan wschodnich przez tacinnikéw w paristwie
polsko-litewskim) zob.: W. Hr y nie w i c z. Prekursor unijnych dgzen Rusinéw. Memoriat
unijny metropolity Mizaela (1470). W: Unia brzeska s. 54-65.

7 Z koricem wieku XVI niektére bractwa otrzymatly status tzw. stauropigii, tzn. uniezaleznity
si¢ od wladzy miejscowych biskupdéw. Przy poparciu patriarchy Konstantynopola Jeremiasza Il
i Antiochii — Joachima z czasem bractwa stauropigialne uwazaly za swe zadanie kontrol¢ calo-
ksztaltu zycia koscielnego, z dziatalnosciag biskupéw i metropolity witacznie.

8 Srodowisko tamtejsze i zakon jezuitéw wydaly najbardziej aktywnych rzecznikéw unii: ks.
Stanistawa Warszewickiego, ks. Benedykta Herbesta, a zwtlaszcza najgorliwszego rzecznika unii
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ruskimi w Rzeczypospolitej, ktérzy wyrazili zainteresowanie propozycja nawig-
zania stosunkéw z Rzymem, byli bp Gedeon Bataban ze Lwowa i bp Cyryl
Terlecki z Lucka. Ich interlokutorem ze strony episkopatu laciniskiego w Rze-
czypospolite] byt biskup tucki Bernard Maciejowski.

Znaczny wplyw na przyspieszenie zawarcia unii Kosciola ruskiego z Rzy-
mem mialy wydarzenia zwigzane z pobytem w paristwie polsko-litewskim
patriarchy konstantynopolskiego Jeremiasza II w latach 1588-1589 (w przejez-
dzie do Moskwy 1 w drodze powrotnej). Krél Polski Zygmunt III proponowal
nawet Jeremiaszowi osiedlenie si¢ na terenie swego krélestwa (na Rusi). Z
planéw tych jednak nic nie wyszlo. Patriarcha Jeremiasz ustanowil nowego
metropolite kijowskiego w osobie Michata Rahozy, poparl tez bractwa, a nie-
ktérym z nich dal nawet przywilej stauropigii. Aby mieé¢ w metropolii kijow-
skiej swego przedstawiciela, Jeremiasz mianowatl biskupa tuckiego Cyryla Ter-
leckiego patriarszym egzarchg. Ponadto patriarcha Jeremiasz nakazal coroczne
synody rozlegtej prowincji koscielnej, jaka byta metropolia kijowska. I wlasnie
na pierwszym takim synodzie w roku 1590 w Betzie (II sesja odbyla sie w
Brzesciu nad Bugiem) padlo ziarno, ktére po pigciu latach zaowocowalo unia
hierarchii ukraininsko-bialoruskiej z Rzymem.

W latach 1593-1594 w Kosciele ruskim powstaly dwa projekty zjednoczenia
Ko$cioléw: jeden przygotowany przez hierarchig¢, drugi przez ksigcia Konstan-
tego Ostrogskiego. Inicjatywa do dziatan na rzecz unii wyszla od ksigcia
Ostrogskiego, ktéry 21 VI 1593 r. wystal list do biskupa wlodzimiersko-wolyn-
skiego Hipacego Pocieja, w ktérym zawarl niektére punkty co do zjednocze-
nia Koscioléw. W punktach tych byla m.in. mowa o skontaktowaniu si¢ ze
wschodnimi patriarchami, z Wotochami, a takze z carem moskiewskim.

Idee ksiecia Konstantego Ostrogskiego wydawaty si¢ hierarchii malo realne.
Znane byly nieudane wysitki A. Possevino pozyskania dla jednos$ci z Rzymem
cara moskiewskiego. Jednoczesnie panowalto przekonanie, ze wladza turecka
nie pozwoli patriarsze konstantynopolskiemu i innym patriarchom wschodnim
na uni¢ z Rzymem. Hierarchia metropolii kijowskiej byla przekonana o ko-
niecznosci rychlego zjednoczenia z Rzymem, celem zreformowania i ozywienia
zycia religijnego w Kosciele ruskim. Tak wigc w roku 1593 doszto do roz-
dzwigku miedzy ideami ksigcia Konstantego a biskupami ruskimi.

Na synodzie w Torczynie koto fucka 2 XII 1594 r. sformutowano warunki
unii i biskupi ruscy podpisali deklaracj¢ o gotowos$ci przystapienia do niej.
Dokument podpisalo siedmiu biskupéw metropolii kijowskiej, z metropolitg
Michalem Rahoz3 na czele. Pod dokumentem braklo wszakze podpiséw bpa
Michata Kopestynskiego z Przemys$la 1 bpa Gedeona Balabana ze Lwowa,

- ks. Piotra Skarge. Mys$l o unii popart tez wystannik papieza Antoni Possevino.
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ktérzy staneli po stronie ksigcia Ostrogskiego i wycofali si¢ z dziatarn na
rzecz unii. Tekst dokumentu synodalnego przestano nuncjuszowi papieskiemu
Germanico Malaspina.

12 VI 1595 r. na synodzie w Brzesciu biskupi ruscy pod przewodnictwem
metropolity Rahozy postanowili przystapi¢ do unii z Rzymem pod trzema
zasadniczymi warunkami: 1) zagwarantowania liturgii wschodniej w jezyku
slowianiskim, 2) zachowania kalendarza juliariskiego, 3) zréwnania praw hie-
rarchii ruskiej z prawami hierarchii laciriskie;j’

Mimo rozlamu w obozie prawostawnym zwolennicy unii dziatali nadal. Jako
delegatéw do Rzymu wystano biskupéw -~ Terleckiego i Pocieja, ktérzy w
imieniu calego Kosciola ruskiego mieli dopeitnié¢ aktu unii wobec papieza.
Delegaci 15 XI 1595 r. przybyli do Rzymu, gdzie podj¢to jeszcze korcowe
rozmowy dotyczace aprobaty papieskiej dla warunkéw unii.

23 XII 1595 r. w obecnosci papieza Klemensa VIII, 33 kardynaldéw i catlej
kurii rzymskiej biskupi Pociej i Terlecki, w imieniu metropolity Rahozy i
episkopatu ruskiego, zlozyli publiczne wyznanie wiary, co oznaczato przysta-
pienie do jednosci z Kosciolem rzymskim. Fakt ten oglaszata Swiatu bulla
papieska Magnus Dominus (23 XII 1595)'°,

Ukrainiski greckokatolicki badacz Thor Monczak zwraca uwageg, ze delegaci
Kosciola kijowskiego, Terlecki 1 Pociej, nie zadowolili si¢ wszak sama bulla,
ale przez wiele tygodni zabiegali o audiencj¢ u papieza i1 wreszcie 23 Il
1596 r. otrzymali od Klemensa VIII nowy dokument — konstytucj¢ apostolska
Decet Romanum Pontificem, w ktérym potwierdzone zostaly dwa gtéwne ele-
menty samodzielno$ci kanonicznej Kosciota kijowskiego, tzn. prawo swobod-
nego wyboru i konsekracji biskupéw przez arcybiskupa metropolit¢ (bez po-
trzeby uzyskania oddzielnej zgody papieza) oraz prawo wyboru arcybiskupa
metropolity, ktéry jednak winien uzyskaé potwierdzenie papieskie''.

Po powrocie delegatéw z Rzymu metropolita M. Rahoza zwotal do Brzes-
cia nad Bugiem synod swej metropolii na dzien 16 X 1596 r. (tzn. 6 X
wedlug starego stylu), aby ratyfikowaé 1 oglosié uni¢ Kosciota ruskiego
z Rzymem. Na synod przybyli wszyscy biskupi ruscy, z wyjatkiem biskupa

% Pelen tekst warunkéw unii, jakie stawiali biskupi ruscy, zob.: Articuli seu conditiones
Unionis... W: Documenta Unionis Berestensis eiusque auctorum (1590-1600). Ed. A. G. Welykyj.
Romae 1970 nr 60 s. 107-110 (dalej cyt.: DUB).

10 Tekst bulli papieskiej zob.: DUB nr 145 s. 217-226 oraz w Documenta Pontificum Roma-
num Historiam Ucrainae Hlustrantia. Ed. A. Welykyj. T. 1. Roma 1953 nr 132 s. 236-243 (dalej
cyt.: DPHU).

I Zob. w tej kwestii: I. M o n ¢ z a k. Sumouprawna Kyjiwska Cerkwa. Lwiw 1994 s. 29-
30 (wraz z przyp. 38). Tekst konstytucji apostolskiej Decet Romanum Pontificem zob.: DPHU
nr 152 (1. 1 s. 266-268).



UNIA KOSCIELNA W BRZESCIU LITEWSKIM (1596) 405

lwowskiego G. Batabana i przemyskiego M. Kopestyniskiego. Stron¢ rzymsko-
katolicka w parnstwie polsko-litewskim reprezentowali trzej biskupi laciniscy
(J. D. Solikowski ze Lwowa, B. Maciejowski z Lucka i S. Gomoliniski z
Chelma) oraz kilku teologéw jezuickich, z kaznodzieja krélewskim Piotrem
Skargg na czele. Obserwatorami ze strony kréla byli wojewoda trocki ksigze
Mikotaj Krzysztof Radziwill, kanclerz litewski Lew Sapieha oraz starosta
brzeski Dymitr Chalecki.

18 X 1596 r. (8 X wedlug starego stylu) synod obradujacy w soborze
Sw. Mikolaja w Brzesciu pod przewodnictwem metropolity Rahozy przyjat i
uroczyscie proklamowat uni¢ koscielna oraz wezwal wszystkich prawostawnych
w Koronie 1 w Wielkim Ksi¢stwie Litewskim do jej akceptacji. Po nabozen-
stwie dzigkczynnym w soborze §w. Mikolaja, na znak jedno$ci w wierze,
tacinnicy 1 unici udali si¢ razem do lacinskiego kosciola NajSwigtszej Maryi
Panny, gdzie wspdlnie od§piewano Te Deum.

Réwnoczes$nie odbyt si¢ w Brzesciu antysynod pod przewodnictwem ksig-
cia Konstantego Ostrogskiego i biskupéw - lwowskiego Balabana i przemys-
kiego Kopestynskiego. Wzigto w nim udzial takze kilku biskupéw prawo-
stawnych z Rusi Moskiewskiej, przedstawiciele duchowieristwa ruskiego prze-
ciwnego unii, a takze wyslannik patriarchatu konstantynopolskiego Nicefor
1 aleksandryjskiego Cyryl Lukaris (p6Zniejszy patriarcha konstantynopolski).
Antysynod 9/19 X 1596 r. zaprotestowal przeciwko unii i wezwal prawo-
stawnych wiernych do niepostuszenstwa episkopatowi unickiemu. Krél polski
Zygmunt III uznal unig, ale to nie przeszkodzilo roztamowi, jaki powstat w
metropolii kijowskiej.

Roztam w metropolii kijowskiej byl niezamierzona konsekwencja Unii
Brzeskiej. Jej przeciwnicy podkre§lali i podkreslaja, ze unia byla wynikiem
machinacji politycznych, polonizacyjnych dazen katolickiej partii na polskim
dworze krélewskim i wyrazem ekspansji katolicyzmu na Wschéd!'2. Uwazna
analiza wydarzen okresu przygotowawczego do unii sktania wszak do odmien-
nych wnioskéw. Unia z politycznego punktu widzenia byla niewatpliwie Zle

12 Zob. K. Z n o s k o. Istoriczeskij oczerk cerkownoj unii. Warszawa 1933 (reprint Moskwa
1993) passim (zwl. s. 120-136). Ksiazka ta jest daleka od naukowej obiektywnosci, nie podaje
Zrédet ani przypiséw. Na s. 151 podaje natomiast informacj¢, ze abp Jozafat Kuncewicz w walce
z prawostawnymi, opornymi zaprowadzeniu unii, ,kazat wydobywaé z grobéw ciata niedawno
zmartych prawostawnych i rzucaé na pozarcie psom”. Te sama informacj¢ podaje M. Hajduk w
publikacji o charakterze paszkwilu: Unia brzeska 1596. Biatystok 1995 s. 62 (wydato Bractwo
Prawostawne §w. §w. Cyryla i Metodego). Reprint ksiazki K. Znoski jest dzi§ Zrédiem informacji
dla prawostawnych na Biatorusi i w Rosji na temat Unii Brzeskiej. Podobna rol¢ petni publikacja
M. Hajduka (ktéra jest wlasciwie streszczeniem II czg$ci ksigzki K. Znoski) dla prawostawnych
w Polsce.
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przygotowana (choéby fakt pomijania ksigcia Ostrogskiego) i dlatego jej od-
dzialywanie bylo ograniczone. Ale stato si¢ tak wlasnie dlatego, ze biskupi
ruscy dbali przede wszystkim o aspekt religijny unii ko$cielnej z Rzymem. W
Ko$ciele katolickim, wzmocnionym reformami Soboru Trydenckiego, widzieli
reckojmi¢ odnowienia oslabionego zycia religijnego poszczegdlnych eparchii
Cerkwi ruskiej'?.

III. DALSZE DZIEJE UNII BRZESKIE]J

Wiek XVII byl swiadkiem zlozonego procesu ksztaltowania si¢ oblicza
wschodniego chrzescijaristwa na ziemiach biatoruskich i1 ukrainiiskich Rzeczy-
pospolitej. Byt to okres recepcji oraz odrzucenia Unii Brzeskiej przez wschod-
nich chrzescijan w panstwie polsko-litewskim (czy raczej nalezaloby powie-
dzieé¢ polsko-litewsko-ruskim).

Ksigze Konstanty Ostrogski i jego zwolennicy podjeli szeroko zakrojona
akcj¢ przeciwko Unii. Ich akcja przynosita pewne rezultaty wsréd mnichéw,
nizszego duchowieristwa oraz prostych wiernych. Rozstrzygajacy dla prawo-
stawnych w Rzeczypospolitej byl rok 1620, kiedy to prawostawny patriarcha
Jerozolimy Teofanes IV wys$wigcit kilku biskupéw, wsrod nich prawostawnego
metropolit¢ Kijowa Hioba (Jowa) Boreckiego 1 arcybiskupa Polocka Melecjusza
Smotryckiego.

Unickim metropolita kijowskim po $mierci Michala Rahozy zostai w
1600 r. biskup Wlodzimierza i Brzescia, giéwny architekt Unii Brzeskiej,
Hipacy Pociej (1600-1613). Zdynamizowal on zycie Kosciola unickiego 1 roz-
poczal w nim wiele reform w duchu Soboru Trydenckiego. Jego nastgpca na
stanowisku metropolity kijowskiego zostal J6zef Welamin Rutski (1613-1637),
ktéry rozwinat szeroka dzialalno$§é reformatorska (dokonal m.in. reformy zako-
nu bazylianéw, dazyl tez do odbycia synodu unijnego z prawostawnymi).

W kontek$cie napigé i walk migdzy unitami i ,,dyzunitami” §mieré meczen-
ska ponidst (12 XI 1623 r. w Witebsku) unicki arcybiskup Polocka Jozafat
Kuncewicz. Smier¢ arcybiskupa Jozafata przysporzyla Kosciolowi unickiemu
nowych wyznawcéw, a wsrdd nich uczonego i gorliwego prawostawnego arcy-
biskupa Potocka — M. Smotryckiego. W roku 1692 do unii przystapit biskup
przemyski Innocenty Winnicki, w 1700 r. — biskup lwowski J6zef Szumlanski,

13 Zob. K u m o r. Geneza i zawarcie s. 29; por. tez A. W e | y k y j. Entente de Brest
1596 a la lumiére des archives de ['époque. Paris 1994 passim (zwt. s. 20-26).
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a w 1702 r. biskup Eucki — Dionizy Zabokrzycki. W ten sposéb cala hie-
rarchia wschodnia w Rzeczypospolitej opowiedziala si¢ za unia z Rzymem'*

Przystapienie do unii trzech nowych diecezji, wraz ze stauropigia lwowska,
oraz potrzeba wzmocnienia dyscypliny koScielnej staly si¢ przyczyna zwotlania
synodu prowincjalnego w ZamosSciu w roku 1720. Synod zwotatl unicki metro-
polita kijowski Lew Kiszka. W synodzie uczestniczylo 7 biskupéw diecezjal-
nych, 8 archimandrytéw, 129 kaptanéw diecezjalnych i zakonnych, 2 przed-
stawicieli bractwa lwowskiego oraz 7 doradcéw spos$réd kleru tacinskiego.
Obok problematyki dyscyplinarnej synod zajal si¢ tez reforma liturgiczna.
Zaakceptowal wiele innowacji wprowadzonych z obrzadku tacifiskiego, m.in.
wystawienie Najswictszego Sakramentu, rézaniec, liturgie bez udziatu ludu'’
W ten spos6b synod zamojski byl kamieniem milowym na drodze latynizacji
Kosciota ruskiego, co bylo w jawnej sprzecznos$ci z postanowieniami Unii
Brzeskie;.

W wyniku kolejnych podzialéw Rzeczypospolitej (1772, 1793, 1795) Galicja
przypadta Austrii, za§ pozostale ziemie ukrainskie 1 bialoruskie zagameta
Rosja. Katolicy wschodni na terytorium zaboru rosyjskiego w ciaggu XVIII w.
poddani zostali ostrym prze§ladowaniom. Eparchie unickie Bialorusi i Wolynia
zostaly zlikwidowane przez cara w roku 1839. Eparchia chetmska, podporzad-
kowana bezposrednio Stolicy Apostolskiej od roku 1829, zostala przez wtadze
carskie w 1875 r. wcielona do Kos$ciota prawostawnego. Fakt ten spotkatl sig
z heroicznym oporem wiernych (zwlaszcza na Podlasiu) i z prze§ladowaniami
katolikéw unitéw przez rzad carski.

Gdy w roku 1905 katolicy w Cesarstwie Rosyjskim uzyskali pewna wolnos§¢
(pozostal wszakze zakaz odbudowy wspdlnot obrzadku bizantyjsko-stowian-
skiego), wielu wiemnych dawnej eparchii chetmskiej (wcielonych sila do Kos§-
ciola prawostawnego) przeszlo na obrzadek laciniski. Inni mogli powrdci¢ do
tradycji unickiego Kosciotla bizantyjsko-slowiariskiego dopiero w wolnej Polsce
w latach 1918-1939. Byla to tzw. neounia, zwlaszcza na Podlasiu, Zachodnie]j
Bialorusi, Polesiu i Wolyniu.

Laskawszy byt los dla Ukraiicéw w Galicji pod panowaniem Austrii. W
roku 1807 Stolica Swieta odnowila metropoli¢ halicka ze stolica we Lwowie,
do ktérej nalezaly tez eparchie — Przemys$l, Chelm (do 1830 r.) i Stanistawéw
(od 1885 r.). (To wlasnie w Cesarstwie Austriackim zacze¢to unitdw nazywaé
grekokatolikami).

'4 Unicka metropolia kijowska liczyta wéwczas okolo 12 milionéw wiernych, z ktérych
cze$¢ pélnocna stanowili Biatorusini, za$ czg$é potudniowa Ukraincy.

15 Z polecenia synodu wydano w 1727 r. zreformowany Liturgikon (mszal), ktéry odtad
obowiazywal w calej prowincji.
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IV. KOSCIOL GRECKOKATOLICKI W XX WIEKU

Wybitng postacig, majgca ogromny wplyw na rozwdj Ukrairiskiego Kos-
ciola Greckokatolickiego w XX w., byl metropolita Andrzej Szeptycki. W
roku 1888 wstapil on do zreformowanego zakonu Bazylianéw, w 1899 r. zo-
stal nominowany biskupem stanistawowskim, a w roku nastgpnym metropolitg
halickim i arcybiskupem Iwowskim. Kierowal on Ukrainskim Kos$ciolem
Greckokatolickim do roku 1944. Dtugi okres postugi pasterskiej metropolity
Szeptyckiego oznaczal powrét do wschodnich tradycji liturgicznych (delaty-
nizacj¢ i rebizantynizacj¢ w zyciu liturgicznym), powr6t do staroruskiej tra-
dycji monastycznej poprzez fundacj¢ mnichéw studytéw, zalozenie Akademii
Teologicznej we Lwowie itp. Gléwna zasluga metropolity Andrzeja bylo
wszakze zmudne odbudowanie w Ukrainskim Kosciele Greckokatolickim $wia-
domosci Kosciola lokalnego'®.

Po jego Smierci rzady arcybiskupstwem Iwowskim przejat metropolita
Josyf Slipyj. Wtedy rozpocz¢lo si¢ zmasowane przesladowanie Kos$ciola
Greckokatolickiego na Ukrainie ze strony wladzy komunistycznej. Metropo-
lita Josyf, jego sufragan oraz inni biskupt z terenu Ukrainy (w tym takze z
Ukrainy Zakarpackiej), a nastepnie tez ze Slowacji (eparchia preszowska)
1 z Polski (eparchia przemyska) zostali aresztowani i skazani na cigzkie ro-
boty w sowieckich tagrach na Syberii. Prawie wszyscy biskupi zmarli w
wig¢zieniach 1 na zeslaniu. Przezyl m.in. metropolita Slipyj. Po 18 latach
wigzienia zostal on zwolniony na osobista interwencj¢ papieza Jana XXIII
1 otrzymal zgod¢ na wyjazd do Rzymu. W roku 1963 Stolica Apostolska
przyznata (lub jak uwazaja niektérzy, np. I. Monczak — potwierdzila) metro-
policie Josyfowi tytul arcybiskupa wigkszego Lwowa z prawami ,,quasi pat-
riarchy” Jego dzialalno$¢ na wolnosci byta kontynuacja wysitkéw metropolity
Andrzeja Szeptyckiego, by Ukrainiskiemu Kosciotowt Greckokatolickiemu
przywrdéci¢ charakter rzeczywistego KoSciota lokalnego (ukr. pomisna Cerkva).
To wilasnie w kontek$cie staran o przywrécenie Ukrairiskiemu Kos$ciotowi
Greckokatolickiemu wszystkich prerogatyw Kosciola lokalnego (czyli pelnej
samodzielno$ci kanonicznej) arcybiskup wigkszy — metropolita Slipy) wysta-
pil jesieniag 1963 r. na II sesji Soboru Watykanskiego Il z zadaniem, aby
Kos$ciotowi kijowsko-halickiemu nadaé status patriarchatu!’” Zmart w Rzy-

16 Zwiezle oméwienie dziela metr. A. Szeptyckiego zob: A. W. Z i e g | e r. Die religiise
Bedeutung des Metropoliten Andreas Scheptytzkyj. W: Ukraine in Vergangenheit und Gegenwart.
Miinchen 1953.

'7 Zob. M o n ¢ z a k. Sumouprawna Kyjiwska Cerkwa s. 75. Aktualnie (30 lat od tamtego
wystapienia) absolutna wigkszo$¢ duchowienistwa greckokatolickiego nazywa w liturgii glowe
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mie 7 IX 1984 r. W roku 1992 (27 VIII) jego ciatlo sprowadzono z Rzymu i
pochowano w greckokatolickiej katedrze $w. Jura we Lwowie!'S,

Atak Stalina t komunistéw radzieckich na Ukrainiski Kos$ciél Greckoka-
tolicki nie ograniczy!l si¢ do aresztowania episkopatu. Z polecenia Stalina w
dniach 8-10 III 1946 r. zwotano do Lwowa pseudosynod, na ktérym, przy
nieobecnosci ukrainskiej hierarchii katolickiej i w atmosferze terroru NKWD,
uchwalono ,,zjednoczenie” Ukrainskiego Kosciota Greckokatolickiego z Rosyj-
skim Kosciolem Prawostawnym (patriarchatem moskiewskim). Na stolicy me-
tropolitalnej we Lwowie, w eparchii w Iwanofrankowsku (Stanistawowie) oraz
w nowo utworzonej eparchii w Drohobyczu osadzono biskupéw prawostaw-
nych. Ksigzy, zakonnikéw 1 zakonnice wiernych Kosciotlowi katolickiemu
aresztowano 1 zeslano na cig¢zkie roboty. Az do roku 1991 Ukrainski Kosciél
Greckokatolicki zyl w podziemiu (w katakumbach)!®

Oddzielnego oméwienia wymagaja dzieje greckokatolickiej diecezji przemys-
kiej oraz administratury apostolskiej dla Eemkowszczyzny po roku 1944%
Cze¢$¢ wschodnia diecezji przemyskiej pozostata na terenie Ukrainy inkorporo-
wanej do ZSRR i podzielila losy tamtejszych diecezji greckokatolickich. Wier-
ni greckokatoliccy pozostali w Polsce zostali w wyniku Akcji ,,Wista” rozpro-
szeni po Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych 1 pozbawieni na dlugie lata opieki
duszpasterskiej. Ograniczone formy opieki duszpasterskiej mozna bylo podjaé
po roku 1956. Pelne odnowienie zycia diecezji przemyskiej obrzadku bizan-
tyjsko-ukrainiskiego nastgpilo dopiero 16 I 1991 r., kiedy to ordynariuszem te]
diecezji mianowany zostal przez Jana Pawla II biskup Jan Martyniak.

Ukrainskiego Kosciota Greckokatolickiego, arcybiskupa wigkszego kard. M.I. Lubacziwskiego —
patriarcha.

'8 Krétkie oméwienie zycia i dzieta metropolity Slipego zob.: G. C h o m a. La vita ¢ le
opere del Cardinal Slipyi. ,,Euntes docete” 38:1985 nr 2 s. 217-236.

1% Syntetyczne oméwienie likwidacji przez komunistéw unii na Ukrainie oraz informacje o
zyciu UGKK w ,podziemiu” zob.: J. H r y n i o ¢ h. Die Zérsterung der Ukrainisch-Katolischen
Kirche in der Sowjetunion. ,Ostkirchliche Studien” 1963 s. 3-38; Die¢ ukrainische katholische
Kirche. Hrsg. von Kirche in Not/Ostpriesterhilfe. Minchen 1989. Beitrdge zur Religions- und
Glaubensfreiheit 1.

20 Cennym opracowaniem tego tematu jest referat bpa J. Martyniaka: Koscidét greckokatolicki
w Polsce, wygtoszony w ramach sympozjum Unia Brzeska po czterech stuleciach (Lublin 20-21
IX 1995), ztozony do druku w aktach sympozjum. Zob. tez cenny tom wspomnieri i dokumen-
té6w: S. D z i u b y n a. I snwerdy dito ruk naszych. Spohady. Warszawa 1995; Z. W o j e w o-
d a. Zarys historii Kosciota greckokatolickiego w Polsce w latach 1944-1989. Krakéw 1994,
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V. PROBLEMY OSTATNICH LAT

Przelomem na drodze staran o legalizacj¢ Kosciota Greckokatolickiego na
Ukrainie bylo spotkanie prezydenta ZSRR Michaila Gorbaczowa z papiezem
Janem Pawilem II 1 XII 1989 r. w Watykanie. W konteks$cie odrobiny wolno-
$ci, jaka przyniosla ,,pierestrojka”, pod koniec roku 1989 grupy grekokatolikéw
na Ukrainie Zachodniej poczgly odbieraé dawne $wiatynie greckokatolickie,
ktére w 1946 r. dostaly si¢ w rgce prawostawnych nalezacych do patriarchatu
moskiewskiego. Réwnoczesnie odbywal si¢ proces rejestracji parnstwowej po-
szczegblnych wspélnot parafialnych.

Poczatkowo cz¢s$é wiernych grekokatolickich byla gotowa do pewnego dia-
logu z patriarchatem moskiewskim na temat pokojowego przejgcia $wiatyn.
Patriarchat wszakze nie wyrazal gotowosci do jakiegokolwiek dialogu na temat
powrotu do zycia Ko$ciota greckokatolickiego, a tym bardziej zwrotu dawnych
greckokatolickich §wiatyri. To tym bardziej zdynamizowato proces oddolnego
przejmowania §wiatyn?!

Mediacj¢ w trudnych stosunkach greckokatolicko-prawostawnych na Ukrai-
nie podjeta Komisja czterostronna, obejmujaca przedstawicieli Watykanu, Pat-
riarchatu Moskiewskiego, prawostawnych ukrainskich 1 grekokatoliké6w ukrain-
skich. Wysilki tej Komisji nie przyniosty wigkszych rezultatéw praktycznych.
Strona Ukrairiskiego Kos$ciola Greckokatolickiego zadala od prawostawnych
pryncypialnego uznania swego prawa do dziedziczenia calej dawnej wlasnosci
tegoz Kosciota sprzed stalinowskiej likwidacji w roku 1946. Prawoslawni
(zar6wno moskiewscy, jak 1 ukrairiscy) oczekiwali bardziej ,pastoralnego”
podejscia do sprawy uzytkowania §wigtymn.

Ostatecznie proces przejmowania $wiatyn nie doprowadzil do jakiejkolwiek
ugody migdzy prawostawnymi i grekokatolikami na Ukrainie. Co wigcej -
sytuacja religijna na Ukrainie znacznie si¢ skomplikowala poprzez podzial,
jaki nastgpil wsréd samych prawostawnych??.

2 Na temat postawy oficjalnego Rosyjskiego Kosciota Prawoslawnego zob. obszerniej:
G.Protopopov. La Chiesa cattolica in Ucraina. W: Cattolici in Russia e Ucraina.
Milano 1992 s. 189-241. Nalezy wszakze zauwazyé, ze pomoc w staraniach o legalizacj¢ Kos-
ciota greckokatolickiego na Ukrainie okazaly grekokatolikom demokratycznie nastawione grupy
»dysydentéw” prawostawnych, §wieckich i duchownych w Moskwie.

22 Czes¢ wiernych prawoslawnych oraz kleru dotychczasowego egzarchatu ukrairiskiego
(podporzadkowanego patriarchatowi moskiewskiemu) opowiedziata si¢ za niezaleznoscia KosSciola
prawostawnego na Ukrainie od Moskwy. Po okresie zame¢tu na ich czele stangl wieloletni
zwierzchnik KoSciota rosyjskiego na Ukrainie — metropolita Filaret Denysenko i zorganizowal
Ukrainiski Ko§ciél Prawostawny - Patriarchat Kijowski. (UPC-KP - Ukrajinska Prawostawna
Cerkwa — Kyjiwskyj Paitriarchat). Inna czes¢ wiernych i kleru tegoz Kosciola zadowolila si¢
pewna autonomia i nowa nazwa — Ukrairiski Ko$ciél Prawostawny (UPC - Ukrajinska Prawo-



UNIA KOSCIELNA W BRZESCIU LITEWSKIM (1596) 411

VI. SPADKOBIERCY UNII BRZESKIEJ DZIS

Aktualnie Ukrainiski Kosciét Greckokatolicki — UKGK (ukr.: Ukrajinska
Hreko-Katotycka Cerkwa) na Ukrainie ma strukture arcybiskupstwa wigkszego,
na czele ktérej stoi arcybiskup wigkszy (lac. — archiepiscopus maior, ukr. —
werchownyj archijepyskop) Lwowa kardynal Myrostaw Iwan Lubacziwskyj. W
sktad UKGH na Ukrainie wchodza ponadto eparchie: Iwano-Frankowsk, Koto-
myja-Czerniowce, Sambor-Drohobycz, Tarmnopol i1 Zboréw. Opieke pasterska
nad wiernymi UKGK na Ukrainie Wschodniej sprawuje z ramienia arcybiskupa
wiekszego egzarcha ze stolica w Kijowie.

Na Ukrainie Zakarpackiej znajduje si¢ eparchia w Mukaczewie, podlegta
bezposrednio Stolicy Apostolskiej. £acznie na Ukrainie pracuje 15 biskupéw
greckokatolickich®® Ponadto w Europie Zachodniej istnieja 3 Egzarchaty
Apostolskie dla grekokatolikéw ukrainiskich: Niemcy (bp Platon W. Kornyljak
rezyduje w Monachium), Francja (bp Michel Hrynczyszyn) i Wielka Brytania
(bp Michael Kuczmiak). W Polsce istnieje jedna eparchia bizantyjsko-ukrairiska
w Przemys$lu, ktérej ordynariuszem jest bp Iwan Martyniak. Poza Europa kato-
licy ukrainsko-bizantyjscy zyjacy w diasporze maja jedna metropoli¢ (4 die-
cezje) w USA (Philadelphia) i jedna w Kanadzie (5 diecezji) oraz diecezje w
Argentynie (Buenos Aires), Brazylii (Curitiba) i Australii (Melbourne)?.

Za spadkobierc¢ Unii Brzeskiej uwaza si¢ tez Bialoruski Kosciél Grecko-
katolicki, ktéry po roku 1989, w kontekscie pewnej demokratyzacji Zycia,
rozpoczal rejestracj¢ parafii na Bialorusi. Dekanat tego Ko$ciola obejmuje
11 parafii, na czele dekanatu stoi protoprezbiter Jan Matusiewicz. Kosciol
ten podlega bezposredniej jurysdykcji Stolicy Apostolskiej, a z ramienia
Kongregacji Koscioléw Wschodnich specjalna piecz¢ nad nim sprawuje wizy-
tator ad nutum Sanctae Sedis. Jest wielkim uproszczeniem wigzanie tego
Kosciola jedynie z partiag narodowa na Bialorusi (Biatoruski Front Narodowy),

stawna Cerkwa; na czele stoi metr. Wolodymyr Sabodan). Jeszcze inni opowiedzieli si¢ za
odnowieniem Ukrairiskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego (UAPC — Ukrajinska
Awtokefalna Prawostawna Cerkwa; na czele stoi patr. Dymytryj Jarema).

2 Oto wykaz biskupéw greckokatolickich pracujacych na Ukrainie: we Lwowie (5) abp
kard. Myrostaw Iwan Lubacziwskyj i biskupi pomocniczy — Wolodymyr Sterniuk, Filemon
Kurczaba, Julian Gbur, Wasyl Medwit; Iwano-Frankowsk (2) — bp Sofron Dmyterko i bp pomoc-
niczy Irynej Bityk; Kotomyja-Czerniowce — bp Pawlo Wasylyk; Sambor-Drohobycz — bp Julian
Woronowskyj; Tarnopol — bp Mychajto Sabryha; Zboréw (Zboriv) — bp Mychajto Koltun; Muka-
czewo (3) z rezydencjag w Uzhorodzie — bp Iwan Semedi i biskupi pomocniczy Iwan Margitycz
i Josyf Hotowacz (eparchia w Mukaczewie jest spadkobierczynia Unii Uzhorodzkiej w 1646 r.);
Kijéw (egzarchat) — bp Lubomyr Huzar.

24 ponadto w USA istnieje bizantyjska metropolia w Pittsburgh (4 diecezje) dla Karpatoru-
sinéw.
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co dos$¢ uparcie i wytrwale czyni neokomunistyczna biatoruska (rosyjsko-
jezyczna) prasa. Pewna czg¢$¢é wiernych tego Kosciola wywodzi si¢ z potom-
kéw wiemych Kosciola neounickiego na Zachodniej Bialorusi w okresie
mi¢dzywojennym. Inni wierni trafili do tego Kosciola w wyniku wilasnych
poszukiwan i przyjeli w nim chrzest?

VI. KILKA KONCOWYCH UWAG TEOLOGICZNYCH

W retrospektywnym spojrzeniu na Uni¢ Brzeska nie mozna nie dostrzegaé
specyficznego kontekstu myS§lenia teologicznego, w ktérym ja zawarto. Jak
wykazal w swych badaniach W. Hryniewicz, kontekstem tym byl swoisty
sekskluzywizm teologiczny”?S. Ekskluzywizm 6w stal si¢ wspSlnym mia-
nownikiem dla katolickich argumentéw ,,za” unia i dla prawostawnych argu-
mentéw ,,przeciw’’ unii. Wyr6st on z konfesyjnego rozumienia aksjomatu teo-
logicznego sformutowanego przez §w. Cypriana z Kartaginy: ,,extra Ecclesiam
nulla salus™?’.

W. Hryniewicz zwraca uwage, ze we wczesnym okresie przygotowywania
unii Kosciota ruskiego z Rzymem ekskluzywizm soteriologiczny tacinnikéw byl
raczej obcy biskupom ruskim. Nie watpili oni bynajmniej w mozliwos§¢ zba-
wienia w lonie wilasnego KosSciola, a réwnoczesnie zdawali sobie spraweg ze
wszystkich negatywnych skutkéw roztamu w Kosciele. Wyrazali zaniepokojenie
sytuacja, w ktérej wielu ludzi opuszczato Kosciét Bozy i porzucalo prawdziwa
cze$¢ oddawana Bogu w Tréjcy Swietej?s.

33 Zob. S. Abtamie j k a. Odrodzenie Kosciota greckokatolickiego na Biatorusi w
latach 1989-1995. RTK 43:1996 nr 7; por. tez Odezwg wizytatora dla grekokatolikéw na Biato-
rusi na otwarcie Jubileuszu 400-lecia Unii Brzeskiej (Zwurot Apostalskaha wizitatara ,.ad nutum
Sanctae Sedis” dla hreka-katalikod na Bietarusi na adkryécio Jubileju 400-hodidzia Bierasciej-
skaj Unii. ,Carkwa” 1:1995 nr 3 s. 2), w ktérej wyraznie podkreslono pragnienie obchodzenia
Jubileuszu w duchu ekumenizmu, bez konfliktéw z Kosciotem prawostawnym.

%6 Problemowi »ekskluzywizmu soteriologicznego” W. Hryniewicz po$wigcit szereg publikacji
(takze obcojezycznych). Tu ograniczymy si¢ do wskazania rozdz. V (,,Soteriologiczny ekskluzy-
wizm u podstaw uniatyzmu”) w ksiazce: Przeszios¢ zostawi¢ Bogu. Unia i uniatyzm w perspekty-
wie ckumenicznej. Opole 1995 s. 59-69.

27 W. Hryniewicz zwraca uwage (Przesztosé zostawié s. 61), ze bulla Magnus Dominus
(1595) proklamujaca Uni¢ z Rusinami przeniknigta jest tym samym duchem ekskluzywizmu
soteriologicznego. Glosi ona, ze biskupi ruscy doszli do wniosku, iz zaréwno oni sami, jak teZ
powierzona im owczarnia ,nie byli cztonkami Ciata Chrystusa, ktérym jest Kosciét, poniewaz
brakowalo im wiezi z widzialng gtowa Jego Kosciota — z najwyzszym Biskupem Rzymskim®.

8 Zob. Hryniewic z Preesztosé zostawic s. 63.
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Biskupi ruscy chcieli, po przywréceniu jednosci z Rzymem, nie tylko za-
chowaé wilasne wschodnie dziedzictwo liturgiczne i duchowe, ale réwniez
pozostaé we wspdlnocie z innymi Kosciotami prawostawnymi®® Delegaci
Kosciota ruskiego przybywajac do Rzymu, musieli zderzy¢ si¢ z koncepcja
unii zasadniczo rézng od tej, do ktérej przygotowywali sie na Rusi*°. W bulli
Magnus Dominus proklamujacej uni¢ Kosciota ruskiego z Rzymem nie ma ani
§ladu uznania statusu eklezjalnego Kosciota kijowskiego.

Ekskluzywizm soteriologiczny strony rzymskiej, a potem tez zwolennikéw
unii, spotkal si¢ z podobnym ekskluzywizmem ze strony przeciwnikéw unii,
czyli prawostawnych. Cata polemika mig¢dzy zwolennikami i przeciwnikami
Unii Brzeskiej w wieku XVII §wiadczy o zderzeniu si¢ ekskluzywizmu soterio-
logicznego i eklezjologicznego z obu stron?!

Znamiennym przyktadem usitowan przezwycig¢zenia mys$lenia w kategoriach
ekskluzywistycznych i préba przeniesienia problemu na inng ptaszczyzne ekle-
zjologiczna byl w XVII w. Memorial unijny prawostawnego metropolity kijow-
skiego Piotra Mohyly. Mimo opozycji prawostawnych wobec Unii Brzeskiej
metropolita kijowski nie zaniechal szukania pojednania Ko$cioléw. W tajnym
Memoriale skierowanym w 1644 r. do papieza Urbana VIII naszkicowal od-
wazny projekt stworzenia autonomicznego Patriarchatu Ruskiego, bgdacego w
jednosci zaréwno z patriarchg konstantynopolskim, jak i ze stolica rzymska®2.
Nalezy podkreslié, ze metropolita Piotr dzialal w porozumieniu z duchowien-
stwem i §wieckimi i jego projekt unijny zyskal ich poparcie. JednomyS$inie

¥ Metropolitalny Kosciél Kijowski pragnat zyé w komunii zaréwno ze Wschodem, jak i
Zachodem. Nie brano nawet pod uwage mozliwosci zerwania wigzi koscielnej z innymi Koscio-
tami wschodnimi” (Hry ni e w i ¢ z. Przesztos¢ zostawié s. 64).

% Delegacja biskupéw ruskich przybywszy do Rzymu w listopadzie 1595 r. przedstawita
papiezowi Klemensowi VIII 32 artykuly zestawione synodalnie jako swego rodzaju gwarancje,
ktére miatyby wykazaé przeciwnikom unii zjednoczenia, ze unia nie niweczy tradycji wschod-
niej Kosciota ruskiego. W Rzymie jednak nie chciano stucha¢ o jakichkolwiek warunkach
wstepnych. Papiez Klemens VIII polecit specjalnej komisji kardynatéw i teologéw zbadanie
artykuléw Rusinéw. W Komisji zwyciezyto przekonanie, ze skoro przynalezno$¢ do Kosciota
rzymskiego jest konieczna do zbawienia, ci, ktérzy sa tego zbawienia pozbawieni (tzn. Rusini),
nie moga stawia¢ jakichkolwiek warunkéw. Wskutek tego 32 artykuly, dotyczace gltéwnie spraw
liturgicznych i dyscyplinarnych, powedrowaty do archiwum. Zob. Hr y ni e w i ¢ z. Przesztos¢
zostawicé s. 65.

M por. WHryniewic z. Droga ku zatraceniu. Argumenty soteriologiczne w prawo-
stawnej opozycji wobec Unii Brzeskiej. W: Veritati et caritati. W stuibie teologii i pojednania.
Pod red. P. Jaskély. Opole 1992 s. 255-269.

32 Zob. studium: W. Hrynie w ic z. Unio sine destructione. Memoriat unijny metro-
polity Piotra Mohyty (1644-1645). W: Przesztosé¢ zostawié s. 81-96. Tamze tekst taciiski i prze-
ktad polski Memoriatu (s. 98-111).
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postanowili oni uzna¢ wladz¢ papieza, a jednocze$nie zachowaé¢ kanoniczng
komunie z patriarcha ekumenicznym>>.

»Wielka nadzieja” (magna spes) metropolity Mohyly nie doczekala sig
realizacji. Gléwne idee eklezjologiczne wyrazone wszak w jego Memoriale
zasluguja na uwazng refleksje¢ dzi$, po ponad 350 latach. Idea jednosci Koscio-
}6éw jako przywrécenie peinej komunii kanonicznej i sakramentalnej pozostaje
i dzi§ jedyna droga. W tym duchu papiez Jan Pawet II w Liscie apostolskim
na 400-lecie Unii Brzeskiej z 12 XI 1995 r. przypomnial, ze ,,Ukrairiski Kos-
ciél Greckokatolicki musi zadaé sobie przede wszystkim pytanie, jakie znacze-
nie ma dla niego pelna jedno$é ze Stolica Apostolska, a takze co ta jednosé
winna dla niego oznaczaé w przyszlosci” (nr 12)**. Jest to wezwanie do eku-
menicznego zaangazowania Kosciota kijowsko-halickiego. Zaangazowanie to
wszakze bedzie tym owocniejsze, im pelniejsza bedzie kanoniczna samodziel-
no$¢ tegoz Kosciota.

L’UNIONE DI BREST LITOVSK (1596)
IN UNA RETROSPETTIVA STORICO-TEOLOGICA

Riassunto

L’autore presenta la breve storia dell’Unione di Brest (1596) nel contesto degli avvenimenti
storici dell’epoca articolando le varie tappe del suo sviluppo fino ai tempi recenti. In questa
retrospettiva egli nota ,,I’esclusivismo soteriologico” (termine proposto da W. Hryniewicz) come
il contesto storico-teologico per gli argomenti ,,pro” e ,contra” 1’Unione.

Per le Chiese cattoliche in piena unione con Roma, specialmente per la Chiesa Greco-
-Cattolica Ucraina, oggi — 400 anni dopo I’Unione di Brest — riemerge la domanda sull'identita
ecclesiologica e canonica. Questa ¢ la domanda sull’impegno ecumenico della Chiesa di Kiev-
Hali¢. Questo impegno sara piu fruttuoso in quanto piu ampia sara 1’autonomia canonica della
Chiesa Greco-Cattolica Ucraina.

Riassunto da Robert Krzywicki MIC

33 Do idei metropolity P. Mohyty nawiazuje praca nieoficjalnej greckokatolicko-prawostaw-
nej Grupy Studyjnej Kosciota Kijowskiego, ktéra od roku 1992 podj¢ta studia nad stosunkami
Ukrainiskiego Kosciota Greckokatolickiego z Patriarchatem Konstantynopola. Zob. The Kievan
Church Study Group. ,Logos. A Journal of Eastern Christian Studies” 34:1993 nr 1-2 s. 8-9
i zawarta tam (na nastepnych stronach) dokumentacja pracy Grupy.

% Tekst polski ,L’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 17:1996 nr 2 s. 4-8.



