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KRZYSZTOF MOSKAL
Lublin

»UT UNUM SINT A KOSCIOLY CHRZESCIJANSKIE
W POLSCE I EUROPIE”
Migedzynarodowe sympozjum ekumeniczne zorganizowane
przez Wydzial Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego
oraz Instytut Ekumeniczny Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Opole, 22-23 maja 1996 roku

W dniach 22-23 maja 1996 r. Opole stalo si¢ miejscem waznego wydarzenia ekume-
nicznego obejmujacego swoim zasi¢ggiem wiele KosSciotéw, ktérych przedstawiciele
zjechali licznie z Polski oraz réoznych innych krajéw europejskich. Sympozjum majowe
zebrato chrzescijan réznych konfesji, czesto nie zajmujacych si¢ ekumenizmem ,,profes-
jonalnie”, ale zawsze uwrazliwionych na spraw¢ jednoSci, pragnacych zajaé stanowisko
wobec najnowszego ekumenicznego dokumentu Kosciota rzymskokatolickiego, jakim
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Jest encyklika Ut unum sint, lub przedstawi¢ jego recepcje we wilasnym Kosciele czy
w kraju zamieszkania.

W powitaniu ks. prof. H. Sobeczko, dziekan Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, stwierdzil, Ze zyczeniem organizatoréw jest, aby sprawa jednosci stala sie
nie tylko pragnieniem, ale rzeczywistoscia, oraz przypomnial, iz Wydzial Teologiczny
Uniwersytetu Opolskiego czuje si¢ szczegdlnie zobowiazany do propagowania ekume-
nizmu, przede wszystkim ze wzgledu na osob¢ bp A. Nossola, a takze ze wzglgdu na
histori¢ Slaska Opolskiego, w ktérej widzimy przyktad zycia obok siebie chrzescijan
réznych konfesji 1 roznych narodowosci.

Po powitaniu ks. dr hab. Piotr Jaskola, kierujacy organizacjg sympozjum, zaprosit
do stolu prezydialnego jako przewodniczacego bp prof. dr hab. W Wysoczarnskiego
z Kosciota polskokatolickiego oraz bp Z. Trand¢ z Kosciola ewangelicko-reformowane-
go, bp R. Bogusza z Kosciota ewangelicko-augsburskiego, ks. protojereja Eugeniusza
Cybulskiego z Kosciola prawoslawnego 1 ks. prof. dr hab. M. Czajkowskiego z Koscio-
la rzymskokatolickiego.

1. OGOLNA PROBLEMATYKA WYKLADOW

Jako pierwszy gltos zabrat ks. dr W. Hanc. Wygloszony przez niego referat, zatytu-
towany Od Vaticanum Il do .,Ut unum sint”, zawieral szeroka synteze katolickiej mysli
ekumenicznej rozpig¢tej teologicznie pomi¢dzy dokumentem soborowym a papieska
encyklika. Prelegent zwrécil uwage na rzymskokatolicki punkt widzenia ekumenizmu
przejawiajacy si¢ w tych dokumentach. Gléwne mysli wystapienia ks. dr W. Hanca:

— Encyklika Ut unum sint stuzy przygotowaniu Kosciola do trzeciego tysiaclecia.
Istota ekumenicznego myslenia wedlug Jana Pawla II jest stwierdzenie, ze to, co nas
laczy, jest wigksze od tego, co nas dzieli. Sobér stanowi drzwi dla ruchu ekumeniczne-
go w Kosciele rzymskokatolickim, encyklika ich poszerzeniem.

— Soborowy kontekst encykliki dotyczy przede wszystkim zagadnien eklezjalnych.
Soborowa eklezjologia stala si¢ podstawa dla ruchu ekumenicznego, poniewaz wydaje
si¢, ze bez niej nie bylaby mozliwa zmiana spojrzenia na vestigia Ecclesiae i przezwy-
cigzanie apologetyczno-jurydycznych sformulowan.

— Zar6éwno Vaticanum II, jak i encyklika uwazaja dialog za istot¢ ruchu ekumenicz-
nego. Dialog to nie tylko wymiana mysli, ale wymiana daréw. Zdaniem Jana Pawla II
gléwnym warunkiem dialogu jest umilowanie prawdy.

Podsumowujac prelegent stwierdzil: encyklika stanowi syntez¢ ekumenicznej mysli
posoborowe). Pojecia tajemnicy, Ludu Bozego i sakramentalnosci s3 podstawa dla
przyszlego ekumenizmu.

Jako drugi zabral glos prof. K. Karski z koreferatem: spojrzenie luteranina.
W swoim wystapieniu stwierdzit on, ze Jan Pawel II jest drugim papiezem. ktoéry tak
stanowczo wypowiedzial sie¢ na temat ekumenizmu od czasu encykliki Mortalium ani-
mos Piusa XI (1928 r.), nie pozostawiajac watpliwosci, ze dla Kosciola rzymskokatolic-
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kiego nie ma odwrotu od zalozeri Soboru. Niestety encyklika wskazuje na brak przy-
swojenia sobie uzgodnieri ekumenicznych przez Rzym, papiez bowiem nie korzysta
z nich w pelni.

Koscioty ewangelickie uwazaja si¢ za Kosciét Jezusa Chrystusa, s jednak $wiado-
me, ze zakres tego pojecia jest szerszy, stad uznaja za Koscioly te, ktore zwiastuja
Stowo Boze i sprawujg sakramenty.

Takiego samego traktowania oczekuja od innych. Niestety, soborowe subsistit in
odnosi si¢ jedynie do Kosciota rzymskokatolickiego, inne Kosciotly moga tylko dazy¢
do petni, ktéra istnieje juz w Kosciele rzymskokatolickim. Wazne miejsce w encyklice
zajmuje kwestia prymatu Piotrowego. Jak zauwazyl prelegent, papiez nie moze zrezyg-
nowac ze swoich roszczen, a zaden inny Koscidl nie jest w stanie uznaé nauki o pry-
macie w postaci nadanej jej przez ostatnie sobory. Dla katolikéw jedno$é musi sie
dzia¢ pod papiezem, dla innych — z papiezem lub bez papieza.

Trzecim prelegentem byt ks. prof. dr hab. R. Rogowski. W swoim referacie, zatytu-
towanym ,,Ut unum sint” w Swietle wspotczesnej kultury dialogu, przypomnial szeroki
kontekst dialogicznej postawy cztowieka. Od dialogu Boga z czlowiekiem, przez dialog
czlowieka z czlowiekiem az do oczekiwanego dialogu kosmicznego.

Przedstawiajac papieska wizje dialogu, prelegent podkreslil, ze dialog prawdy musi
by¢ podtrzymywany przez dialog milosci. Wynika to takze z pragnienia pojednania
i §wiadomosci, ze wszyscy zgrzeszyliSmy. Dialog nie moze rozwijaé si¢ tylko w wy-
miarze horyzontalnym, musi si¢ wigc odnosi¢ do Tego, ktéry jest Panem historii. Swoje
wystapienie ks. R. Rogowski zakonczyt cytatem z Bossueta: ,,Zmienmy si¢ wigc, jezeli
nie mozemy zmieni¢ prawdy, rozmawia¢ bgdziemy nawet w niebie”

Juz po przerwie, ale z referatem dotyczacym pierwszej cz¢sci sympozjum, wystapit
prof. dr J. Madey. Tytul jego wystapienia brzmial: Ekumenizm duchowy w ,,Ut unum
sint” i ,,Orientale lumen” Prelegent przypomnial genez¢ pojecia ekumenizmu ducho-
wego i histori¢ powstania obu dokumentéw papieskich. Prof. Madey przedstawil zawar-
te w nich elementy ekumenizmu duchowego, a wigc o konieczno$¢ cigglego nawrdcenia
i szczegblna rol¢ modlitwy bgdacej dusza ruchu ekumenicznego. W Orientale lumen
Jan Pawetl II pisze o potrzebie poznania teologii i tradycji Wschodu, ktérej duchowa
i liturgiczna spuscizna nie moze by¢é domena grupy specjalistéw. Nawiazujac do tych
wskazan, prelegent przedstawil histori¢ zainteresowania liturgiag Wschodu na Zachodzie,
a takze wspdlczesne inicjatywy przyblizenia jej bogactw w kregu kultury lacinskiej.

Obrady sympozjum w auli Uniwersytetu Opolskiego zamkngta dyskusja. Szczegdlny
odzew wzbudzil koreferat prof. K. Karskiego. Uczestnicy zgodzili si¢, ze prelegent
podjal najtrudniejszy problem — eklezjologii pelni i eklezjologii fragmentéw. Warto
zwrécié uwage, ze prawie wszyscy akatoliccy uczestnicy sympozjum podkreslali, iz
zgadzaja si¢ w pelni z zawartymi w nich myS$lami.
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Il. UT UNUM SINT A KOSCIOLY CHRZESCIJANSKIE W POLSCE

W drugiej czesci obrad, ktére toczyly si¢ od tej pory w Kamieniu Slaskim, glos
zabierali przedstawiciele najwigkszych Kosciolow chrzescijaiskich w naszym kraju,
wypowiadajac si¢ na temat ekumenizmu i recepcji encykliki Ut unum sint w ich Kos-
ciolach.

W te czgsé sympozjum zostala wlaczona relacja ks. prof. M. Czajkowskiego pt. , Ut
unum sint” a ekumenizm w Warszawie, w ktérej przedstawiono ekumeniczne inicjatywy
Koscioléw chrzescijariskich w stolicy Polski.

Jako przedstawiciel Ko$ciota adwentystycznego wystapit prof. Z. Lyko. Przedstawil
histori¢ swojego Kosciota zaznaczajac, ze dialog katolicko-adwentystyczny w Polsce
rozpoczal si¢ w roku 1984 dzigki bp A. Nossolowi. Analizujac encyklike¢ papieska,
prelegent zauwazyl, ze istnieja w niej dwie warstwy: pierwsza — to ekumenizm, szcze-
gblnie duchowy; druga warstwe stanowi wizja przyszlej jednosci KosSciota, ktéra ma
charakter tradycyjny, nie wzbudza ona entuzjazmu adwentystéw, ale bedzie przedmio-
tem dialogu.

Z gorzka refleksja wystapil ks. protojerej Eugeniusz Cybulski, zastgpujacy na sym-
pozjum nieobecnego ks. bp Jeremiasza Anchimiuka z KoSciola prawostawnego. Nie
podejmujac si¢ ustosunkowania do encykliki Ur unum sint, stwierdzit, ze lata do§wiad-
czen wskazujg na to, ze jeSli chodzi o jednos$¢ ,,u ludzi to niemozliwe”

Stosunki Kosciola prawostawnego i katolickiego zostaly niekiedy, zdaniem prelegen-
ta, zredukowane do stanu przed Soborem. O przeszkodach do jednosci najlepiej swiad-
czy ekumenia praktyczna (sprawa Suprasla) i wciaz nie rozwigzana sprawa Kosciotéw
unijnych.

W imieniu Ko$ciola ewangelicko-augsburskiego w Polsce wypowiedzial si¢ ks.
bp R. Bogusz. Potwierdzil opinig, ze przyczyng napisania encykliki przez papieza byt
brak powszechnego zrozumienia i1 wprowadzenia w zycie nauczania Vaticanum
II. Z drugiej strony jest ona skierowana nie tylko do katolikéw, inni wigc réwniez maja
prawo ja ocenia¢. Luteranie uwazaja, ze encyklika stawia w wielu miejscach znak
rownosci pomigdzy Kosciolem katolickim a rzymskokatolickim, ich zdaniem natomiast
katolickimi sa wszystkie Ko§cioly wyznajace symbole nicejsko-konstantynopolitanski
i atanazjariski. Zycie poszlo juz dalej, niz encyklika na to pozwala. Niektérzy przedsta-
wiciele Kosciotéow w SRK zarzucaja encyklice brak zmian w podejsciu do prymatu
papieskiego i malzeristw mieszanych. Sumujac bp R. Bogusz stwierdzit, ze encyklika
nie rewolucjonizuje ekumenizmu w Kosciele rzymskokatolickim, ale go sankcjonuje.

Nastepnie glos zabral ks. bp Z. Tranda, reprezentujacy Kosciét ewangelicko-refor-
mowany. W swojej wypowiedzi zwrdcit uwage na fragmenty encykliki dotyczace dialo-
gu, dlatego tez dotyczy ona wszystkich. Istota dialogu jest wspdlne szukanie prawdy,
jednak stawianie sprawy, ze wazne jest to, co laczy, a nie to co dzieli, jest wchodze-
niem na latwizn¢ i dobre bylo na poczatku. Dialog nalezy zaczaé¢ od opuszczenia prze-
ciwstawnych stron, tutaj wia$nie prelegent zauwazyl z satysfakcja zmiang¢ terminu
,bracia odlaczeni” na ,,inni chrzescijanie” w Ut unum sint. Wyjatkowo doniosle jest
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wskazanie na wymiar wertykalny dialogu. Zarzuty wobec encykliki to pominigcie tego,
co zdarzyto si¢ w ruchu ekumenicznym przed soborem, i wykluczenie innego ukladu
poza jedno$cig z Biskupem Rzymu. Oznacza to, ze droga do jednosci jest jeszcze
daleka.

Ostatnie wystapienie tej czgsci sympozjum bylo zarazem podsumowaniem. O. prof.
S. C. Napiérkowski OFMConv zreferowal reakcj¢ na encyklike Ut unum sint w Podko-
misji Dialogu. Z zalem zwrécil uwage, ze poza ,Jednota” zadne pismo nie zwrécito
si¢ do Podkomisji o refleksje na temat encykliki. Dalej prelegent przedstawit wypowie-
dzi na jej temat wsréd czlonkéw Podkomisji. Pozytywne: encyklika jest kamieniem
milowym na drodze do jednosci, jest adresowana do wszystkich Koscioléw, dostrzega
elementy koScielne wsrdéd innych Wspélnot; podkresla, ze Kosciél wszedl nieodwracal-
nie na droge ekumenizmu; apeluje o oczyszczenie pamigci historycznej. Negatywne:
niejasne okreslenie jednosci, podtrzymywanie tezy, ze Kosciét katolicki jest ,lepszy”;
w jaki$ sposéb idea ,,powrotu do Rzymu” jest wciaz aktualna w Ut unum sint; niejasna
wizja prymatu Piotrowego; encyklika tylko w jednym miejscu zauwaza, ze ekumenizm
nie zaczal si¢ w Kosciele katolickim.

Kornczac prelegent powiedzial, ze Sobdr otworzyt dyskusj¢ nad eklezjologia, encyk-
lika stanowi za$ male Swiatetko dla eklezjologii pelni, nie fragmentow.

Pierwszy dzien sympozjum zakonczylo nabozenstwo Stowa Bozego w kaplicy san-
ktuarium $w. Jacka Odrowaza. Ztozyly si¢ na nie czytania biblijne (Ps 67,1; 1 Kor 1,
4-10), spontaniczna modlitwa wiernych, modlitwa do Ducha Swigtego oraz piesni.

1II. UT UNUM SINT A KXOSCIOLY CHRZESCIJANSKIE W EUROPIE

Obrady drugiego dnia poSwigcone byly w calosci relacjom zaproszonych gosci na
temat ogolnej sytuacji ekumenicznej oraz recepcji encykliki Ut unum sint w ich kra-
jach.

Jako pierwsi wystapili przedstawiciele Republiki Czeskiej. Ks. lic. W. Bugel stwier-
dzil m.in., ze encyklika ma charakter pastoralny i jest préba znalezienia konkretnych
rozwiazan. Niestety jej recepcja po kanonizacji Jan Sarkandra zostala jakby zawieszona.
Dobrze przyjeto w Czechach nawigzanie w encyklice do dzieta Sw. Cyryla i Metodego,
a takze slowa o poszukiwaniu nowej formy prymatu. Prelegent przypomnial charakte-
rystyczne czeskie okreslenie ekumeniczne: ,,chrzescijanie zyjacy wedlug wlasnej trady-
cji”. Sytuacj¢ ekumeniczng w Czechach z punktu widzenia Ko$ciota Czeskobraterskiego
przedstawit p. Jaroslav Kratka. W swoim wystapieniu podkreslil on, ze jedno$¢ stanowi
katalizator ewangelizacji, bez niej istnieje jedynie propaganda religijna. Jego zdaniem
nie ma wéréd katolikéw zrozumienia dla ekumenizmu, o czym $wiadczy fakt, ze czg$é
biskupéw czeskich nie zgodzila si¢ opublikowaé listu apostolskiego Jana Pawia II
Tertio millennio adveniente.

Problematyk¢ ekumeniczng na Stowacji przedstawita p. lic. Jana Moricova. Papieska
encyklika nie spotkala si¢ w tym kraju z jakim$§ zywszym odzewem, poniewaz nie
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zostala przettumaczona na jezyk stowacki. Najwazniejsza sprawa dla chrzescijan sto-
wackich jest oczyszczenie pamigci historycznej i uregulowanie kwestii unitow, ktéra
jest gtownym zrédiem konfliktu pomig¢dzy katolikami a prawostawnymi.

Dla wystapien tych trojga prelegentéw charakterystyczne bylo zwrdcenie uwagi na
roleg rozwigzania sprawy Jana Husa dla pojednania chrzescijan w ich narodach.

Kolejnym méwca byt dr S. Riga z Lotwy, ktéry przedstawil interesujaca historig
ruchu ekumenicznego w swojej ojczyznie, poczawszy od spontanicznych poszukiwan
Boga przez powstanie grupy charyzmatycznej, az do dziatalnosci wydawnicze).

Nastgpnie mgr D. Wisniewski OFMConv zrelacjonizowal recepcj¢ Ut unum sint
w Szwecji. Niestety panuje brak informacji na jej temat w tym kraju, a sam dokument
uwazany jest raczej za pobozne zyczenia.

Z kolei p. mgr A. Dobrojer z Odessy przedstawil zycie chrzescijan i relacje mig¢dzy
Kos$ciotami w Odessie na Ukrainie, informujac o ciekawej ekumenicznej inicjatywie
opieki duszpasterskiej nad marynarzami.

Ostatnim z wystgpujacych przedstawicieli krajow bylego ZSRR byt ks. lic. W. Alek-
siejew z Kosciota Prawoslawnego w Rosji. Przypomnial on w skroécie historyczne
podloze relacji pomigedzy chrzescijafiskim Wschodem a Zachodem, a takze przedstawit
dominujace dzisiaj w Cerkwi Rosyjskiej poczucie odpowiedzialnosci za wiar¢ potaczo-
ne z lgkiem przed inno$cig.

Anglikanin rev. dr D. Williams zaprezentowal histori¢ katolicko-anglikarskich
kontaktéw ekumenicznych, w ktérych wybitng rolg odegral Jan Pawel II. Wypowiadajac
sie z uznaniem o encyklice Ut unum sint wyrazil zal, ze Papiez nie wykorzystal tej
okazji do uznania §wigcen kaplanskich w Kosciele anglikanskim.

Po raz drugi podczas sympozjum zabral glos prof. J. Madey, prezentujac tym razem
opinie niemieckich teologéw na temat Ut unum sint.

Ostatnim méwca byl zastuzony dla ruchu ekumenicznego ks. dr E. Willdbolz z Kos-
ciola ewangelicko-reformowanego w Szwajcarii. Jego zdaniem encyklika budzi rozcza-
rowanie, poniewaz moéwi o sytuacji, jaka istniata dwadzie$cia lat temu. Reformowani
w Szwajcarii dostrzegaja w niej tradycyjne stanowisko Kosciota katolickiego.

Sympozjum zakonczyt krétkim podsumowaniem prof. S. C. Napidérkowski
OFMConv, przewodniczacy obradom drugiego dnia. Jak zwykle spotkaniom ekumenicz-
nym tego typu towarzysza ozywione kontakty towarzyskie, rozmowy, zawierane przy-
Jaznie. Tworza one pozytywna atmosfer¢ w nie mniejszym stopniu niz wysoki poziom
referatéw. W Opolu i Kamieniu Slaskim staly si¢ one mozliwe przede wszystkim dzigki
dobrej organizacji i tradycyjne) Slaskiej goscinno$ci. Duze wrazenie wywarla na gos-
ciach wizyta w nowo otwartym Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Opolskiego,
a takze wspaniale odrestaurowany patac w Kamieniu Slaskim, mieszczacy sanktuarium
sw. Jacka Odrowaza oraz osrodek rekolekcyjny i centrum naukowe. Niestety nieobecny
byt sam gospodarz bp prof. A. Nossol. Naukowy 1 ekumeniczny dorobek opolskiego
sympozjum z pewnoscia zaowocuje pozytywnie w polskim i europejskim ruchu ekume-
nicznym.



