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Metoda w kazdej dyscyplinie naukowej nalezy do podstawowych faktoréw
naukotwérczych. Obok bowiem celu, zadan i przedmiotu konkretnej dyscyp-
liny naukowej wtasnie ona stanowi kluczowa determinant¢ stanowiaca o jej
naukowym statusie, a tym samym przynaleznos$ci do panteonu nauk. Metoda
jako taka, o ile ma spetnia¢ skutecznie swe zadania, musi byé S$cisle
skorelowana z pozostalymi teoriotwérczymi determinantami, bowiem stuzy do
efektywnego zrealizowania celu i zadan w ramach okre§lonego przedmiotu’

W tradycyjnej ogélnej metodologii nauk przyjmowano, Ze przedmiot danej
dyscypliny naukowej nie musi byé wewng¢trznie ujednolicony, bowiem o jej
statusie, odrgbno$ci i1 specyfice decydowal przedmiot formalny, ktéry
ostatecznie mial by¢ osiagniety dzigki stosowanym metodom. Wspéiczesna
Swiadomo§¢ metodologiczna musi byé nieco inna. Jesli przedmiot materialny
jest zbyt zr6znicowany i uyjmowany w réznych kategoriach poznawczych, trud-
no by bylo stosowaé wobec niego jednolite metody badawcze, tym bardziej
jedna, ktéra bylaby zarazem adekwatna do przedmiotu 1 umozliwiata skutecz-
na realizacje celu. W zwiazku z tym powinno dazyé si¢ do ujednolicenia
przedmiotu, ktéry bylby ujmowany w jednolitych kategoriach poznawczych,
co ma szczegllne znaczenie, gdy chodzi o naukowosé teologii® Nie jest to

'S. Kamindski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1970, s. 163-178;
tenze, Metoda i jezyk, Lublin 1984; J. M a j k a, Metodologia nauk teologicznych,
Wroctaw 1981, s. 40-68;J. Z y c i 6t s k i, Jezyk i metoda, Krakéw 1983, S.C. Napiér
k ow s ki, Jak uprawiaé teologie, Wroctaw 19942

2Por. M. Rusecki, Metody typu podmiotowego w apologetyce wspéiczesnej, RTK
22(1975), z. 2,5. 19-36; t e n z e, Ze wspdiczesnej dyskusji nad przedmiotem apologetyki, STV
13(1975), fasc. 2, s. 35-43; ten ze, Uwagi o metodzie historycznej w apologetyce, RTK
23(1976), z. 2, 5. 37-58; t e n z e, Struktura naukowa teologii fundamentalnej, STV 22(1984),
nr 1, s. 35-69.
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idealizm epistemologiczny 1 metodologiczny jak sadzono w przeszto$ci. Ponad
wszelka watpliwos$é jest rzecza pewna, ze metoda nie moze determinowaé ani
celu, ani przedmiotu jakiejkolwiek dyscypliny naukowej, gdyz wéwczas mieli-
by$my do czynienia z metodologicznym aprioryzmem naukowym, niedozwolo-
nym w nauce. Deformuje on bowiem obiekt badawczy. Nie bada go w calym
jego realnym bycie i istnieniu, lecz w Swietle okres§lonych zalozen, lezacych
u jej podstaw. W przesztosci mieliSmy tego liczne przykitady, np. w marksiz-
mie, gdzie za pomoca metod materializmu dialektycznego i historycznego
prébowano wyjasnié¢ cala rzeczywisto$é, a wigc i1 duchowa, i religijna, czy tez
w strukturalizmie.

Teologia fundamentalna, dawna apologetyka, w okresie Vaticanum II 1 tuz
po nim przechodzitla znaczny kryzys, az do zakwestionowania jej potrzeby
wlacznie® Na skutek krytyki w jej wewnetrznej strukturze, takze w zakresie
formulowania celu i1 zadan, dokonaty si¢ liczne przeobrazenia i1 modyfikacje.
Od lat siedemdziesiatych notuje si¢ dynamiczny rozwoj tej dyscypliny 1 to w
kierunku pluralistycznym. Powstaja nowe koncepcje teologii fundamentalnej’
nieco inaczej okreslajace cel i zadania oraz ujmujace jej przedmiot w réznych
kategoriach teologicznych. Nie wszystkie z nich sa dopracowane pod wzgle-
dem epistemologicznym 1 metodologicznym. CzegSciej poszczegllne elementy
teoriotwOrcze tej dyscypliny naukowej sa opracowywane w okre§lonym
aspekcie.

W tym kontekScie, przy zasadniczo okreS§lonym celu teologii fundamen-
talnej, rozumianym jako badanie i uzasadnianie wiarygodno$ci Objawienia
chrzescijariskiego czy nadprzyrodzonego charakteru chrzes$cijanstwa, czy tez
budowania podstaw wiary chrzescijanskiej, przedmiot ujmuje si¢ (takie ten-
dencje da si¢ dostrzec w literaturze przedmiotu) w kategoriach persona-
listycznych, transcendentalno-antropologicznych, immanentnych, semejo-

M. Rusecki, Przyczyny kryzysu apologetyki, RTK 20(1973), z. 2, s. 41-63;
S.Nagy, ,Via notarum” we wspétczesnej eklezjologii apologetycznej, RTK 15(1968), z. 2.
s. 93-116; R. Latourelle, Rozktad czy odnowa teologii fundamentalnej, ,,Concilium”,
1969, nr 6-10, s. 23-30.

“M.Rusecki, Moiliwos¢ pluralizmu w teologii fundamentalnej, RTK 25(1978), z. 2.
s. 31-54; ten ze, Wspdlczesne teorie apologetyczne, CT 51(1987), fasc. 4, s. 5-42;
t e n ze, Wiarygodnos¢ chrzescijaristwa, t. 1. Z teorii teologii fundamentalnej, Lublin 1994,
R.Latourelle, Das neue Bild der Fundamentaltheologie, [W:] Probleme und Aspekte
der Fundamentaltheologie, Hrsg. R. Latourelle, G. O’Collins, Leipzig 1985, s. 57-82;
J.LReikerstor fer, Fundamentaltheologische Modelle der Neuzeit, [w:] Handbuch der
Fundamentaltheologie, Hrsg. W Kern, H. J. Pottmeyer, H. Seckler, Bd. IV: Traktat theologische
Erkennotnislehre, Freiburg im Br. 1988, s. 347-372.
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tycznych, symbolowych i historiozbawczych® Jest rzecza zrozumiala, ze
metody badawcze stosowane w teologii fundamentalnej powinny by¢é dosto-
sowane do konkretnych ujeé przedmiotu.

Zanim przejdzie si¢ do wtasciwych rozwazan warto nadmienié, ze w ra-
mach teologii fundamentalnej nie opracowano jeszcze metod typowych dla tej
dyscypliny. Jest to o tyle zrozumiale, ze jest ona dyscypling pogranicza,
lokowana miedzy poznaniem naturalnym a poznaniem przez wiare, dyscyplina
przej$cia z porzadku ordynatoryjnego do ekstraordynatoryjnego.

Jak juz wyzej wspomniano, we wspolczesne] literaturze przedmiotu mozna
dostrzec roznorakie rozumienie obiektu interesujacej nas dyscypliny. W
kazdym z nich podstawowy trend jest rézny, ale chyba we wszystkich mozna
dostrzec elementy historiozbawcze. Niezaleznie od tego mozna stwierdzié, ze
coraz cz¢Scie] teologia fundamentalna jest opracowywana w kategoriach
historiozbawczych, chociaz sami autorzy nie zawsze wyraznie o tym moéwia.
Tendencje do takiego podejscia do tej dyscypliny wida¢ u takich autoréw, jak:
G. Thils, H. Bouillard, H. Fries, Y. Congar, K. Rahner, A. Darlap, A. Bentue,
A. Kolping, P. Knauer, G. L. Mendez, S. Pié-Ninot, J. A. Sayés, P. Rossano,
H. Seweryniak, A. Shorter, D. Tracy, H. Waldenfels i innych®

W zwiazku z tym, o czym moéwiono powyzej, ze metoda winna by¢ dosto-
sowana do przedmiotu i stuzy¢ skutecznej realizacji celu, nalezy zapyta¢ o
stosowna metod¢ dla tak pojmowanego przedmiotu teologii fundamentalne;.
Odpowiedz jest prosta. Powinna to by¢ metoda historiozbawcza. Czy taka juz
powstata?

Sci§le biorac metoda historiozbawcza wiasciwie dopiero powstaje. Nikt
dotad nie opracowal jej w catosci, ale poszczegdlne elementy badawcze
wchodzace w zakres tej metody daja si¢ uchwyci¢ w pracach takich autoréw,
jak: G. Thils, H. Fries, A. Trapé, B. Welte, J. A. Soggin, R. Schulte,

3G. T hils, Problemy teorii religii niechrzescijariskich, Warszawa 1975; H. Fri e s,
Fundamentaltheologie, Graz—Wien-Koln 1985; K. R a h ner, Grundkurs des Glaubens,
Freiburg-Basel-Wien 1977; A. D a r | a p, Fundamentale Theologie der Heilsgeschichte, [w:]
Mysterium Salutis. Grundriss heilsgeschichtlichen Dogmatik, Bd 1, Einsiedeln 1965, s. 3-151.
A. B e n tu &, La opcion creyente. Introduction a la Teologie fundamental, Salamanca 1986;
P.K n a u e r, Der Glaube kommt von Hiéren. Okumenische Fundamentaltheologie, Graz— Wien
-Koln 1978: S. P i é N i n ot, Tratado de Teologie fundamental, Salamanca 1991; H. S e
weryniak, Antropologia i teologia fundamentalna, Ptock 1993; H. Waldenfels,
O Bogu, Jezusie Chrystusie i KoSciele dzisiaj, Katowice 1993.

® Por. F r i e s, Fundamentaltheologie; R a h n e r, Grundkurs des Glaubens; D ar 1 a p,
Fundamentale Theologie der Heilsgeschichte, s. 3-151; B e ntu e, La opcion creyente;
K n au e r, Der Glaube komimt von Héren; P1é Ninot dz.cyt;Seweryniak,
dz.cyt: H. Waldenfels, OBogu Jezusie Chrystusie i Kosciele dzisiaj, Katowice 1993.
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H. R. Schlette, P. Rossano, K. Rahner, A. Darlap, O. Cullmann, L. Malévez,
P. Teilhard de Chardin, M. Seckler, J. Kudasiewicz, Cz. Bartnik.

Brak calosciowego opracowania metody historiozbawczej — pomimo tego,
ze zar6wno w teologii biblijnej, dogmatycznej, pastoralnej, ekumenicznej, jak
i fundamentalnej o samej historii zbawienia méwi si¢ wiele — jest moze za-
skakujacy, ale trzeba tez pamigtaé, iZ sama koncepcja historii zbawienia jest
réznie rozumiana, stad trudno opracowaé jednolita metod¢ badawcza tego
typu. Nic dziwnego, ze autorzy bardziej koncentruja si¢ na pojeciu historii
zbawienia niz na sposobach jej poznawania 1 uzasadniania wiarygodnoSci.

W tym konteks$cie jawia si¢ trudnosci zwigzane z opracowywaniem podsta-
wowych formalnych etapéw badawczych tej metody. Mimo to podejmie si¢
probe okreslenia etapdw postgpowania formalnego i1 merytorycznego w ramach
tejze metody, wilasSciwie dopiero powstajacej. Zanim przejdzie si¢ do tego
zagadnienia trzeba chocéby wstepnie okresli¢ podstawowe zatozenia tej metody,
przy czym nalezy wykluczy¢ aprioryzm metodologiczny, o ktérym wspomnia-
no, a zawgzajacy rzeczywisto$é do jednego wymiaru, np. naturalistycznego lub
supranaturalistycznego. Metoda ta z samej nazwy uwzglednia obydwa te po-
rzadki.

I. PODSTAWOWE ZALOZENIA

Wtiasciwie wszystkie zalozenia, ktére warunkuja skuteczne funkcjonowanie
metody historiozbawczej, zwiazane sa z pojeciem historii zbawienia. Nie
wchodzac szerzej w zagadnienie pojecia historii zbawienia, ktére jest réz-
norodnie pojmowane’, za Cz. Bartnikiem mozna wyr6znié¢ ujecia podmiotowe,
przedmiotowe, podmiotowo-przedmiotowe i osobowe® Jednakze nie wszystkie
z nich spetniaja warunki, ktére odpowiadatyby wyczerpujacemu rozumieniu
historii zbawienia. Zatem trzeba podnies$¢ kilka kwestii, ktére winny by¢
wyja$nione, aby metoda historiozbawcza mogta wiasciwie funkcjonowaé.
Upraszczajac dalsze rozwazania stwierdza si¢, ze odcinamy sie od ujeé czysto
podmiotowych, w tym znaczeniu, ze one stanowilyby jedyna osnowg¢ dziejéw,
a wigc, i1z cala historia zbawienia zasadzataby si¢ na podmiotowo-ludzkich

' Historia zbawienia jest réznorako rozumiana. Por. Waldenfels. O Bogu..,
s. 174-179; t e n z e, Offenbarung. Das zweite Vatikanische Konzil auf dem Hindergrund der
neuerem Theologie, Bd. 11I, Miinchen 1968; L. M a | é v e z, Histoire du salut et philosophie,
Paris 1977; F r i e s, Fundamentaltheologie s. 59-154, 217-235 i in.; L. M a d e j, Rozumienie
historii zbawienia w dokumentach Soboru Watykariskiego 11, Lublin 1981 oraz wspomniane
wyzej prace Darlapa, Knauera i innych.

® Cz. B artnik, Historia zbawienia, EK VI, kol. 1963,
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aktach, czyli wytacznie na zasadzie doswiadczenia wewngtrznego bez wyraz-
nych odniesiet do zdarzen obiektywnych. Takie rozumienie historii zbawienia
byloby czysto subiektywne, bez mozliwosci jej obiektywnej weryfikacji.
Z drugiej strony aspekt podmiotowy musi by¢ zawsze obecny w rozumieniu
historii zbawienia, gdyz — wiara jest konieczno§ciowym korelatem Objawienia,
na ktérych to faktorach zasadza si¢ cata historia zbawienia.

W tym kontek$cie nie do przyjecia jest tez czysto przedmiotowe rozumie-
nie historii zbawienia, w ktérym eksponuje si¢ wylacznie wszystko to, co
pochodzi z ,,g0ry”, od Boga, jako Tworcy ekonomii i historii zbawienia, przy
czym ta druga koncepcja bylaby zobiektywizowanym urzeczywistnieniem
pierwszej, jakby bez udziatu i niezaleznie od czlowieka. Jawilby si¢ on
niejako jako bierny 1 bezwolny przedmiot dziatan Bozych, co jest sprzeczne
z naturag Boga i zbawienia. Nie da si¢ wigc widzie¢ historii zbawienia jako
ciggu czysto obiektywnych wydarzen w skali historycznej i procesu catkowicie
pozapodmiotowego.

Wydaje sig¢, ze najblizsze wlasciwego ujecia jest podmiotowo-przedmiotowe
rozumienie historii zbawienia, pod warunkiem, ze nie jest ono wynikiem pro-
stego sumowania podmiotowej i przedmiotowej koncepcji historii zbawienia.
W kazdym badZ razie nie moze by¢ ona luZnym zestawieniem dwoéch nieza-
leznych od siebie podmiotéw, gdyz jest to niemozliwe, wlasciwie przekre-
§latoby si¢ podmiotowos$é ktéregokolwiek podmiotu wspétkonstytuujacego te
rzeczywisto$§¢. W omawianej koncepcji historii zbawienia chodzitoby o Scista
synteze czynnika Boskiego z ludzkim, os6b Bozych z ludzkimi w dziejach
Swiata.

Poniewaz podmiotowo-przedmiotowe rozumienie historii zbawienia nie
zawsze jest ujmowane w perspektywie owej Scistej syntezy, moze bedzie
lepiej opowiedzieé sie¢ za Bartnikiem i méwi¢ o historii zbawienia spelniajace)
siec w osobie czlowieka wierzacego i we wspdlnocie chrzescijan, w ktorej
zespalalyby sie dziatania Boze z osoba ludzka, wspétpracujaca z Bogiem.

Druga kwestia wstepna jest problem, czy istnieje jedna ogdlna historia
zbawienia obejmujaca catg ludzkos$¢, wszystkie religie i kultury, jakby
zakresowo pokrywajace si¢ z ekonomia czy zbawczym planem Boga, czy tez
jest ich wiele, jak wiele spoteczenstw, religii i kultur z nimi zwigzanych, jak
sadza: H. Kiing, L. Boff, M. Seckler, W Hryniewicz, W Pannenberg, J. Molt-
mann, 1. Solowjew, M. Bulgakow i inni oraz czy pierwsza, czyli ogélna histo-
ria zbawienia, rézni si¢ zasadniczo od specjalnej — zrealizowanej w Jezusie
Chrystusie, czy tez identyfikuja si¢ one ze soba (K. Rahner, A. Darlap,
G. Thils, C. Vagaggini, W Kasper, Cz. Bartnik, M. Rusecki).

Nie wchodzac w szczegdtowe uzasadnienia poszczegélnych stanowisk, gdyz
to wykracza poza zakres niniejszych rozwazan, opowiadamy si¢ za istnieniem
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jednej historii zbawienia, chociaz ma ona rézne ksztalty, zewngtrzne 1
wewnetrzne wymiary, jak to ma miejsce na przyktad w religiach pozachrze-
§cijanskich, ktére sa objete ekonomia zbawienia i wspoéistanowia realizacj¢
zbawienia lub niezbawienia. Dotyczy to zreszta catej ludzko$ci. Podstawowym
argumentem dla tego stanowiska jest fakt, ze zbawienie wszystkich ludzi,
$§wiata i kosmosu dokonuje si¢ ostatecznie w Jezusie Chrystusie, ktéry jest
jedynym posrednikiem mi¢dzy Bogiem 1 ludimi oraz jedynym rzeczywistym
Zbawicielem, choéby wigkszos$¢ ludzkosci tego sobie nie uSwiadamiata (por.
Dz 4, 12). Co wiecej, On uczestniczyt jako Stowo Boze w protologii, bedacej
podstawa uniwersalnego Objawienia, On takze jest ich Eschatonem.

Ten powszechny zasigg historii zbawienia wynika wigc zaréwno z faktu
Objawienia (rézne jego fazy 1 stopnie dostgpne dla wszystkich), majacego
takze wymiar zbawczy, jak 1 uniwersalnego dzieta zbawczego, obejmujacego
cata rzeczywisto$é (cztowieka, ludzko$é 1 kosmos), wszystko, co nie oznacza,
iz dokonuje si¢ ono mechanicznie’ Takie podejscie do tego zagadnienia
prowadziloby do przekre§lenia tej koncepcji historii zbawienia, ktéra — moim
zdaniem - jest najbardziej wlasciwa.

Trzecia kwestia dotyczy wyjasnien bardziej terminologicznych, choé nie
tylko. Méwiac o historii zbawienia, nalezy ja odréznia¢ od ekonomii zba-
wienia, ktéra jako Bozy plan zbawienia jest calkowicie dzietem Trdjcy
Swietej, w czym nie mégt mieé udziatu cztowiek. Realizacja tego planu w
historii jest tez dzielem Tréjcy, cho¢ apriopriacje konkretnych dziatan
przypisywane sa poszczegélnym osobom Boskim, to jednak dokonuja si¢ one
przy aktywnym wspétudziale czlowieka, dzigki czemu przybiera ona realny,
czyli rzeczywisty, ksztalt historii zbawienia!®

W literaturze przedmiotu bardzo czesto oddzielano Objawienie czy -
mowiac dokladniej — historig Objawienia od historii zbawienia. Zwolennikow
tego stanowiska jest wielu do dzi§. Wydaje si¢, ze zakresowo pojecie
Objawienia pokrywa si¢ z historia zbawienia, i ze tych porzadkéw nie mozna
od siebie rozdzielaé, by ostatecznie nie zawisty w prézni i nie oznaczaly
pustostowia typu — Objawienie bez zbawienia i zbawienie bez Objawienia, co

T.Citrini, La rivelazione, centro della teologia fondamentale, [w:] Gesi rivelatore.
Teologia fondamentale, red. R. Fisichella, Roma 1988, s. 87-99; M. Rusec ki, [Istotai
geneza religii, Warszawa 1989, s. 245-251.

Wpor. . Kudasiewic z, Historia zbawienia, [w:] Jezus Chrystus, red. W Granat,
E. Kopeé¢, Lublin 1982, s. 177-191; te n z e, Wstep do historii zbawienia, Lublin 1993,
s.80 n.; J.. Daniélou, Essai sur le mystére de [’histoire, Paris 1953, L. K a m y-
k ows ki, Izrael i Kosciét wedtug Ch. Journeta, Krakéw 1993; R u s e c k i, Istora.
s. 191-208; R a h n e r, Grundkurs des Glaubens, s. 143-177. H. W al den fe | s, Ukrzy-
Zowany i religie swiata, Warszawa 1986.
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powodowatoby nieprzezwycigzalne aporie, a nawet wewnetrzne sprzecznosci.
Religia bez logiki, wewnetrznej jednosci 1 spdjnosci okazataby sie religia
bezsensowna, niegodna myslacego cztowieka. Moim zdaniem nalezy bez-
wzglednie taczyé Objawienie ze zbawieniem, poniewaz stowa i dzieta Boga
maja charakter nadprzyrodzony, a wigc i zbawczy, np. w sakramentach, a
Chrystusowe dzieta zbawcze naleza tez do Objawienia.

Ostatnie zagadnienie dotyczy podstawowych zalozen metody historio-
zbawczej, czy historia zbawienia jest koekstensywna w stosunku do historii
powszechnej, czy stanowi jaka$ jej cze$é, czy tez jest uprzednia w stosunku
do niej lub nastgpcza i1 na jej planie si¢ rozwija? W tradycyjnych rozwia-
zaniach, w ktorych histori¢ Objawienia rozpoczynano od Abrahama, a wigc
i szczegblna histori¢ zbawienia, sadzono, ze realizuje si¢ ona na kanwie tejze
histoYii, ktérej byta dopeinieniem (pomija si¢ tu opinie, wedtug ktérych byty
to rzeczywisto$ci niestyczne, calkowicie rozlaczne; $wiat 1 historia byly
widziane jako antyzbawcze, zle ze swej istoty, sprzeczne ze zbawieniem,
odwodzace od niego — np. w niektdérych ujeciach duchowosci chrzescijanskiej,
teologii moralnej, zwlaszcza w teologii protestanckiej, za$§ zbawienie bylo
pojmowane ahistorycznie, wytacznie eschatologicznie). Poglad ten jest dzi$ nie
do przyjecia, choéby z tej racji, ze Objawienie ma takze charakter zbawczy,
a zbawcze wydarzenia rOwniez maja rewelatywny wymiar — o czym wspomnia-
no wyzej — a ponadto Objawienie rozpoczyna si¢ wraz z dzietem stworzenia
§wiata i czlowieka. Zalezne jest to od rozstrzygnigcia kwestii, co to jest
historia i kiedy si¢ rozpoczg¢la: czy wraz z zaistnieniem S$wiata, czy tez
czlowieka.

Dopiero po wyjasnieniu tych zagadnient mozna przystapi¢ do zaprezentowa-
nia istotnych etapow tejze metody. Poniewaz do jednoznacznych rozstrzygnigé
tych zagadnied wstegpnych droga jest daleka, stad sama metoda nimi uwa-
runkowana nie moze uchodzi¢ za formalnie zdefiniowang i dopracowang. Nie
znaczy to, ze nie mozna okre§li¢ jej etapéw badawczych, chocby ich po-
szczegodlne stopnie oraz ich zasigg byly brane wariantowo.

II. ETAPY FORMALNO-MERYTORYCZNE

W metodzie historiozbawczej chodzi o badanie i wykazanie czy istnieje
harmonia i petna korespondencja migdzy historia a zbawieniem, ustalenie ich
punktéw stycznych, ktére $§wiadczylyby zarazem o realnosci i zakorzenieniu
sie zbawienia w historii oraz transempirycznym wymiarze historii widziane]
w $wietle objawienia Bozego i zwiazanego z nim zbawienia. To wzajemne
wspotprzenikanie si¢ tych elementéw wystgpuje na kazdym z etapow tej
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metody, nalezy je rozpozna¢ i odpowiednio uzasadnié, stosownie do mozli-
wosci narzedzi poznawczych i weryfikacyjnych, jakimi dysponuje. W tej
perspektywie nalezy widzie¢ dalsze rozwazania, $ci§le juz zwiazane z sama
metoda, uwzgledniajaca réwniez wczesniej sygnalizowane preliminaria, za-
sadniczo warunkujace jej status oraz skuteczno$¢ w osiaganiu celu, o czym
juz wspomniano. Zaktadajac je mozna w niej wyr6zni¢ trzy etapy: histo-
ryczno-empiryczny, historyczno-krytyczny 1 historyczno-teologiczny.

Na pierwszym etapie metody historiozbawczej chodzi o krytyczne usta-
lenie podstawowych historycznych wydarzen o charakterze soteryjnym. W tym
miejscu moze si¢ zrodzi¢ juz pytanie, czy nie dubluje si¢ tu — przynajmnie]
na tym etapie — metody historyczno—syntetycznej1] Pewna zbiezno$¢ musi
zachodzié, gdyz owe gtéwne fakty ustala si¢ na podstawie istniejacych Zrodet
pisanych lub niepisanych. Metoda pierwsza bardziej koncentrowala si¢ na
zrédlach chrzescijariskich i wykazywaniu wyjatkowosci objawienia Bozego w
Chrystusie, jednak bez szerszych odniesienn do calej historii zbawienia, skon-
centrowanej przeciez w Jezusie Chrystusie jako realizatorze ekonomii zba-
wienia, a nie na planie zbawienia jako takim, cho¢ obejmujacym cata rzeczy-
wistos$¢é, przede wszystkim ludzkg. Ponadto owa metoda bazowala bardziej na
przedmiotowym rozumieniu historii i1 historii zbawienia, mniej natomiast
uwzgledniata podmiotowy aspekt historii, historii zbawienia i teologii dziejow,
oraz podmiotowo-przedmiotowy, o co w metodzie historiozbawczej chodzi
przede wszystkim. Moim zdaniem metoda historiozbawcza moze nie tylko
usunaé braki metody historyczno-syntetycznej, ale i dopetni¢ ja nowymi
treSciami, juz na tym pierwszym etapie.

Gléwne wydarzenia historii zbawienia ustala si¢ — stosownie do teolo-
gicznego mySlenia — na podstawie Pisma §w., ktore méwi o niej, streszcza
Ja 1 wyraza oraz jest podstawowym Zrédiem jej poznania. Formalnie nie
bierze si¢ pod uwage pism i tradycji religii pozachrzescijanskich, ktére jednak
w punkcie wyjScia, jak i dojScia, maja co§ wspdlnego z chrzescijaniska wizja
historii zbawienia, jakkolwiek réznic jest wiele, zwtaszcza w zakresie pojecia
1 realizacji realnego zbawienia. Uniwersalna historia zbawienia, podobnie jak
i chrzescijanska, ktéra ja wspdtprzenika, rozciaga si¢ w przestrzeni i w czasie
od stworzenia $wiata do finalnego spetnienia si¢ w Eschatonie. Formalnie
dzieli si¢ ja zwykle na trzy fazy: od stworzenia Swiata i czlowieka — dotyczy
ona calej ludzkosci — do Abrahama, od Abrahama do Chrystusa i od Chrystu-
sa do Paruzji, co jest istota wyjatkowej historii zbawienia, ktéra — jak

'O tej metodzie szerze] pisze M. Rusecki (Wiarvgodnos¢ chrzescijaristwa. t. 1, Lublin
1994, s. 290-315).
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mowiliSmy — przenika i dopetnia uniwersalna, zeSrodkowana w Jezusie Chry-
stusie.

W fazie pierwszej obok faktu stworzenia §wiata do gtdwnych faktéw hi-
storii zbawienia naleza réwniez takie wydarzenia, jak: stworzenie cztowieka;
jego upadek; obietnica zbawienia, przymierza; ukierunkowanie dziejéw ku
przysztosci.

W fazie drugiej, ,typowej” dla ,;specjalnej” historii zbawienia, majace;j
uniwersalne skutki, choéby w sferze obietnicy powszechnego zbawienia, wy-
r6znia si¢ powolanie Abrahama, okres patriarchéw, wyjscie z niewoli
egipskiej, przymierze na Synaju, formacj¢ Izraela jako ludu Bozego, okres
sedziéw 1 kr6léw oraz prorokéw, wygnanie, powrét z niewoli, odbudowe
Jerozolimy 1 §wiatyni, oczekiwanie na Mesjasza. Historia zbawienia w tej
fazie realizacji opiera si¢ na dwoéch podstawach: na Bozych obietnicach
dotyczacych zbawienia i na Prawie, ktére byly $cidle zwiazane z przymierzem
Boga z ludZmi. W przestrzeni od Abrahama do Jezusa, poprzez Mojzesza i
prorokdw, rézne instytucje 1 figury, rozwijata si¢ oraz poglgbiata idea
mesjanska. Mesjasz-Krél i Zbawiciel byt przedmiotem obietnic Bozych i1 na-
dziei ludzkich skupionych i skonkretyzowanych w narodzie izraelskim. Lud
obdarzony Prawem i obietnicami przygotowywal od strony ludzkiej grunt do
nadej$cia peilni zbawienia. Byl on wigc ludem w drodze, pielgrzymujacym ku
petni zbawienia'?

Réwnoczes$nie w ramach realizowania si¢ uniwersalnej 1 specjalnej historii
zbawienia dokonywato si¢, cho¢ na sposéb jeszcze fragmentaryczny, w jakims$
sensie figuralny i obrazowy, rzeczywiste zbawienie, gdyz kazde stowo Boze
i kazdy czyn Boga w dziejach ma sens nie tylko objawieniowy, ale 1 zbaw-
czZy.

Pamigtajac o dokonanym wcze$niej ustaleniu, ze historia zbawienia jest
jedna, choé toczy sie dwoma nurtami, trzeba stwierdzi¢, ze na tym etapie
metody historiozbawczej nalezy wykazaé, iz obejmuje ona zbiér doswiadczen
zbawczych catej ludzkosci, a nie tylko ludu Bozego Starego i Nowego Przy-
mierza'®> Jest to przeciez wynik powszechnej zbawczej woli Boga (Ef 2,
11), ktéra wyrazita si¢ w przymierzach, majagcych wyraznie wymiar soteryczny
i uniwersalny. Nawet przymierze z Mojzeszem w interpretacji prorokow byto
zapowiedzia i przygotowaniem do zawarcia go w Jezusie Chrystusie i przez

RKudasiewicz, Wstep do historii zbawienia, s. 80-82; B art n i k, Koscidt
Jezusa, s. 86-99; M. R u s e ¢ k i, Wierzcie moim dzielom. Funkcja motywacyjna cudu w
teologii XX wieku, Katowice 1988, s. 142-183.

13 R ahner, Grundkurs des Glaubens, s. 147-173; Y C o n g ar, Religie niechrze-
Scijariskie a chrzescijaristwo, [w:] Ewangelizacja, dialog i rozwéj, Warszawa 1986, s. 161-175;
Cz. B artnik, Historia ludzka i Chrystus, Katowice 1987.
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Niego z cala ludzkoscia'® Ostatecznie bowiem Ksiggi Starego i Nowego
Testamentu ukazuja historig zbawienia, w ktérej Boze dziatanie zbawcze taczy
sie z czlowiekiem, gdyz inaczej trudno byloby méwié o historii zbawienia'®

W trzeciej fazie historii zbawienia, rozciagajacej si¢ ,,0d” Chrystusa do
Paruzji, w ramach metody historiozbawczej wykazuje sig, ze jest On jej
centrum, do ktérego zmierzaly dzieje ,,przed” Nim, i wydarzeniem, ktérym
zyja czasy ,,po”’-Chrystusowe. W Nim pod wzgledem zbawczym nastala peinia
czas6w (Ga 4, 4) i rozpoczal si¢ ostatni etap historii zbawienia. Na tym
etapie metody historiozbawczej nalezy wykazaé ramy historycznego istnienia
Jezusa, zasadnicze Jego dokonania, zwtaszcza meke, Smieré 1 zmartwych-
wstanie, pochodzenie chrzescijaristwa (Ko$ciota), Swiadomos$¢ chrzescijan oraz
ze jest On obecny w KoS$ciele 1 nadal dziata zbawczo, jest celem 1 sensem
zycia, jedyna mozliwo$cia finalnego spetnienia si¢ osoby ludzkie;j.

W ramach ustaleri gtéwnych wydarzen historii zbawienia metoda historio-
zbawcza podlega tym samym wymogom naukowym, jak i metoda historyczno-
-syntetyczna, z tym, ze musi takZze uwzgledniaé literatur¢ pozabiblijng, a wigc
histori¢ powszechna, archeologi¢, literature religijng religii sgsiedzkich. W
duzym stopniu juz si¢ to dokonato, tak ze od strony faktograficznej biblijna
historia zbawienia jest dostatecznie uwiarygodniona i ze strony nieuprzedzo-
nych w stosunku do religii chrze$cijanskiej badaczy, choéby o innej orientacji
Swiatopogladowej, jest uznawana.

Etap d r u g i metody historiozbawczej obejmuje badanie historyczno-
-krytyczne. Chodzi w nim o stwierdzenie, czy owe fakty ustalone na pierw-
szym etapie badan sa rzeczywiscie faktami zbawczymi; innymi stowy — czy
nie da si¢ ich wytlumaczy¢ w sposéb naturalny, czy tez nalezy si¢ odwotywaé
w ich interpretacji do czynnika transcendentnego. Droga badan tego typu
obejmuje droge rozumowania apagogicznego i redukcyjnego, bardzo rozbudo-
wang i niekoniecznie skuteczng nawet na zasadzie wynikania alternatywnego;
jest ona jednak potrzebna jako wstgp do dalszych badan. Gdyby przyjaé
jednak ten wariant rozumowania jako jedyny, to potrzebne bylyby argumenty
pozytywne, uzasadniajagce Ow czlon alternatywy. Zreszta réwniez kwestia
Objawienia 1 zbawienia nie jest zagadnieniem filozofii i logiki, lecz zwigzana
jest SciSle z egzystencja ludzka 1 dziataniem Bozym. Nie oznacza to, ze
historia zbawienia realizuje si¢ poza zasadami logiki. Chodzi w niej jednak
nie tylko o kwestie teoretyczne, ale takze praktyczne, zbawcze, o podstawo-
wym znaczeniu dla czlowieka.

“Kudasiewic z Historia zbawienia,s. 177-183; Cz.B artn i k. Chrystus jako
sens historii, Wroctaw 1987; T h i | s, Problemy teologii religii niechrzescijariskich, s. 71-87.
'S Por. Bartn ik, Historia zbawienia, s. 964 nn.
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Nie pomniejszajac wskazanych tu sposobdw postgpowania na tym etapie
badan metody historiozbawczej, ktére z naukowego punktu widzenia sa ko-
nieczne, nalezy wskaza¢ na jeszcze jeden, ktéry chyba jest dla niej pod-
stawowy. MowiliSmy, ze zbawienie jako dar Boga dla cziowieka, realizujace
si¢ przy jego wspoétudziale, spina si¢ w osobie ludzkiej, w niej sie ostatecznie
uhistorycznia. Odnosi si¢ to do poszczegélnych oséb i réznych spotecznosci,
narodow, a nawet calej rodziny ludzkiej. Spinanie si¢ czynnika Boskiego z
ludzkim, doswiadczanie Boskiego w ludzkim zyciu dotyczy nie tylko prio-
rytetowych jednostek w powszechnej historii zbawienia czy nawet w spe-
cjalnej historii zbawienia, ale takze narodéw i1 poszczegélnych os6b je
stanowiacych. Zostaly one wyrazone w formie §wiadectw o wiasnych do§wiad-
czeniach religijno-zbawczych, ktére zostaly zobiektywizowane w formie
przekazow pisemnych lub ustnych. Owe objawieniowo-soteryczne dos$wiad-
czenia winny by¢ réwniez uwzgledniane na tym etapie badan prezentowanej
metody.

Zasadnicza osia historyczno-krytycznej eksplikacji jest osoba Jezusa
Chrystusa, spinajaca w sobie bezposrednio immanentne z transcendentnym,
historyczne z transhistorycznym, do$wiadczalne z niedo§wiadczalnym. Tego
typu sady musza by¢é uwiarygodnione, aby nie byly sadami bezpodstawnymi
1 dowolnymi, o co chodzi w tej metodzie.

Whniosek ogdlny na tym poziomie badar brzmi: historii zbawienia nie da
si¢ zredukowaé do historii powszechnej. Jest ona z nig wspdtrozciagla, ale z
nig si¢ nie identyfikuje. Jest w niej ,,co§ wigcej”

Ostateczna eksplikacje tego zagadnienia znajdujemy w trzecim
etapie tej metody, ktéry implikuje wiarg¢ w Boga i Objawienie. Wiara jako
korelat Objawienia i nieodzowny warunek realizacji ekonomii zbawienia w
historii byta suponowana na wszystkich etapach jego realizacji, bowiem bez
niej trudno byloby choéby wstepnie dostrzec wydarzenia historyczne majace
sens zbawczy, ale na tym ostatnim odgrywa decydujaca rolg. Chodzi bowiem
o uznanie ze strony ludzkiej, czy zbawienie rzeczywiScie dokonato si¢ w
osobie Jezusa Chrystusa, czy tez nie. Jedynie w pierwszym wypadku mozna
moéwié o historii zbawienia, w drugim za$§ — o antyhistorii zbawienia.

Historia zbawienia skoncentrowana na Jezusie Chrystusie, ktéry jest
Poczatkiem i KofAcem historii zbawienia, jedyna droga pojednania czlowieka
z Bogiem, mozliwoscig finalnego spetnienia si¢ czlowieka, ma sw6j wymiar
historyczny. Zbawienie nie jest kategoria wylacznie eschatologiczng, ale i
historyczng, zaczyna si¢ realizowad juz w tym eonie, a swoja pelni¢ osiagnie
w Eschatonie, czego faktycznym ilustratorem jest zmartwychwstaly Chrystus,

Historyczno-teologiczna interpretacje wydarzeii zbawczych powinna osta-
tecznie uwiarygodni¢ metoda historiozbawcza. Zadanie to moze lepiej spetnié
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w powiazaniu z innymi metodami. Jako jedyna metoda stosowana w teologii
fundamentalnej musiataby funkcjonowa¢ przy tak ujetym przedmiocie i celu
tej dyscypliny, a jak mowiliSmy dyscyplina ta nie zostata jeszcze opracowana
w tych kategoriach. Nadto istnieja takze inne koncepcje teologii funda-
mentalnej. Moze wigc uchodzi¢ za metode gléwna, ale powinna by¢ dopet-
niana innymi, zwlaszcza metoda poznania interpersonalnego i przez znak. Ona
sama wymaga jeszcze wielu dopracowan tak w aspekcie formalnym, jak i
merytorycznym.

DIE HEILSGESCHICHTLICHE METHODE IN DER FUNDAMENTALTHEOLOGIE

Zusammenfassung

In der Literatur wird die Theologie und insbesondere ihr Gegenstand immer ofter
heilsgeschichtlich erfalit. Bisher wurde wenig von einer heilsgeschichtlichen Methode gesprochen,
die threm Gegenstand adidquat wire. Der Verfasser unterscheidet dabei drei formale Etappen: auf
der ersten werden die historischen Tatsachen und Ereignisse der Heilsgeschichte mit
soteriologischem Charakter kritisch festgestellt, auf der zweiten wird gepriift, ob diese Tatsachen
tatsichlich Heilscharakter besitzen, und auf der dritten wird festgestellt, da3 die Heilsgeschichte
in der Person Jesu konzentriert wurde, daB in ihm und durch ihn das Heil geschah.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



