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Spoleczenstwo obywatelskie, jako przestrzen
dla organizacji samorzadowych w tradycji liberalnej
i republikanskiej
Wybrane aspekty

Wstep

Termin spofeczenstwo obywatelskie niezmiennie oznacza zwyklych oby-
wateli. W literaturze przedmiotu mozna jednak spotka¢ rézne jego wyktadnie.
Klasyk spoteczenstwa obywatelskiego A. Ferguson uwaza, ze konstytuuje je
potrzeba egzystencjalna, indywidualna korzy$é, tozsamos¢ narodowa?. 1. Kant
wigze obywatelstwo miedzy innymi z umiejetnoscia krytycznego formutowa-
nia samodzielnych sadéw przez jednostki oraz z odwaga publicznego ich wy-
powiadania. G. Hegel wiaze je z umiejetnoscia rozumienia intencji wiadzy
oraz z konformizmem wobec witadzy. Marks rozcigga spoteczenstwo na sze-
rokie warstwy proletariatu. G. Hegel i Marks uchodza za klasykow spoteczen-
stwa obywatelskiego definiowanego przez indywidualne potrzeby realizowane
w wolnym uczestnictwie wymiany rynkowej (Biirgergesellschaft)’. C. Schmitt
rozumie je jako zgromadzenie, aprobujaco przyjmujace wole suwerena biernie
badz aklamacyjnie*. J. Habermas pisze o spoteczenstwie obywatelskim jako
o krytycznych i racjonalnych jednostkach zdolnych artykutowa¢ swoj nonkon-
formizm wobec autorytetow wtadzy, pod wplywem teorii systemoéw N. Luh-
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manna zmienia jednak swe wczes$niejsze wyobrazenie racjonalnej i krytycznej
jednostkowosci wskazujac na stowarzyszeniowo$¢ jako podstawowa substan-
cje spoteczenstwa obywatelskiego rozumianego jako spoteczenstwo cywilne
(Zivilgesellschaft)’. W kazdym z przytoczonych wariantdéw, w pojeciu spole-
czenstwo obywatelskie kryje si¢ zasadniczo ten sam przedmiot empiryczny,
tj. zbiorowo$¢ zwyklych obywateli usytuowanych i dziatajacych w przestrzeni
pomigdzy panstwem, rynkiem a zywiotem sfery prywatnej®.

Za poczatek spoteczenstwa obywatelskiego przyjmuje si¢ nowozytnosc.
Nawet jezeli w starozytnosci funkcjonowaly instytucje oraz uktady spoleczne,
ktore dzi§ moga uchodzi¢ za prefiguracje spoteczenstwa obywatelskiego, spo-
feczenstwo obywatelskie jako wyobrazony syngulatywny kolektyw jest nie-
zmiennie fenomenem nowozytnym’. Elitarno$¢ uczestnikow greckiego polis
w zaden sposob nie odpowiada egalitarnemu charakterowi nowozytnego spo-
teczenstwa obywatelskiego. To w czasach nowozytnej dezintegracji jednego
wielkiego systemu spotecznego na funkcjonalne systemy czastkowe nastgpito
rozdzielenie spoteczenstwa obywatelskiego od panstwa. W nowozytnosci tez
spoleczenstwo obywatelskie staneto wobec koniecznos$ci zaznaczenia swej au-
tonomii wobec autorytetow zastanych: panstwa i tradycyjnych aksjologii. Ce-
lem niniejszego artykulu jest proba definicji spoleczenstwa obywatelskiego
w kluczu dwoch odrebnych tradycji: republikanskiej 1 liberalnej. Optymistycz-
nie zaktadam, ze egzemplifikacja tych dwoch tradycji spoteczenstwa obywa-
telskiego, w duzym zarysie oczywiscie, pozwoli uchwyci¢ specyfik¢ dwoch
narodowych $ciezek rozwoju organizacji pozarzadowych, mianowicie Francji
i Niemiec.

1. Definicja pojecia spoleczenstwo obywatelskie

E. Wnuk-Lipinski definiuje spoteczenstwo obywatelskie jako ,,0g6t niepan-
stwowych instytucji, organizacji i stowarzyszen cywilnych dziatajacych w sferze
publicznej. Sa to struktury wzglednie autonomiczne wobec panstwa, powstaja-
ce oddolnie i charakteryzujace si¢ na ogol dobrowolnym uczestnictwem swoich
czlonkow™®. Istotng kwestig przy definiowaniu spoleczenstwa obywatelskiego
jest okreslenie jego pozycji wobec panstwa, rynku, jednostki oraz funkcji, jakich
z reguly oczekuje si¢ od spoteczenstwa obywatelskiego. Odrebna kwestia jest

5 J. Habermas, Faktycznos¢ i obowigzywanie. Teoria dyskursu wobec zagadnien prawa i demo-
kratycznego panstwa prawnego, A. Romaniuk [przekt.], R. Marszatek, s. 391-393.

¢ E. Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, Warszawa 2008, s. 11.

7 Ch. Taylor, 4 Secular Age, Cambridge MA. 2007. s. 208-211.

8 E. Wnuk-Lipinski, Socjologia, s. 119.
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uzasadnienie postulatow aktywnosci obywatelskiej. Termin spoteczefistwo oby-
watelskie taczy w sobie dwa poziomy lub dwie dymensje: 1. jako fenomen jest
przedmiotem analitycznego opisu’; 2. jako autonomiczny aktor usitujacy arty-
kutowa¢ wlasne interesy wobec zastanych autorytetow i tradycyjnych aksjologii
jest konceptem normatywnym. By¢ moze nie w takim stopniu jak sfera publicz-
na begdaca areng spoleczenstwa obywatelskiego, niemniej jednak termin spote-
czenstwo obywatelskie roéwniez nalezy do poje¢¢ niedookreslonych i wieloznacz-
nych'’. O tym, czym spoteczenstwo obywatelskie jest w istocie, lub bardziej,
czym miatoby si¢ stawac, do jakich funkcji i1 jakich rol aspiruje, decyduje kon-
tekst, w jakim si¢ pojawia, rozwija i w jakim funkcjonuje.

2. Wspolne zakotwiczenie spoleczenstwa obywatelskiego
w prawach podstawowych

Niekiedy mozna odnie$¢ wrazenie, ze tradycja liberalna i republikanska
dysponujg dwoma z gruntu réznymi modelami spoteczenstwa obywatelskiego,
gdzie w pierwszym podkresla si¢ nadrzedng role praw indywidualnych, w dru-
gim prawo jednostek do samostanowienia spoleczenstwa o sobie. Obydwie tra-
dycje spoteczenstwa obywatelskiego oczywiscie roznig si¢ od siebie, wyszty
bowiem z odmiennych kontekstow i towarzyszyly im odmienne konstelacje
historyczne — niemniej majg pewien istotny czynnik wspolny, ktory pozwala
zrozumie¢ ich nowozytne pochodzenie i ktory odrdznia je od ich starozytnych
prefiguracji. Czynnikiem wspolnym jest zakorzenienie obydwu tradycji w indy-
widualnych negatywnych prawach wolnosciowych (status negativus)". Spote-
czenstwo obywatelskie wyrastajace z tradycji liberalnej, jako podstawe swego
zaistnienia przyjmuje indywidualne prawo jednostki — formuje si¢ w nonkon-
formistycznym odruchu kontestacji jednostek wobec autorytetow zastanych,
tj. panstwa absolutystycznego i aksjologii tradycyjnych, usitujgcych penetro-
wac zywiot sfery zycia prywatnego. Odnoszac to do tradycyjnego schematu
praw czlowieka, mamy tu do czynienia z najbardziej wyrazista i najbardziej
przemawiajaca wartoscia, jaka jest wolnos¢ jednostki do decydowania o spra-
wach prywatnych. W literaturze przedmiotu wolno$¢ ta jest niejako machinal-
nie identyfikowana z wolno$cia rynkowa i nienaruszalno$cia sfery intymnosci

 J. Kocka, Pojecie spoleczenstwa obywatelskiego i proby jego urzeczywistnienia od XVIII wie-
ku, [w:] Obywatel, Odrodzenie pojecia, B. Markiewicz [red.], Warszawa 1993, s. 10.

10 K. Gadowska, J. Winczorek, Sfera publiczna — funkcje, dysfunkcje normy oficjalne i nieoficjal-
ne, ,,Studia Socjologiczne”, 1-208 (2013), s. 5-18, tu s. 5-6.

I Habermas wyjasnia t¢ kwesti¢ na przyktadzie rownej pierwotnoséci autonomii J. Habermas,
Faktycznosé i obowigzywanie, s. 120.
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rodzinnej'?. Momentem inicjujacym proces formowania si¢ spoteczenstwa oby-
watelskiego w tradycji liberalnej jest naturalny odruch kontestujacy swiadome;j
jednostki, ktora intuicyjnie chroni sfer¢ wlasnej prywatnosci przed ingerencja
lub penetracja autorytetow zastanych: panstwa i aksjologii tradycyjnych. W no-
wozytnosci sfera rynku stanowita klasyczny przyktad dziatania prywatnego'’.

W tradycji republikanskiej spoteczenstwo obywatelskie rowniez wychodzi
z tego samego zrodla, tj. z indywidualnego prawa jednostki, z tym jednak, ze
w tym wypadku nie akcentuje si¢ kontestujacego odruchu jednostki wymierzo-
nego w panstwo czy tradycyjne aksjologie usilujace kontrolowaé sfere zycia
prywatnego, zwtaszcza rynku, lecz do glosu dochodzi tu indywidualne prawo
jednostek do tworzenia stowarzyszen'!. Prawo jednostki do wolnego dziatania
rynkowego na wilasny koszt i ryzyko w tradycji liberalnej, jak i prawo jedno-
stek do zrzeszania i tworzenia w ten sposob zbiorowego podmiotu kreujacego
zbiorowg wole i opinig, jest tym samym negatywnym wolno$ciowym prawem
jednostek, realizowanym jednak w odmienny sposob i w odmiennej materii.

3. Tradycja liberalna

Dla liberalnej tradycji spoteczenstwa obywatelskiego istotna byta teoria spo-
teczna T. Hobbesa, ktory widziat w nim rezultat umowy pomie¢dzy jednostka-
mi. Byl on przekonany, ze: ,,zrodlem licznych i trwalych spotecznosci nie jest
i nie byla wzajemna zyczliwo$¢, lecz [...] obawa wzajemna”'>. Liberalna tra-
dycja spoleczenstwa obywatelskiego znajduje swe teoretyczne zakorzenienie
w filozofii J. Locke’a oraz tworcow konstytucji amerykanskiej. Hobbes uwazat,
ze czlowiek jako byt jednostkowy jest aspoleczny i agresywnie odnosi si¢ do
innych. W odrdéznienia od Hobbesa, Locke akceptowat spoleczna nature czto-
wieka oraz wzgledna zbieznos$¢ interesow poszczegdlnych osob's. Zaktadal, ze
wspolnota oddziatuje na jednostke. Uwazal, ze przekonania, ktore posiada jed-
nostka, ksztattuja si¢ pod wplywem komunikacji spolecznej, nie zaprzeczajac
tym samym procesom socjalizacji pierwotnej'’. Spoteczenstwo obywatelskie
rozumial jako spoteczenstwo polityczne, ktore zostalo powotane na mocy kon-
traktu dla ochrony wtasnosci i intereséw jednostek. Zauwazyl, ze spoteczenstwo
obywatelskie jest jak strefa wolnej wymiany, w ktéra nie powinna ingerowac

12 J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia, s. 98.

13 Tamze, s. 82-85.

4 J. Habermas, Faktycznos¢ i obowigzywanie, s. 387-388.

5 T. Hobbes, O obywatelu, [w:] Elementy filozofii, Warszawa 1956, t. II, s. 208.

16 J. Lock, Dwa traktaty o rzqdzie, Warszawa 1992, Traktat drugi, paragraf 2, s. 166-168.
7 Tamze, s. 77.
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wladza'®. Locke uwazal, ze: ,,gdziekolwiek wigc pewna grupa ludzi zjednoczy
si¢ w jedno spoteczenstwo, w ktorym kazdy zrezygnuje na rzecz wtadzy pu-
blicznej z przystugujacej mu na mocy prawa natury wladzy wykonawczej, tam
i tylko tam ma miejsce spoteczenstwo polityczne badz obywatelskie”".

Jak zaznaczono powyzej, spoteczenstwo obywatelskie formuje si¢ w praw-
nopanstwowej instytucjonalizacji negatywnych praw czlowieka, zwlaszcza
tych, ktore dotycza podstawowych wolnosci. Impulsem uruchamiajagcym pro-
ces jego formowania w tradycji liberalnej byto usitowanie ochrony osob pry-
watnych w ich naturalnych $rodowiskach zycia spolecznego przed zewngtrz-
ng interwencja wladzy, zwlaszcza panstwowej. Panstwo konstytucyjne w tym
wypadku stuzy ochronie jednostki na jej drodze realizowania najbardziej oso-
bistych planéw zyciowych. W tradycji liberalnej na pierwszy plan wysuwa si¢
zatem prawnopanstwowe ujarzmienie politycznej wladzy panstwa, sam proces
demokratyzacyjny odgrywa w tym wypadku role sekundarng®. Akcent potozo-
ny jest na ochron¢ wolnos$ci negatywnej, ktora rozumie si¢ jako prawo do szero-
ko pojetej samowystarczalno$ci?'.

4. Tradycja republikanska

Koncepcja spoleczenstwa obywatelskiego przejeta od Arystotelesa i Cy-
cerona, znana byta w Grecji pod nazwa koinonia politike, w Rzymie za$ jako
societas civilis. Koncepcja tego typu zaktadata jedno$¢ spoteczenstwa i pan-
stwa, a zatem jedno$¢ spoteczenstwa politycznego i obywatelskiego®. Wedtug
R.N. Bellaha i R. Madsena cecha charakterystyczng tradycji republikanskiej
bylo uznanie spolecznego charakteru osoby ludzkiej, oraz przekonanie, zZe
wolno$¢ indywidualna ,,nie polega na odrzuceniu naszej spotecznej natury,
ale na krytycznej i dojrzatej lojalnosci”®. W republikanskim etosie panstwa
obywatelskiego akcent potozony zostaje na samostanowienie spoteczenstwa
i analogicznie dochodzi w niej do glosu patos zbiorowosci $wiadomej swych
potencjatéw umozliwiajacych samostanowienie. W tradycji republikan-
skiej — wywodzacej si¢ z humanizmu, zaszczepionej w Europie przez Rousseau

8 'W. Szymczak, Partycypacja 0sob zaangazowanych, s. 42.

Y J. Lock, Dwa traktaty o rzqdzie, s. 224.

20 J. Habermas, Ach, Europa. Kleine Politische Schriften XI, Suhrkamp Verlag, Frankfurt/M
[2008] 2014, s. 142

2 1. Berlin, Two Concepts of Liberty (1958), s. 12-14. http://faculty.www.umb.edu/steven.levine/
courses/Fall%202015/What%20is%20Freedom%20Writings/Berlin.pdf, (11.04.2018).

22 J. Szacki, Wstep. Powrdt idei spoleczenstwa obywatelskiego, s. 8.

2 R.N. Bellah, R. Madsen, W.M. Sullivan, A. Swidler, S.M. Tipton, Skfonnos¢ serca. Indywidu-
alizm i zaangazowanie po amerykansku, Warszawa 2007, s. 33.
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i wspartej przez rewolucj¢ francuska, w Ameryce natomiast propagowanej przez
J. Harringtona — spoteczenstwo obywatelskie formuje si¢ wskutek upowszech-
nienia wspolnych praw politycznych. Nowozytne negatywne prawo jednostek
do samostanowienia o sobie jest upowszechnieniem w warunkach spoteczen-
stwa funkcjonalnie zréznicowanego starej reguly wolnosci ,,rady starszych”,
ktora miata swoj odpowiednik w politycznych ustrojach Grecji i Rzymu oraz
przypuszczalnie w trybalizmie poganskim.

Intuicja samostanowienia o sobie zbiorowos$ci, znajduje odzwierciedle-
nie w zasadzie suwerennosci narodow. W tradycji republikanskiej spoteczen-
stwo obywatelskie wyrasta z przekonania, ze wladza suwerena nie moze by¢
przelegalizowana 1 podporzadkowana interesom spoteczenstwa stanowe-
go. Wedlug formuty republikanskiej to wtadza wychodzaca z ludu i wilacza-
na w proces demokratyczny stanowi element konstytutywny spajajacy ca-
to$¢ spoteczenstwa. Spoiwem spoleczenstwa obywatelskiego nie jest w tym
wypadku odruch kontestujacy, lecz wewnetrzne przekonanie, ze aktywnie
korzystajac z naturalnego i negatywnego prawa do zrzeszania si¢ jednostki
formujac ciato polityczne generujg racjonalno$¢ niezbedna dla trwania spo-
leczenstwa i ustroju. Spoteczenstwo obywatelskie w tradycji republikanskiej
definiuje si¢ przez jego zdolnos¢ generowania wspdlnej woli wyrazajacej in-
teres publiczny. W tradycji republikanskiej status obywateli formujacych je-
den wspdlny organizm spoteczny szukajacy mozliwie najbardziej optymal-
nych rozwiazan dla dobra wspdlnego nie moze by¢ zrownywany ze statusem
klientow lub konsumentoéw realizujacych wiasne interesy prywatne, jak ma to
miejsce w tradycji liberalnej*.

5. Antycypacja modelu republikanskiego w starozytnosci

W $wiecie antycznym spoleczenstwo obywatelskie ukierunkowane byto na
aktywnos$¢ obywateli, ktorzy byli zjednoczeni normatywna ideg polis. Panstwo
stanowito najwyzsza wspolnote, obejmujaca wszystkie spolecznosci. Dzigki
temu nie istnialo napigcie pomigdzy autonomicznym indywiduum a organiza-
cja polityczna. Celem wspdlnoty byly ,.pickne uczynki”, a podstawg zrzesza-
nia si¢ — serdeczno$¢ oraz mitos¢. Kluczowa kategoria w tradycji hellenskiej
i rzymskiej, z ktorej czerpata mys$l republikanska, byta podmiotowo$¢ obywa-
telska oparta na wolnosci i godnosci osoby, oraz przynalezno$¢ do wspdlnoty
1 jej wspottworzenie®.

24 J. Habermas, Ach, Europa, s. 142-143.
2 P. Glinski, O spoleczenstwie obywatelskim w Polsce: teoria i praktyka, s. 118.
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Obywatelom republiki i ich uczynkom towarzyszy zawsze ton powagi. Repu-
blika uginajaca si¢ pod brzmieniem obowiazkow jest dumna i bywa szlachetna, ale
nie ma poczucia humoru. Republika znajduje si¢ w stanie nieustannego zagrozenia,
i to nie tylko zewnetrznego. Stokro¢ grozniejsi sa dla niej wrogowie wewngtrzni, ci,
ktorzy probuja odebra¢ obywatelom prawo do wspoldecydowania o swoich losach
i przemienia¢ ,,spraw¢ wszystkich” w ,,sprawe jednego”. Koncentracja wtadzy pro-
wadzi do tyranii, a wigc do zaglady republiki [...]. Wolnos$¢ jest konieczna, bo tylko
dzigki niej moga si¢ ujawnic i rozkwitna¢ moralne cnoty*.

W modelu republikanskim partycypacja mieszkancow polis ksztattowata
si¢ W poczuciu przynaleznos$ci do wspolnoty politycznej oraz w $§wiadomosci
wspolnych korzysci, ktore niosto zaangazowanie dla dobra i szczgscia spotecz-
nosci. Zaangazowanie w polis oznaczato urzeczywistnienie osobistego szcze-
scia?’. Podstawa funkcjonowania polis byto wspdlne dobro spotecznosci. Oby-
watel postrzegany byl jako cztonek zbiorowosci, jego wartos¢ opierala si¢ na
udziale we wspdlnocie politycznej. Przynalezno$¢ do takiej wspdlnoty ksztatto-
wata tozsamos¢ jednostki, byta jej wyroznikiem. Poprzez partycypacje w sferze
publicznej obywatel osiggat najwyzszy rodzaj szczesécia, poniewaz utozsamiat
interes prywatny z interesem wspolnoty. Traktowane to bylo jako przejaw ma-
dro$ci, dojrzatosci i cnoty. Jozef Lipiec zauwaza, iz w starozytnym spoteczen-
stwie obywatelskim przewazaly obowigzki obywateli wobec wspdlnoty nad ich
indywidualnymi uprawieniami®®.

Wedhug Arystotelesa klasyczne spoleczenstwo obywatelskie, sktadato si¢ ze
zwierajacych w sobie grup, z ktérych kazda wypetniata swoje zadania i dbata
o wlasne potrzeby. ,,Rodzina zaspokajata potrzeby codziennego zycia, gmina —
zycia codziennego w znaczeniu szerszym, za$ organizacja polityczna umiejsco-
wiona ponad pozostatymi jako jedyna posiadala zdolnos$¢ osiagniecia autarkii,
samowystarczalno$ci (synonim doskonato$ci) w zakresie potrzeb materialnych,
duchowych i bezpieczenstwa. Mniejsze grupy tego nie potrafia, dlatego potrze-
buja przynaleznosci do grupy szerszej, cechuje je zarazem zdolnos¢ do przezy-
cia w ich wlasnym obszarze i niezdolno$¢ do pelnej samowystarczalnos$ci®”.
Kontynuatorem koncepcji Arystotelesa byt m.in. J. J. Rousseau. W jego ujeciu
partycypacja polegala na zrzeszaniu si¢ w ciata posrednie, ktére ksztattowaty

26 T. Merta, Nieodzownos¢ konserwatyzmu. Pisma wybrane, Teologia Polityczna, Warszawa
2011, s. 39-40.

27 'W. Szymczak, Partycypacja osob zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje, modele, Lu-
blin 2013, s. 38.

2 J. Lipiec, Spoleczenstwo obywatelskie — analiza esencjalna, w: Spoleczenstwo obywatel-
skie w procesie integracji europejskiej, B. Gorynska-Bittner, J, Stgpien [red.], Poznan 2002,
s. 14-18.

2 W. Szymczak, Partycypacja oséb zaangazowanych, s. 38.
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tozsamo$¢ 1 byty zdolne do dziatan na rzecz wspolnego dobra. Efektem umowy
spotecznej jest podporzadkowanie jednostki woli powszechnej, zawsze moral-
nej i sprawiedliwej. Partycypacja staje si¢ wiec podporzadkowaniem o charak-
terze moralnym, poniewaz tylko wigzy moralne majg moc kreowania organi-
zacji politycznej realizujagc w ten sposob wolnos¢, ktora jest podstawg umow,
praw i zobowigzan®’.

Partycypacja oznaczajgca czynne wiaczenie si¢ w zycie wspdlnoty politycznej
w ujeciu republikanskim wyraza dazno$¢ jednostki do realizacji dobra wspdlne-
go. Troszczac si¢ o dobro wspdlnoty etyczno-kulturalnej, okreslajacej si¢ poprzez
warto$ci 1 zwyczaj, cztowiek realizuje swoj wlasny cel, urzeczywistnia swoja spo-
leczna nature. Zasadnicza definicja cztowieka w modelu republikanskim jest bycie
obywatelem, dlatego praktyka cnét obywatelskich to jego osobiste i najwazniejsze
zadanie zwigzane z uczestnictwem w obywatelskiej wspolnocie, ktora z kolei zmie-
rza do zapewnienia wolnosci i rozwoju swoim cztonkom?'.

Partycypacja w klasycznym rozumieniu republikanizmu stanowi powinnos¢
i przejaw obywatelskich cnot. Urzeczywistnianie powinnos$ci sprawia, ze oby-
watel jest szczesliwy, unika zagrozen. ,,Cnoty obywatelskie, sprawnosci po-
zwalajace jednostkom chetnie i owocnie shuzy¢ wspolnocie, oraz »stuzba pu-
bliczna«, wymagajaca od obywateli »bycia niewolnikami sprawy publicznej«,
stawaly si¢ warunkami, od ktorych spekienia zalezalo uchylenie zagrozen dla
wspolnoty i dla wolnosci jej cztonkow™*.

6. Geneza i rozwd0j organizacji

Instytucje dobroczynne, fundacje, towarzystwa filantropijne, réznego ro-
dzaju stowarzyszenia to tylko przyktady organizacji spotecznych, ktore sta-
rajg si¢ dziata¢ na rzecz zaspokajania potrzeb spotecznych. W Europie zalgzki
dziatalno$ci organizacji spotecznych pojawiaja si¢ juz w okresie $redniowie-
cza. Wtedy to powstaja pierwsze fundacje, formalne zwiazki rzemie$lnicze
i religijne. Nawet jezeli istnienie tradycyjnych zwigzkow cechowych stanowi
pewien przejaw oddolnej aktywno$ci spoteczenstwa, trudno doszukiwac si¢
w nich kolebki nowozytnego spoteczenstwa obywatelskiego. Zwiazki cechowe
funkcjonowaty jako element Weberowskiego zaczarowanego Swiata 1 jednego
zintegrowanego systemu spotecznego. W zadnym stopniu nie byly one gltosem

30 J.J. Rousseau, O umownie spolecznej, 1.6dz 1948, s. 21.
31 W. Szymczak, Partycypacja oséb zaangazowanych, s. 41.
32 Tamze.
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nonkonformizmu, lecz instytucjonalnym instrumentem wprzegnigtym w ma-
ching stabilizowania panujacego porzadku spotecznego. Zalazkiem, z ktérego
bierze poczatek spoteczenstwo obywatelskie w formule nowozytnej, sa te for-
my dziatalnosci, ktorych penetracja przez panstwo uaktywnia w zwyktych oby-
watelach zdeterminowane reakcje kontestujace, wyrazajace si¢ w formowaniu
frontu przeciw autorytetom zastanym, panstwa absolutystycznego i aksjologii
tradycyjnych®.

O wiele bardziej anizeli zwiazki cechowe — stanowiagce de facto zaprze-
czenie wolno$ci indywidualnych przez swa reglamentacje licencji rzemiesl-
niczych — zalazkiem organizacji obywatelskich byly pierwsze stowarzysze-
nia o charakterze niesformalizowanym, powstajace w koncu XVI w. w Anglii
i Francji, oraz towarzystwa dobroczynno$ci, zwigzki wzajemnej pomocy
i pierwsze formy spotdzielczosci®. Proliferacje roznych form organizacyjnych
w Europie wsparly rdzne postacie aktywno$ci gospodarczo-§wiatopogladowe;j,
podejmowane i kultywowane pod szyldem religii, czy to utrwalonych trady-
cyjnych instytucji religijnych Kosciota katolickiego i protestanckich wspdlnot
koscielnych wyrostych na gruncie reformacji szesnastowiecznych, czy to roz-
nego typu frakcje dysydenckie tych dwoch gtownych nurtow. Zmiana koncep-
cji prawa naturalnego z tradycyjnego Platonsko-Augustynskiego w nowozytne
rozwinigte przez Grocjusza i Locke’a oraz przyjety na jego gruncie nowozytny
porzadek spoleczno-moralny z nowa koncepcja idealu moralnego sprzyjaty po-
stawaniu réznego rodzaju organizacji o charakterze stricte sekularnym®.

Zrbdznicowanie kulturowe, uwarunkowania polityczne, ekonomiczne i reli-
gijne krajow europejskich thumacza, dlaczego historia organizacji spotecznych
nie wygladata jednakowo, lecz niemal kazdy kontekst narodowy Europy ksztat-
towatl wilasng specyficzna dla siebie droge krzewienia kultury organizacyjnej*.
W ostatnich dwoch paragrafach niniejszego artykutu, bazujac na analizie histo-
rycznej, postaram si¢ odnalez¢ niektore czynniki, ktore wyznaczaly odrgbne po-
rzadki i odrgbne formy uzasadnienia dla postawania i funkcjonowania organi-
zacji. Przy duzej dozie hipotetycznosci, w kontekscie francuskim postaram sie¢
odnalez¢ przestanki przemawiajace za tym, ze francuskie organizacje obywa-
telskie czerpaty przewaznie z liberalnej tradycji spoteczenstwa obywatelskiego,
niemieckie za$§ wyrastaly na bazie tradycji republikanskie;j.

33 J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia, s. 153-154.

3 E. Les, Organizacje spoleczne studium porownawcze, Warszawa 1998, s. 17.
3 Ch. Taylor, 4 Secular Age, Cambridge MA. 2007, s. 177-185.
E. Les$, Organizacje spoteczne, s. 18.
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6.1. Francja

Rozwdj organizacji spotecznych we Francji jest $ci§le powigzany z przy-
jeciem religii katolickiej przez panstwo francuskie w V w. W historii poste-
pu francuskich organizacji spotecznych mozna wyr6zni¢ cztery gldwne fazy.
Pierwsza ma miejsce w okresie od wczesnego $redniowiecza do wybuchu Re-
wolucji Francuskiej. Zainicjowana w tamtym czasie dziatalno$§¢ spoteczna,
obejmowata podstawowe dziedziny zycia. Byly to na poczatku ustugi opieki
spotecznej oraz medycznej, wspomniane zwigzki rzemie§lnicze reglamentujace
rzemiosto i handel, a w XVIII w. kluby polityczne, organizacje praw czlowieka
oraz kregi konsumentdéw urynkowionej kultury wyzszej. W XVII stuleciu dzia-
lalno$¢ organizacji spotecznych poszerza si¢ o $wiadczenia pomocy medycz-
nej dla najubozszych. Tworzyly si¢ woéwczas medyczne punkty konsultacyjne
oraz bezptatne izby chirurgiczne®’. Niekiedy zakres oferowanych w nich form
pomocy hospitalizacyjnej przewyzszal ten, ktoéry oferowaty szpitale publiczne —
wymienione formy samoorganizacji spotecznej staly si¢ pierwowzorem wspot-
czesnych instytucji non profit w dziedzinie opieki medycznej. Nie mozna oczy-
wiscie zapomnie¢, ze czerpaty one dla siebie wzorzec z hospicjow parafialnych
oraz réznego rodzaju infirmerii prowadzonych w klasztorach benedyktynskich.

Mialy one za zadanie wspieranie najubozszych, tzn. roztaczaty opieke nad
chorymi i niedoleznych oraz prowadzity szkoty. Od IX w. we Francji obserwu-
je si¢ dzialalnos¢ Kosciota i zakondw benedyktynow, franciszkanéw i domini-
kandéw oraz organizacji swieckich, zrzeszajacych rzemieslnikéw, kupcéw oraz
ubogich. Okres kontrreformacji wzmocnit znaczenie zakonow i Kos$ciota kato-
lickiego w dziedzinie opieki spolecznej i edukacji. Zakony zenskie wprowadzity
nowatorskie jak na tamte czasy rozwigzania z dziedziny organizowania opieki
nad sierotami. Rowne prawo do nauki zawodu przyznano sierotom dzieci oraz
dzieciom urodzonym w zwiazkach pozamatzenskich. Jezuici natomiast rozwi-
jali szkolnictwo, ktore po dzien dzisiejszy stanowi cz¢s¢ organizacji non profit
we Francji*®. O$wiecenie francuskie dato impuls dla powstawania klubow spo-
lecznych, kregdw naukowych, grup muzycznych, literackie, towarzystw po-
litycznych 1 filozoficznych. Towarzystwa te sprzeciwialy si¢ niewolnictwu
1 antysemityzmowi, oraz promowaty tolerancja religijng. Ponadto, podejmowaty
zagadnienia praw i odpowiedzialnosci jednostki, panstwa i spoteczenstwa.

Drugi etap rozwoju organizacji spotecznych we Francji przypada na lata od
wybuchu Rewolucji Francuskiej do wprowadzenia ustawy o stowarzyszeniach

37 Tamze, S. 22.

¥ M. Strzelecka, Charakterystyka Francuskich Ubezpieczen Zdrowotnych, [w:] Modele Ubezpie-
czen Zdrowotnych w Systemie Ubezpieczen Spolecznych, Instytut Pracy i Spraw Socjalnych,
Zeszyt nr 3, Warszawa 1993, s. 94.
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w 1901 r. Okres ten mozna nazwac okresem konfrontacji. Od 1789 r. wszystkie
instytucje spoteczne staty si¢ przedmiotem ataku ze strony wladzy*. W wyniku
rewolucji 1789 r. na mocy dekretu d’Allarda z 1791 r., stanowczo zahamowa-
no dziatalno$¢ cechow rzemieslniczych. W tym samym roku uchwalono ustawe
Le Chapelier, ktora zakazywata dzialalnosci zakonom, szkotom katolickim, or-
ganizacjom dobroczynnym, szpitalom i stowarzyszeniom — oprocz klubow po-
litycznych. Lata 1791-1901 cechuje interwencjonizm panstwa w sferze zaspo-
kajania potrzeb spotecznych. Przejawia si¢ on w sekularyzacji wielu instytucji
dobroczynnych, oraz we wprowadzeniu bezptatnej edukacji publicznej. Na sku-
tek jednak braku regulacji warunkéw umowy o prac¢ najemng, zaczety odra-
dzaé si¢ stowarzyszenia wspierajace robotnikow*’. Polegaly one na wzajemnej
pomocy w sytuacjach losowych takich jak wypadek w pracy, bezrobocie czy
choroba. Stowarzyszenia te przyjmowaly posta¢ organizacji tajnych, a miejscem
ich dziatalno$ci z reguty byly miasta.

W latach 1815-1848 nastgpita pewna poprawa warunkow funkcjonowania
kosciota i zakonow. Kosciot odzyskal bowiem na nowo prawo organizowania
stowarzyszen oraz prowadzenia szkot podstawowych i $rednich. W tym samym
czasie rozpowszechnialy si¢ wolnomularskie Towarzystwa filantropijne (So-
ciete philantropique), z ktorych inicjatywy powstawato wiele instytucji dobro-
czynnych. Dopiero w 1864 r. catkowicie uchylono zakaz tworzenia zrzeszen.
W 1884 1. zniesiono zakaz zakladania zwigzkow zawodowych. W 1898 r. za-
legalizowano istnienie towarzystw pomocy wzajemnej*'. Karta ds. Wzajemno-
$ci (Charte de la Mutualite) przyjeta w tym samym roku, miata na celu regu-
lacje statusu towarzystw wzajemnej pomocy oraz okreslata zakres ich dziatan.
W ten sposob zostaly wyodrebnione trzy typy towarzystw pomocy wzajem-
nej: towarzystwa zwykte, towarzystwa zatwierdzone oraz towarzystwa pomocy
wzajemnej uznanej przez panstwo. Dziatalno$¢ tych towarzystw skupiata si¢ na
zapewnieniu pomocy w razie wystapienia jakiego$ ryzyka socjalnego, np. cho-
roby, wypadku przy pracy, staro$ci®.

Trzecie stadium rozwoju organizacji spotecznych we Francji przypa-
da na lata 1901-1945. Dzi¢ki ustawie z 1901 r. stowarzyszenia $wieckie zo-
staly ostatecznie zalegalizowane. Przyczynilo si¢ to do poprawy relacji po-
miedzy panstwem, a tego typu organizacjami obywatelskimi. Inspiracja dla
tworzenia ruchow filantropijnych obejmujacych pracodawcow byt program
ochrony $wiata pracy zawarty w encyklice spotecznej Leona XIII Rerum No-
varum (1891). Glos Kosciota katolickiego stanowit wsparcie dla powstawania

% E. Le$, Organizacje Obywatelskie w Europie Srodkowo-Wschodniej, Warszawa 1994, s. 28.
40 Tamze, s. 31.

Tamze, s. 42.

J. Baszkiewicz, Historia Francji, Warszawa 1978, s. 623.

41
)
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quasi-funduszow emerytalnych, zasitkow rodzinnych, oraz pierwszych zorga-
nizowanych rozwigzan problemu mieszkaniowego przez budowanie osiedli
przyfabrycznych. W latach dwudziestych i trzydziestych XX w. nastapit wzrost
ubostwa. Poniewaz panstwo zasadniczo nie posiadalo publicznych progra-
mow pomocy finansowej najubozszym, wzrosta rola oddolnych organizacji cha-
rytatywnych. W latach 1940-1944, wiele organizacji dziatajacych na podstawie
ustawy z 1901 r. zostato rozwigzanych. Rzad Vichy powotal do istnienia pro-
rzagdowe organizacje. W ten sposob czes¢ pozbawionych mozliwosci legalnego
dziatania organizacji przeszta do dziatalnosci podziemnej*.

Ostatnia faza rozwoju organizacji spotecznych we Francji przypada na lata
po zakonczeniu II wojny §wiatowej. Jest to faza przelomowa. Powojenna eks-
pansja systemu zabezpieczenia spolecznego we Francji wdrozyta system ubez-
pieczen obowigzkowych. Ubezpieczenia te obejmowaly wszystkich obywateli,
dzigki nim towarzystwa ubezpieczen wzajemnych i organizacje spoleczne za-
czely zmienia¢ swoje funkcje. Od potowy lat szes¢dziesiatych XX w. zanoto-
wano niespotykang dotad proliferacje organizacji. Organizacje spoleczne zacze-
ly dziata¢ zar6wno w dziedzinie ustug socjalnych, opieki zdrowotnej, ochrony
srodowiska, praw kobiet oraz rozwijaty wspotprace migdzynarodows. Okres,
w ktorym organizacje spoteczne rozwinely, si¢ najbardziej przypadat w okresie
rzadow socjalistow. Administracja prezydenta F. Mitteranda w 1982 r., wprowa-
dzita zachegty 1 zwolnienia podatkowe oraz subsydia, tworzac w ten sposob kli-
mat sprzyjajacy powstania wielu organizacji obywatelskich*. Wedtug zatozen
reformy o decentralizacji, organizacje spoleczne, stowarzyszenia, towarzystwa
pomocy i fundacje rozpoczety dziatania z zakresu zadan publicznych w dziedzi-
nie ustug socjalnych oraz w zakresie zatrudnienia.

6.2. Niemcy

Warunki powstania organizacji spotecznych w Niemczech okreslata trady-
cja samorzadno$ci oraz zasada pomocniczo$ci. Habermas wspomina o o§wie-
ceniowych towarzystwach naukowych (Tischgesellschaften) funkcjonujacych
w obszarze jezyka niemieckiego®. W 1917 r. zostata zatozona najstarsza fun-
dacja niemiecka, byta to fundacja szpitalna. Zlikwidowanie systemu feudalno-
-cechowego w XVIII w. i wprowadzenie samorzadow miejskich dato poczatek
dzialalno$ci obywatelskiej w zyciu publicznym. Tworzace si¢ wowczas izby
handlowe 1 przemystowe oraz wolne stowarzyszenia zawodowe zaczety pehnic

4 Tamze, s. 624.
4 Tamze, s. 625.
4 J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia, s. 166-167.
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wazne funkcje w zyciu ekonomicznym ekonomiczng oraz mialy wazne znacze-
nie w integracji politycznej. Panstwo petilo wobec nich kontrole polityczng
1 instytucjonalna*.

Zasada samorzadno$ci byta pierwszym systemem instytucjonalnym porzad-
kujacym kontakty panstwa z instytucjami spotecznymi w Niemczech. W latach
80. 1 90. XIX w. powstajace towarzystwa ubezpieczeniowe byly w duzej mierze
instytucjami niezaleznymi od panstwa. Zarzady skltadaty si¢ z przedstawicieli
pracodawcow 1 pracownikow, jednak caly czas byly poddane $cistym kontro-
lom panstwa.

W 1848 1. powstala protestancka organizacja spoteczna (Diakonisches Werk),
a w 1897 r. powstala organizacja charytatywna Kos$ciola katolickiego (Ca-
ritas). Obydwie organizacje mialy istotny wplyw na rozwdj organizacji lo-
kalnych o charakterze religijnym. W 1863 r. powstal Niemiecki Czerwony
Krzyz, w 1917 r. Dobroczynno$¢ Zydowska (Zentralwohlfahrtsstelle der Ju-
den in Deutschland), w 1919 r. powstanie Dobroczynnosci Robotniczej (Arbei-
terwohlfahrt) oraz w 1920 r. Parytetowy Zwiazek Socjalny (Deutscher Paritati-
scher Wohlfahrtsverband)*. Wszystkie wyzej wymienione organizacje staly si¢
niezastgpionym podmiotem zaspokajania potrzeb spoleczenstwa niemieckiego.

Decydujacy wptyw na niemiecka polityke przed i po Il Rzeczy mial tzw. or-
do-liberalizm. Reprezentowany byl przez szkole o tej samej nazwie. ,,Ordoli-
beralizm porzuca definitywnie nostalgi¢ za spoteczenstwem organicznym i do-
maga si¢ spoteczenstwa zorganizowanego, gdzie grupy naturalne maja ustgpic
miejsca grupom kontaktowym. Jednoczes$nie dobro wspodlne przestaje mie¢ war-
tos¢ obiektywna, przyjmujac charakter konsensusu, ktory swoja legitymizacje
zawdzigcza szacunkowi, jakim otaczaja go obywatele™®. Wiek XX nadaje rze-
czywisto$ci organizacji obywatelskich nowe profile dzigki dziatalno$ci szkoty
fryburskiej. Wedlug jej zatozen, panstwo zostaje wylacznym osrodkiem sprawo-
wania wladzy. Kultywowana w Niemczech zasada pomocniczosci przywracata
rownowage pomig¢dzy panstwem, a spoteczenstwem. Dzigki temu przestrzen po-
miedzy jednostka, a panstwem zostaje wypeliona przez wolne oddolne stowa-
rzyszenia. ,,Spoleczenstwo organiczne ustgpuje miejsca koncepcji spoteczenstwa
zorganizowanego, ktoérego konieczno$¢, uzasadnia sie nie tyle pewna wizja on-
tologiczna, ile pragnieniem uniknigcia pokusy etatyzmu. Tu wilasnie zasada po-
mocniczosci odzyskuje swe istotne znaczenie, gdyz ustanowienie spoteczenstwa
o pewnej strukturze wymaga rozstrzygnigcia kwestii podziatu kompetencji™.

% E. Les, Organizacje spoleczne, s. 23.

47 Tamze.

Ch. Millon-Delsol, Idea Subsydiarnosci, [w:] Subsydiarnos¢, Monografie i Studia, Warszawa
1998, s. 39.

Tenze, Krotka Historia Idei Pomocniczosci, Warszawa 1995, s. 33.
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Realizacja zasady pomocniczo$ci nastgpita w okresie Republiki Weimar-
skiej. W tym czasie pojawil si¢ dynamiczny rozwoj organizacji spotecznych
o charakterze politycznym, ekonomicznym i socjalnym. Od 1949 r. zasada sa-
morzadnos$ci regulowata funkcjonowanie zycia ekonomicznego i spolecznego
w Niemczech. Idea subsydiarnosci w latach 50. zostata poparta przez dwie par-
tie chadeckie CDU i CSU. Znalazla si¢ ona rowniez w Konstytucji niemieckie;j
oraz stata si¢ inspiracjg dla aktow prawnych. W latach 1950-1975 pojawily si¢
ustawy o pomocy miodziezy, kodeks socjalny, federalna ustawa o pomocy spo-
tecznej. Ustawy te okreslaty pierwszenstwo organizacji w $wiadczeniu ustug
z tego zakresu. Zaczela ona stanowi¢ narzedzie w sprawie podziatu kompetencji
pomiedzy panstwem a partnerami spolecznymi. Na mocy tejze zasady, rola re-
alizacji ushug socjalnych przypadla niezaleznym organizacjom spolecznym.

Przeciwnicy 1 sceptycy zasady subsydiarno$ci wysuwali trzy gtoéwne argu-
menty przeciwko przyjetym rozwigzaniom ustawowym. Po pierwsze, uznali
zapisy ustawy za degradujgce dla instytucji panstwowych. Instytucje te zosta-
ty pozbawione swojej dotychczasowej roli i wyparte na ,,drugi plan” realizato-
row ustug spotecznych. Po drugie, uzasadniali, ze zasada subsydiarnosci wywo-
dzaca si¢ z nauki spotecznej Kosciota katolickiego i prawa naturalnego, nie ma
zastosowania w spoteczenstwie nowoczesnym, w ktorym wyczerpaly si¢ rezer-
wuary aksjologii tradycyjnych. Po trzecie, dowodzili, ze tak uprzywilejowane
organizacje niepanstwowe przeksztalcaja si¢ w ciata o charakterze monopoli-
stycznym. To powoduje, Zze na danym terytorium obywatele nie majg swobod-
nego wyboru ustugodawcow®. Niemiecki Trybunat Konstytucyjny ustosun-
kowat si¢ do tych zarzutoéw. Wyjasniono, ze przyznanie prawa pierwszenstwa
organizacjom obywatelskim w $wiadczeniu ustug socjalnych nie oznacza lek-
cewazenia innych podmiotow. W uzasadnieniu postuzono si¢ rowniez argumen-
tem, ze sektor publiczny nie bytby w stanie samodzielnie sprosta¢ obowigzkowi
$wiadczenia ustug socjalnych ze wzgledow organizacyjnych i finansowych?'.

Odpowiedzialno$¢ za ustugi spoteczne pelni administracja publiczna. Jest
ona odpowiedzialna za zapewnienie ustug na takim poziomie, ktory zagwaran-
tuje efektywnos$¢ ekonomiczng, oraz odpowiednio wysoka jakos¢. Organizacje
spoteczne w swych dziataniach kieruja si¢ przede wszystkim dobrem jednostki,
ktorej $wiadczg okreslong ustuge. Z reguty sa to organizacje non profit, co od-
réznia je od instytucji komercyjnych. Te drugie powinny spetia¢ jedynie rolg
uzupetniajaca™.

0 E. Les, Organizacje spoleczne, s. 28.

SI Tamze, s. 32.

2 E. Le$, Niemieckie Organizacje Pozarzqdowe w Sferze Socjalnej: Transformacja Sfery Spo-
tecznej w Polsce a Niemieckie Doswiadczenia, Warszawa 1996, s. 11.
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Z.akonczenie

Dwie odrebne tradycje interpretacji spoteczenstwa obywatelskiego: trady-
cja republikanska i liberalna determinuja odmienne koncepcje zaangazowa-
nia spolecznego. Z perspektywy liberalnej, uczestnictwo w zyciu spolecznym
interpretuje si¢ w kontekscie korzysci dla pojedynczych osob, przez co daje
sie wyrdzni¢ dwie $ciezki interpretacyjne. Pierwsza, dotyczy realizacji intere-
sow indywidualnych, w tym zakresie mieszcza si¢ wszystkie formy samopomo-
cy 1 wzajemnos$ci. Druga zwigzana jest z interpretacja psychologiczna, tj. przez
indywidualne korzysci i zadowolenie czlowiek angazuje si¢ tak dtugo, jak dtu-
go aktywno$¢ przynosi mu wewnetrznie zadawalajace 1 korzys$ci®’. Natomiast
w tradycji republikanskiej gotowos¢ do uczestnictwa w zyciu spolecznym
zwigzana jest motywem aksjologicznym oraz z lojalnym zobowiazaniem jed-
nostek i grup wobec spoteczenstwa. To z aksjologii i lojalno$ci wychodzi im-
puls zaangazowania, one tez w istotnym stopniu zaangazowanie to stymuluja
i podtrzymuja.

Czy jednak mozna tak modelowo rozdziela¢ tradycje¢ liberalng i republikan-
ska? Mimo specyficznych warunkow historycznych, z jakich wyrastaja obydwie
tradycje, nie stanowia one postaci czystych, lecz naktadaja si¢ na siebie. Mimo
odmiennosci laczy je jedna zasadnicza kategoria chyba najwazniejsza w kon-
tekscie spoteczenstwa obywatelskiego, mianowicie, §wiadomo$¢ autonomiczne-
go decydowania o sobie przejawiajaca si¢ w gotowosci tworzenia organizacji
oddolnych, ktore powstajac spontanicznie na bazie praktycznych interesow zy-
cia, pozostaja bliskie sprawom zwyczajnych ludzi. Interes praktyczny odkry-
wany przez zwyczajnych ludzi jest zrédlem informacji o ich autentycznych po-
trzebach*. Swiadomos¢ autonomii jest ptaszczyzng taczaca tradycje liberalna
i republikanska, analogicznie do negatywnego wolno$ciowego prawa jednostki,
z ktorego wychodza i w ktorym spotykajg si¢ zalozenia tradycji liberalnej i re-
publikanskie;j.

Streszczenie

Spoteczenstwo obywatelskie obok wolnego rynku, sfery publicznej, demokracji par-
tycypacyjnej stanowi unikalng jednostke ontyczng wyksztattowang w nowozytnym pro-
cesie dezintegracji Weberowskiego enchanted world oraz jego rozpadu na funkcjonalne
systemy czastkowe: ekonomig, polityke, rodzine, kulture, religie, naukg. Mimo rdznic

3 W. Szymczak, Partycypacja oséb zaangazowanych, s. 31.
3% A. Szahaj, Teoria krytyczna szkoly frankfurckiej. Wprowadzenie, Wydawnictwa Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2008, s. 67.
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tradycji i kontekstow, w jakich formuje si¢ 1 z jakich wychodzi spoleczenstwo obywa-
telskie, jego zrodlem i zakorzenieniem jest niezmiennie indywidualne prawo wolno$ci
rozumiane negatywnie. W tradycji liberalnej interpretuje si¢ je jako ochrone wolnosci
jednostkowej w zakresie realizacji indywidualnych potrzeb zwtaszcza rynkowych, w tra-
dycji republikanskiej rozumie si¢ je jako naturalng wolnos¢ jednostek do tworzenia zrze-
szen, a przez zrzeszeniowosc¢ jako wolnos¢ kreowania zbiorowej opinii i woli, ktora, jak
wiadomo, stanowi prawomocng podstawe ustrojowa w systemie demokratycznym. Jed-
nym z czynnikow konstytutywnych nowozytnego spoleczenstwa obywatelskiego jest ini-
cjatywa oddolna jednostek i grup. Chodzi w niej o naturalng ludzka potrzebg dziatania,
to z niej wychodzi impuls dla powstawania organizacji obywatelskich. Same organizacje
obywatelskie, ich profil, gtowne cele i zatozenia ksztattowane sg przez konteksty kulturo-
we wazne zwlaszcza w przypadku Europy bedacej kontynentem historycznych narodow,
z ktorych kazdy dysponowat wlasnym unikalnym rozumieniem emancypacji, wolnosci
i wlasna koncepcja samostanowienia. Nawet jezeli historyczne uwarunkowania poszcze-
golnych narodowych regionow Europy z ich unikalnym bagazem kulturowym profilu-
ja i wspieraja tradycje obywatelskie o profilu stricte liberalnym badz republikanskim,
réznorodno$¢ zycia spotecznego koryguje modelowe zaszufladkowania, sprawiajac, ze
trudno wskaza¢ czyste postaci organizacji liberalnych badz republikanskich. Najczgsciej
te dwa model naktadaja si¢ na siebie z przewaga czynnika liberalnego badz republi-
kanskiego. W kazdym jednak przypadku spoteczenstwo obywatelskie faczy pragnienie
emancypacji osiggane na drodze autonomicznego samostanowienia o sobie. A oddolne
niezalezne organizacje obywatelskie, jakie powstawaly w nowozytnosci sa i pozostaja
jednym z istotnych przejawow spoleczenstwa obywatelskiego aspirujacego osiggania
warunkow egzystencji wedtug wlasnych ambicji.

SLOWA KLUCZOWE: spoteczenstwo obywatelskie, tradycja republikanska, tradycja libe-
ralna, autonomia, prawa jednostkowe, nowozytno$¢ Francja, Niemcy

Abstract

The chosen aspects of the role of civil society played between liberal
and traditions

Civil society alongside the public sphere‘s free market, participatory democracy is
a unique oniric entity formed in the modern process of the disintegration of Weberowski
enchanted world and its dissoluton into functional partial systems: economy, politics,
family, culture, religion, science. Despite the various traditions and contexts in which
civil society is being formed, its source is invariably and individual right of freedom
understood negatively. In the liberal tradition, they are interpreted as the protection of
individual freedom in the implementation of individual needs, especially market ones,
in the republican tradition, it is understood as the natural freedom of individuals to form
assosiations, and through unionism, as the freedom to create collective opinion and will,

350



Spoleczenstwo obywatelskie, jako przestrzen dla organizacji samorzgdowych...

which, as it is known is the legitimate foundation of the democratic system. One of the
decisive factors of modern civil society is the grass-roots initiative of individuals and
groups. The civil organizations themselves, their profile, main goals and assumptions
are shaped by cultural contexts, especially important in the case of Europe being a con-
tinent of historical nations, each of which had its own unique understanding of emanci-
pation, freedom and its own concept of self-determination. Even if historical conditions
of individual national regions of Europe with their cultural baggage profile and support
civil traditions with a strictly liberal or republican profile, the diversity of social live
corrects the modeling pidgeonholding, making it difficult to indicate the clear form of
liberal or republican organizations. In each case, hovewer, civil society combines the
desire for emancipation achieved through autonomous self-determination. Grass-roots
independent civil organizations that were being made in modern times are and remain one
of the important aspects of civil society aspiring to achieve living conditions according
to their own ambitions.

KEeyworbDs: civil society, independence, Modern France, Germany, individual law
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