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Wstep

Koncepcja patriotyzmu konstytucyjnego w ujeciu Jirgena Habermasa cha-
rakteryzuje okres przemian politycznych i ideologicznych drugiej potowy XX
wieku i nadal si¢ ksztaltuje w strukturach panstwowosci Unii Europejskie;j.
Jest ona pewnym symbolem czasu przemian w Panstwie Niemieckim po za-
konczeniu Il wojny $wiatowej i proba tworzenia panstwa bez odniesienia do
etnicznos$ci i kultury narodowej, ktore to elementy nie sa w stanie da¢ podwa-
lin do stworzenia obiektywnego panstwa prawa. W niniejszym artykule powoli
zostang odstonigte czynniki, ktore ksztaltuja te koncepcje zaro6wno na gruncie
mys$li niemieckiej, jak rowniez w dyskursie miedzynarodowym, a w szczegolny
sposob odnoszacy si¢ do kwestii Europy i jej jedno$ci w strukturach i granicach
Unii Europejskie;j.

Patriotyzm konstytucyjny w swych zalozeniach daje podstawy do stworze-
nia panstwa opartego na Ustawie Zasadniczej, ktéra ma za zadanie regulowac
poziom stosowanego prawa publicznego jednakowego dla wszystkich obywa-
teli. Jest to zabieg, ktory polega na ksztattowaniu postaw uniwersalistycznych
dotyczacych catego spoleczenstwa, a odchodzacy od réznego rodzaju partyku-
laryzmoéw, ktore nie wnosza nic nowego w ustroj panstwa. Wazna kwestia do-
tyczaca tego zagadnienia, ktora zostala ukazana w pracy jest sfera publiczna
i wzajemne oddziatywanie obywateli majace na celu z jednej strony kontrole
aparatu panstwowego i tym samym ubieganie si¢ 0 swoje prawa obywatelskie.
Natomiast z drugiej strony w ramach sfery publicznej dochodzi do pewnego
dyskursu, wymiany zdan odnoszacych si¢ do polityki, ekonomii itp., ktére po-
zwalaja w formie debaty wskaza¢ na pewne rozwigzania, ktore sg konieczne do
zastosowania w celu prawidtowego funkcjonowania panstwa demokratycznego.
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W ksztattowaniu koncepcji patriotyzmu konstytucyjnego ogromne znacze-
nie maja przemiany zachodzace we wspotczesnej Europie, a szczegdlnie w kon-
tekscie funkcjonowania Unii panstw europejskich, ktorych struktura polityczna
i ekonomiczna oparta zostata o wspdlng konstytucje. W ramach tworzenia tego
szczegolnego potaczenia wielu panstw o réznej kulturze, tozsamos$ci narodo-
wej 1 wielu czynnikach rdznigcych panstwa cztonkowskie od siebie ta koncep-
cja wskazuje na nowe aspekty, ktore maja za zadanie polaczy¢ przy pomocy
struktur demokratycznych Unii 1 wspdlnej konstytucji tak ztozong multikultu-
rowg wspolnote panstw. Jest to ogromne wyzwanie dla patriotyzmu konstytu-
cyjnego, aby wytworzy¢ takie procedury dziatania i systemy funkcjonowania,
aby ta wspolnota stanowita cato$¢ oparta na zasadach stworzonej konstytuciji,
stanowigcej normy prawa dla wszystkich panstw nalezacych do Unii Europej-
skiej. Jest to ogromne wyzwanie, aby ta koncepcja mogta zapewni¢ prawidto-
we 1 stabilne funkcjonowanie tej Wspdlnoty w obliczu wspotczesnych zagrozen
jak globalizacja, ogromna migracyjnos¢ cztonkéw panstw europejskich czy tez
tworzenie ogromnych korporacji finansowych i biznesowych, ktére nieraz swo-
im zasiegiem i budzetem przekraczaja mozliwos$ci dziatania wielu panstw, ktore
czasami sg od nich zalezne w wielu kwestiach ekonomicznych.

1. Patriotyzm konstytucyjny jako fundament
prawa europejskiego

Ksztaltowanie si¢ pojecia patriotyzmu konstytucyjnego i dalsze implikacje
wida¢ szczego6lnie w obszarze tworzenia Wspolnot Europejskich i ich wspolne-
go prawa. Koncepcja Habermasa znajduje zatem swoje odbicie w prawie eu-
ropejskim, ktorego glowne zalozenia oparte sg w wielu aspektach o zatozenia
patriotyzmu konstytucyjnego. Wedlug autora porzadek spoteczny, w ktorym
wladza wyraza si¢ poprzez organizacj¢ panstwowa staje si¢ motywem znale-
zienia uzasadnienia dla wladzy politycznej. Oznacza to zatem, zeby panstwo
aby sprawnie funkcjonowato i spetniato swoje zadania potrzebuje prawa, ktore
wprowadza struktur¢ organizacji i wyznacza szereg obowigzkow i uprawnien
obywateli wzgledem panstwa. Jednak w tym tworzeniu rzeczywistosci prawa
nie wystarczy tylko, aby bylo ono biernie akceptowane, nawet to, zeby byto
faktycznie przestrzegane. Prawo w swoim zalozeniu i strukturze musi zashugi-
waé, aby je przestrzegano’. Sam autor stwierdza, ze prawa indywidualne two-
rzg zrodlo porzadkdéw prawnych: ,,Wspolczesne panstwa charakteryzowane sg
przez fakt, ze wladza polityczna ksztalttowana jest poprzez prawo pozytywne,

2 Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s. 153.
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ktore jest co do zasady przymusowe i rozkazujace. Prawa indywidualne tworza
za$ sedno wspotczesnych porzadkow prawnych’. Wedle tej drogi rozumowa-
nia nalezy postrzega¢ prawo nie tylko dlatego, Ze jest obtozone sankcjami, ale
przede wszystkim dlatego, ze jest legitymizowane i to w szczegolny sposob
dotyczy konstytucji.

Habermas byt zwolennikiem spisania europejskiej konstytucji, ktore stwo-
rzytoby pewien zasob nowych rozwigzan politycznych. To tworzenia wedtug
autora powinno zosta¢ oparte o pewne juz zatozenia, ktore wyrosty z ksztatto-
wania si¢ konstytucji francuskiej, czy w szczegdlny sposob konstytucji ame-
rykanskiej, gdyz datoby to podwaliny do zabezpieczenia obecnych osiagniec
w tej dziedzinie polityki i ostatecznie mogtoby doprowadzi¢ do demokratyzacji
Unii*. Jednak, aby te zatozenia mogly zosta¢ zrealizowane poszczegdlne pan-
stwa europejskie musza dostrzec potrzebe odejscia od wiasnych partykulary-
zméw 1 problemoéw narodowych, a zatrzymac si¢ na szerszym spektrum dialo-
gu politycznego opartym o wspdlne zrddta, ktore mozna znalez¢ w glebiej za-
korzenionej swiadomosci europejskiej. Habermas wskazywat tutaj, iz aby byto
mozliwe tworzenie wspdlnego prawa, ktorego podstawa bytaby konstytucja
nalezy odnies¢ si¢ do wspdlnych powszechnych doswiadczen Europy uzupet-
nionych o ramy normatywne wyznaczone przez patriotyzm konstytucyjny. Do
tych doswiadczen wedlug autora mozna zaliczy¢: chrzescijanstwo, oswiecenio-
wa ekspansje nauki i techniki, prawo rzymskie oraz kodeks napoleonski, ktére
to zasady zostaty ujete w Karcie Praw Podstawowych®.

Jednak w przypadku konstytucji, tak jak kazdego innego prawa moze ona
w swej strukturze zosta¢ zmieniona. Gdyz tak jak kazda norma prawa pozytyw-
nego moze zosta¢ zmieniona lub uchylona w czasie zmiany systemy prawnego
czy politycznego, tak tez w podobnej sytuacji moze ulec zmianie konstytu-
cja. Jednak w takim rozumieniu prawa pozytywnego nalezy dazy¢ do sytuacji,
w ktoérej normy tego prawa zostang zorientowane na wieczne normy moralne,
ktérym chcee si¢ nada¢ charakter prawa wyzszego. Jednak ten proces wydaje si¢
dos¢ skomplikowany, szczegolnie w spoteczenstwach pluralistycznych, w kto-
rych brakuje wspolnych $wiatopogladow czy wiazacych systemow etycznych®.
Jednak nalezy podkresli¢, ze wspolczesna teoria polityki wskazuje na dwie za-
sady legitymizacji prawa: suwerenno$¢ i prawa cztowieka, wedle ktorych ,,za-
sada powszechnej suwerennosci wyraza si¢ w prawie komunikacji i prawie
do udzialu w dyskusji, ktore zabezpieczaja autonomi¢ publiczng politycznie

3 J. Habermas, Remarks on Legitmation through Human Rights, [w:] tenze, The Postnational
Constellation. Political Essays, Cambridge 2001, s. 113.

4 Zob. J. Habermas, Why Europe Needs a Constitution, ,,New Left Review” (2002) nr 11, s.1.

5 Tamze, s. 9-10.

¢ Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s. 155.
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wyzwolonych obywateli”’. Zatem te dwie normatywne perspektywy stanowia
uzasadnienie, ktére pozwala chroni¢ réwnoczesnie indywidualny i zbiorowy
wymiar praw jednostki.

Takie rozumienie ksztattu prawa, nalezy odnies¢ do rozumienia obywatel-
stwa europejskiego opartego na wizji suwerennosci i praw czlowieka. Habermas
twierdzil, ze obywatel byl zawsze okreslany przez historyczny kontekst panstwa
narodowego i okreslonej wspolnoty prawa. Jednak to jest za mato, aby w pehni
zrozumie¢ petne obywatelstwo, gdyz trzeba rowniez odnies¢ si¢ do racjonalno-
$ci, czyli tego co uniwersalne. Obywatelstwo zatem nie moze si¢ ogranicza¢ do
warto$ci kulturowych podzielanych wspdlnie przez spoteczenstwo, ale powinno
opiera¢ si¢ na uznanych przez wszystkich obywateli procedurach ustanawia-
nia prawa i sprawowania wladzy®. Wedlug Habermasa nie nalezy powraca¢ do
procesow, ktore wptynety na uksztaltowanie panstw europejskich. Wynika to
z tego, ze demokracja polityczna nie wymaga identyfikacji z tozsamoscig okre-
$long kulturowo czy historycznie. Jest to zatem zwrocenie uwagi, iz aby w petni
tworzy¢ demokracje europejskg oparta na wspolnym prawie potrzebne sg me-
chanizmy wspotdziatania, ktore zostang pozbawione emocji i uczu¢, wynikaja-
cych z wielowiekowego europejskiego do§wiadczenia. Wspolnego panstwa eu-
ropejskiego nie nalezy zatem budowa¢ w oparciu o wspolny jezyk, histori¢ czy
tradycje. Nalezy zas wspodlnote polityczna budowac oparta na zasadach sprawie-
dliwosci politycznej wynikajacych z ideatu liberalnej moralnosci politycznej’.

W takim ujeciu rozumienia obywatelstwa w odniesieniu do konstytucji na-
lezy odnies¢ sie do praw cztowieka, ktore wedtug Habermasa sa pewnymi kon-
struktami odkrywanymi przez prawodawce, a nie sg przedpolitycznymi moral-
nymi aksjomatami: ,,w modelu, ktory proponuje, zatozeniem wyj$ciowym jest
mozliwos¢ przyjecia medium wyrazajacego przymus prawa jako co$ efektyw-
nego i jednoczesnie nie powodujgcego komplikacji. Odmiennie niz klasyczne
teorie, model ten nie traktuje tworzenia zwigzku podmiotow prawa, bedacych
adresatami indywidualnych praw, jako decyzji, ktora potrzebuje normatywnego
uzasadnienia. Jako uzasadnienie wystarcza w zupelnosci uzasadnienie funkcjo-
nalne, albowiem ztozone wspoélczesne spoteczenstwa, czy to europejskie czy
azjatyckie, wydaja si¢ nie mie¢ funkcjonalnego odpowiednika dla integracyjnej
sity prawa”'’. Wynika z tego, ze prawa cztowieka odmiennie niz normy moral-

7 ]J. Habermas, Remarks on Legitmation through Human Rights, [w:] tenze, The Postnational
Constellation. Political Essays, Cambridge 2001, s. 115.

8 Zob. A. Nogal, Ponad prawem narodowym, Konstytucyjne idee Europy, Warszawa 2009,
s. 235.

9 Zob. J. Lacroix, For a European Constitutional Patriotism, ,,Political Studies” (2002) nr 50,

s. 946-947.

J. Habermas, Remarks on Legitmation through Human Rights, [w:] tenze, The Postnational

Constellation. Political Essays, Cambridge 2001, s. 122.
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ne nie moga nie by¢ zalezne od sfery politycznej. Dlatego tworzenie tozsamosci
jest pewnym cyklem, ktory oznacza, ze tozsamo$¢ polityczna jednostki nie musi
poprzedza¢ stworzenia instytucji demokratycznych, ale raczej jest efektem ich
istnienia''.

Kolejnym waznym aspektem tworzenia podstaw prawa europejskiego, ktore
wyr6znit Habermas jest rozwigzanie konfliktu migdzy sferg publiczna, a sfera
prywatna. Relacje, ktore zachodza migdzy demokracja i rzagdami prawa polegaja
na tym, ze obywatele z jednej strony moga korzysta¢ z autonomii publicznej,
tylko wtedy gdy na bazie identycznej autonomii prywatnej dla wszystkich sa
niezalezni. W konsekwencji takiej relacji liberalne i polityczne prawa stajg si¢
nierozerwalne i sa nieroztgcznie powigzane ze sobg'?. Dlatego europejska sfe-
ra publiczna powinna by¢ przestrzenig ogoélnoeuropejskiej komunikacji, dzigki
ktoérej powstatoby europejskie spoteczenstwo obywatelskie, zwiazane caty czas
z tozsamoscig narodowa 1 kulturowg swoich partykularnych krajow, ale zara-
zem wykraczajace poza te granice ze wzgledu na warto$ci uniwersalne. Jednak,
aby bylo to mozliwe przynaleznos$¢ polityczna musi zosta¢ oddzielona od przy-
naleznosci do wspolnoty kulturowej, a dzigki temu dyskurs polityczny sprawit-
by powstanie spoteczenstwa obywatelskiego, ktére w miejsce narodu, statoby
si¢ podstawa wspdlnoty politycznej'. Autor podkreslat rowniez, ze aby skutecz-
nie tworzy¢ spoteczenstwo obywatelskie potrzebne sg czynniki stowarzyszenio-
we, a w szczegolny sposob dziatania organizacji pozarzagdowych przekraczajace
granice narodowe oraz tworzenie pewnych projektow spotecznych majacych na
celu przeksztatcanie procedur wyborczych, aby coraz wiekszy udziat glosowa-
nia bezposredniego przyczyniat si¢ do ksztattowania poczucia odpowiedzialno-
$ci za wspolnote europejskg'®.

Sfera publiczna wedlug Habermasa ma za zadanie wskazywac¢ kierunek
komunikacji, ale tez ostrzega¢ przed zagrozeniami, ktére na drodze dyskur-
su politycznego moga wystapic: ,,sfera publiczna jest systemem ostrzegaw-
czym o czujnikach niewyspecjalizowanych, ale wrazliwych na calym obszarze
spotecznym. Z perspektywy teorii demokracji sfera publiczna musi ponadto
wzmacnia¢ presje problemow, to znaczy wywiera¢ znaczacy wpltyw, przekonu-
jaco je tematyzujac, wyposazajac w przyczynki i tak dramatyzujac, by byly po-

1 Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun

2010, s. 158.
Zob. J. Habermas, Remarks on Legitmation through Human Rights, [w:] tenze, The Postna-
tional Constellation. Political Essays, Cambridge 2001, s. 118.
Zob. J. Habermas, Reply to Grimm, [w:] P. Gowan, P. Anderson [red.], The Question of
Europe, London-New York 1997, s. 264-265.

Zob. A. Nogal, Ponad prawem narodowym, Konstytucyjne idee Europy, Warszawa 2009,
s. 239.
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dejmowane i opracowywane przez kompleks parlamentarny”'®. Dlatego do sku-
tecznej realizacji koncepcji patriotyzmu konstytucyjnego w Europie potrzebna
jest ogolnoeuropejska sfera publiczna, ktora umozliwi wszystkim obywatelom
panstw cztonkowskich mozliwo$¢ réwnego uczestnictwa w procesie komunika-
cji, jak twierdzi autor: ,,obywatele moga czyni¢ wlasciwy uzytek ze swojej auto-
nomii publicznej gwarantowanej przez panstwa polityczne tylko wowczas, gdy
sg oni niezalezni w $wietle rowno chronionych praw swa autonomia prywatng.
Lecz cztonkowie spoteczenstwa moga cieszy¢ si¢ po rowno ich autonomig pry-
watng, a wiec rownymi prawami indywidualnymi majacymi dla kazdego z nich
rowng warto$¢ — tylko wtedy, gdy czynig odpowiedni uzytek ze swojej autono-
mii publicznej™®.

Konstytucjonalizacja Europy to nieustajaca eksploracja réznych perspek-
tyw, ktora odbywa si¢ w szerokiej sferze publicznej, jak i obrgbie instytucji for-
malnych'”. W tym dziataniu ogromne znaczenie ma patriotyzm konstytucyjny
ze wzgledu na swoj uniwersalistyczny charakter, ktéry wynika z tego, ze jest
raczej ,,zakorzeniony w intuicyjnej praktyce, niz konkretnej materialnej zawar-
tosci. Zwro¢my uwage, ze performatywne znaczenie procesu tworzenia konsty-
tucji (...), dostarcza pozornie niktej, lecz przeciez silnej podstawy, ktéra moze
by¢ wspdlnie uznawana przez obywateli w ich interpretacyjnych wysitkach —
takze w pluralistycznym spoteczenstwie, jak i ponadnarodowej sferze”'s. Za-
tem prawo konstytucyjne to prawo, ktore moga zaakceptowaé wszyscy, mimo
dzielacych ich réznic. Mozna zatem wnioskowacé o pewnej tozsamosci konsty-
tucyjnej, w ktorej obywatele nie tylko sg interpretorami tejze konstytucji, ale sg
rownoczesnie wspolnota prawodawcow. Wtedy patriotyzm konstytucyjny w ob-
rgbie prawa europejskiego, ktory caty czas jest podawany pewnym przeksztat-
ceniom, mozna rozumie¢ jako proces dialogu bedacy interpretacja, stwarzajaca
podstawe do dyskusji o zasadach dajacych obraz wspolnego rozumienia. Bedzie
to mozliwe jesli patriotyzm konstytucyjny zostanie osadzony w dwdch sferach
— prawodawstwa i thumaczenia i wszystkie te procesy beda sie odbywa¢ w sfe-
rze publicznej w ujgciu Habermasa'®. Dlatego tez europejska konstytucja oparta
o idee patriotyzmu konstytucyjnego jednoczy Europejczykow, a z drugiej strony
zapewnia ochron¢ autonomii jednostek i autonomi¢ publiczng, a wigc stwarza

15 J. Habermas, Faktycznos¢ i obowigzywanie. Teoria dyskursu wobec zagadnien prawa i demo-

kratycznego panstwa prawnego, Warszawa 2005, s. 379.

J. Habermas, Constitutional Democracy, A Paradoxical Union of Contradictory Principles?,

“Political Theory” (2001) vol. 29, nr 6, s. 767.

Zob. ] Habermas, On Law and Disagreement. Some Comments on “Interpretative Pluralism”,

“Ratio Juris” (2003) vol. 16, nr 2, s. 188-192.

8 Tamze, s. 193.

19 Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s.160.
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mozliwo$¢ uczestniczenia pojedynczych obywateli w politycznej walce o cele
wspolne i uniwersalne®.

2. Zagadnienie dyskursu konstytucyjnego Unii Europejskiej

W dyskursie politycznym panstw europejskich nalezacych do struktur
Wspdlnot Europejskich rodzily sie¢ pewne zamysty na stworzenie wspdlnej
konstytucji obejmujacej swym zakresem wszystkie panstwa cztonkowskie.
W zakresie tych dywagacji byto wiele zalozen i koncepcji odnoszacych si¢ do
ustanowienia Ustawy Zasadniczej. Jednak w swojej pracy pragne odnies¢ si¢
do dwoch zasadniczych, za ktore uwazam koncepcje Dietera Grimma?! i odpo-
wiedz na nig w postaci tez Jiirgena Habermasa. Te dwa zasadnicze nurty wskaza
nam pewne obszary europejskiego dyskursu politycznego odnoszacego si¢ do
tego, czy Europie potrzebna jest konstytucja.

Grimm w swoich zatoZeniach o potrzebie stworzenia konstytucji odnosi si¢
do kwestii, iz do tej pory przez wiele lat konstytucje stanowity prawny funda-
ment panstw europejskich, podczas gdy organizacje migdzynarodowe za swoja
podstawe miaty traktaty. Jak zatem w tej sytuacji odnie$¢ si¢ do tworzenia kon-
stytucji Unii Europejskiej, ktora z jednej strony nie ma statusu jednostkowego
panstwa, za$ z drugiej strony stanowi co$ wiecej niz organizacje migdzynaro-
dowa, jest okreslana jako wyzszy etap rozwoju wspotpracy migdzynarodowe;j*.
Dlatego tez Grimm stawia pytanie odnoszace si¢ do tego czy konstytucje eu-
ropejska trzeba stworzy¢ od nowa czy raczej ja ulepszac¢? To stwierdzenie ma
swoje braki, ze wzgledu, iz konstytucje mozemy rozumie¢ w dwojaki sposob:
formalny i materialny. Zwolennicy ujgcia materialnego odnoszacego si¢ do fak-
tu istnienia w Unii konstytucji beda twierdzi¢, ze konstytucje nalezy ulepszac.
Natomiast, ci ktérzy mowia, ze Unia nie ma konstytucji w znaczeniu formal-
nym, twierdzg ze konstytucje trzeba dopiero stworzy¢®. Zatem oba te stano-
wiska sg stuszne i odnosza si¢ do rzeczywistego rozumienie potrzeby pracy
nad konstytucja, jednak w tych zalozeniach Grimm nie wskazal konkretnego

2 Zob. P. Nanz, Which kind of political identity for Europe? Towards a transational conception
of constitutional patriotism, Cambridge 2000, s. 4-5.

2 D. Grimm publikujac artykut ,,Does Europe Need a Constitution” w 1995 roku niejako spro-
wokowat J. Habermasa do przedstawienia swoich tez w tym zakresie, co zostato opublikowane
w tym samym numerze, na tamach ,,European Law Journal” i przedstawia dwa odmienne
stanowiska odnoszace si¢ do potrzeby stworzenia konstytucji Unii Europejskiej.

22 D. Grimm, Does Europe Need a Constitution?, “European Law Journal” (1995) vol. 1, nr 3,
s. 284-286.

3 Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s.140.
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kierunku dziatania, wigc w jaki$ sposob uproscit te zatozenie i nie odniost si¢
do nich bezposrednio. Dalej autor wskazuje na zadania konstytucji, ktora przede
wszystkim ma tworzy¢ ogolne ramy, ktére beda nastepnie wypelniane w za-
leznosci od zmieniajacych si¢ warunkéw politycznych. Takie rozumienie za-
dan konstytucji pokazuje, iz zawiera ona normy legitymizujace wladzg, a takze
normy dotyczace sposobow wykonywania wiladzy i jej pewnych ograniczen®.
W rozumieniu Grimma jesli w panstwie nardd legitymizuje pewne kompetencje
panstwa i funkcjonowania wtadzy to tak samo powinno by¢ w przypadku Unii,
w ktorej potrzebna jest taka sita, ktora przenositaby kompetencje instytucji kra-
jowych na wyzszy poziom organdéw wspolnotowych?. Grimm zaznacza, ze
Wspdlnoty maja konstytucje, ale ona powinna pochodzi¢ od obywateli, gdyz
ta ktora jest obecnie pochodzi od panstw cztonkowskich. Jednak takie zatoze-
nie nie da si¢ do konca wyjasni¢. Poniewaz przy takim twierdzeniu i okresle-
niu konstytucji rodzi si¢ watpliwos¢ kto jest suwerenem konstytucji Unii, gdyz
w obszarze panstw czlonkowskich bedzie to odpowiednio naréd czy monarcha.
Przy takim zatozeniu suwerenem Unii w takim rozumieniu tej koncepcji bytaby
Komisja Europejska, ktora jest przedstawicielem panstw cztonkowskich. W tym
ujeciu zatem Unia nie jest federacja konstytucyjna, lecz migdzykonstytucyjna®.
Takie zalozenia Grimma pokazuja, Ze znaczenie panstw narodowych 1 ich kon-
stytucji ma ogromne znaczenie na tworzenie konstytucji dla catej Wspolnoty.
Jednak takie dzialania wydajg si¢ ograniczone w tej koncepcji, ze wzgledu na
partykularne dziatania majace na celu ochrong interesow panstw cztonkowskich,
a nie tworzenie pewnych mechanizmow dziatania, ktore stanowityby mozliwos¢
wyj$cia poza obreb wladzy poszczegolnych panstw, aby moc wznies$¢ integracje
europejska na poziom wyzszy niz gospodarczy, jak to z reszta w chwili obecnej
si¢ przedstawia. Grimm uwaza, ze najwazniejszym problemem Unii jest brak
tozsamosci zbiorowej w rozumieniu kulturowym?’, dlatego w tym ujgciu kon-
stytucja moze powsta¢, gdy Unia zmieni si¢ w federacj¢ i bedzie legitymowana
przez jednorodny nardd europejski®®.

24 Zob. D. Grimm, Does Europe Need a Constitution?, “European Law Journal” (1995) vol. 1,

nr 3, s. 288.

25 Tamze, s. 290.

% Tamze, s. 294-295.

27 Podobne rozumienie wyraza J.H. H Weiler, ktory stwierdza: ,,Mdwigc wprost, europejski
gmach konstytucjonalny nigdy nie zostat legitymizowany poprzez proces przyjecia konstytucji
przez europejski konstytucyjny ,,demos” i dlatego (...) konstytucjonalizm europejski nie cieszy
si¢ takim autorytetem, jak w panstwach federalnych, w ktorych federalizm zakorzeniony jest
w klasycznym porzadku konstytucyjnym. Jest to zatem konstytucja bez szeregu klasycznych
warunkéw konstytucjonalizacji”, J.H.H. Weiler, Epilogue Fischer: The Dark Side, [w:] tamze,
What Kind of Constitution for What Kind of Polity?, Responses to Joschka Fischer, Firenze
2000, s. 239-242.

2 Tamze, s. 298.
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Takim zalozeniom Grimma przeciwstawia si¢ Habermas, ktory twierdzi, ze
na drodze konstytucjonalizacji Europy trzeba odej$¢ od panstw cztonkowskich
1 ich wplywie na tworzenie struktury wladzy i panstwa, a nalezy zaja¢ si¢ two-
rzeniem europejskiego spoleczenstwa obywatelskiego, ktore bedzie stanowito
o sile Unii Europejskiej. Habermas nie zgadza si¢ z zalozeniem deficytu demo-
kratycznego, ktory zaktada, ze nie bedzie mozliwe stworzenie jednolitej kon-
stytucji europejskiej dopoki nie powstanie jeden narod®. Jednak w tych dzia-
faniach bardzo wazna jest komunikacja spoteczna, bardziej niz zdefiniowanie
sSwiadomosci zbiorowej poniewaz bedzie to stanowi¢ zasadniczy tacznik inte-
gracji oparty o wspolny kontekst rozumienia®. Dopiero takie dzialanie majace
na celu wytworzenie publicznej sfery komunikacyjnej w obrebie ksztaltujacego
si¢ spoteczenstwa obywatelskiego daje podstawy to tworzenia fundamentow
tozsamosci narodowej, ktora pozwoli potaczy¢ réznorodnosci narodowe panstw
cztonkowskich, a tym samym bedzie podstawg do tworzenia w pelni wyksztat-
conego europejskiego spoleczenstwa europejskiego, ktére mogloby przejac role
suwerena w Unii®!.

W dyskursie politycznym na temat tego czy Unia Europejska ma by¢ oparta
na zasadach federalizmu, zauwaza si¢ coraz czesciej, ze odchodzi sie od kre-
owania takiego sposobu myslenia i tworzenia pewnych zatozen teoretycznych,
aby Unia nie stata si¢ federacjg. W tej kwestii rowniez Habermas zwraca uwagg,
ze Unia nie musi wymysla¢ czy stwarza¢ nowych form integracji. Twierdzi, ze
nalezy wykorzystywaé naturalng ewolucje panstwa narodowego w celu odnale-
zienia i zachowania osiggnie¢ demokratycznych panstwa europejskiego i tak je
przetransponowac, aby mogty stawi¢ czota wyznaniom globalizacji i co wigcej
skutecznie je przekraczac¢®?. Dlatego obraz silnej Europy we wspotczesnej sytu-
acji geopolitycznej zalezy od wspolnego zjednoczenia panstw europejskich i re-
alizacji pewnych przestanek proceduralnych odnoszacych si¢ do warunkéw ma-
terialnych, ktére pozwolg zachowaé osiggniecia ekonomiczno-spoteczne panstw
narodowych. Konstytucja europejska musi zatem czerpaé potrzebne warto$ci
z doswiadczen poszczeg6lnych panstw narodowych, wymienianych skutecznie
w procesie komunikacji. Dlatego dla Habermasa najwazniejsze jest, aby euro-
pejskie spoteczenstwo obywatelskie nie moze by¢ tylko adresatem norm praw-
nych, ale takze musi bra¢ czynny udziat w ich tworzeniu. Wtedy dopiero dzigki

2 Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun

2010, s.143.

J. Habermas, Remarks on Dieter Grimm's “Does Europe Need a Constitution?”, “European
Law Journal” (1995) vol. 1, nr 3, s. 305.

31 Tamze, s. 307.

32 Zob. J. Habermas, Why Europe Needs a Constitution, ,,New Left Review” (2002) nr 11, s.1.
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wspo6lnym wartosciom bedzie mozliwe stworzenie europejskiej konstytucji, kto-
ra powinna sta¢ si¢ czynnikiem integrujgcym panstwa narodowe?*.

Zatozenia dyskursu politycznego odnoszace si¢ do kwestii konstytucjonali-
zacji Unii Europejskiej w ujeciu dwoéch autorow, ktorych przedstawitem, a ma-
jacych odmienne stanowiska do tej kwestii sa pewnym zasygnalizowaniem po-
trzeby nieustannych rozmow i dialogu w tej kwestii, aby znalez¢ jak najlepsze
rozwigzanie w prawidtowym funkcjonowaniu Wspolnoty, ale tez wskaza¢ na
zrodla przemian wspotczesnej Europy majacej na celu zachowanie autonomii
jednostek, ale tez stworzenia dobrze funkcjonujacej europejskiej sfery publicz-
nej, ktora bedzie pozwalata prowadzi¢ udany dyskurs w celach integrujacych
spoteczenstwo obywatelskie®**. W tej kwestii nalezy podkresli¢ znaczenie kon-
cepcji Habermasa w celu stworzenia europejskiej konstytucji, ktora pozwolita-
by rozwigza¢ wiele probleméw odnoszacych sie do problemow partykularnych
panstw czlonkowskich oraz prawidtowego funkcjonowania catej Wspdlnoty
w oparciu o zasady konstytucji. W pierwszej kolejno$ci musi okresli¢ zasady
pierwszenstwa form prawa w Unii, ktére ma polega¢ na hierarchicznym ro-
zumieniu zasady pierwszenstwa szczego6lnie w odniesieniu do nowych panstw
cztonkowskich, ktore ze wzgledu na swoja tozsamos¢ narodowa nie chcg przyj-
mowac ogolnych zasad wspotpracy kosztem wlasnego panstwa. Konstytucja
musi rowniez w ujeciu Habermasa uksztaltowac instytucje europejskie i zdefi-
niowac ich zasady funkcjonowania oraz zakres kompetencji jakie maja spetniac.
Jak réwniez wskazaé na status jednostek w tym procesie i ich role w procesie
politycznym?>.

Bardzo wazng kwestig jest sposob radzenia sobie Unii Europejskiej z no-
wymi wyzwaniami wspotczesnosci takimi jak: globalizacja, terroryzm, prze-
stepczoscia miedzynarodowa, ale tez procesami, ktore zagrazaja podzialom
wewnetrznym w strukturze Unii oraz problemom dezintegracji Europy. Dlate-
go, zeby bylo to mozliwe potrzebna jest jednorodnos¢ Unii przejawiajgca si¢
wspolnym jezykiem politycznym, szczegdlnie w kwestiach wspdlnej polityki
zagranicznej 1 bezpieczenstwa®®., Takie zasady tworzenia konstytucji europej-
skiej wedlug Habermasa przede wszystkim musza by¢ oparte na zgodzie eu-
ropejskiego spoteczenstwa obywatelskiego. Potrzebny jest zatem w tej kwestii

Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s.148.

Zob. M. Safjan, Po co komu konstytucja europejska. Rozwazania prezesa Trybunatu Konstytu-
cyjnego, ,,Rzeczpospolita”, 3.04.2002.

Zob. G. Wasiewski, Koncepcja ,,patriotyzmu konstytucyjnego” Jiirgena Habermasa, Torun
2010, s.194.

Zob. M. Wroblewski, Dyskurs konstytucyjny w Unii Europejskiej — pojecie konstytucji i kon-
stytucjonalizmu w porzgdku prawnym Unii Europejskiej, [w:] S. Dudzik [red.], Konstytucja dla
Europy — przyszly fundament Unii Europejskiej, Krakow 2005, s. 85-87.
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dialog polityczny, w ktorym nie tylko elita polityczna ma mozliwos$ci tworzenia
zrebow konstytucji, ale tez zwykli obywatele Unii Europejskiej. Jest to pew-
nego rodzaju umowa spoteczna, dzigki ktoérej powstanie konstytucji polega na
tym, aby adresaci czuli si¢ obywatelami Unii i by adresaci praw byli jednocze-
$nie ich autorami: ,,czas najwyzszy, by ludzie uswiadomili sobie fakt, ze to nie
panstwa cztonkowskie, ale sami obywatele panstw cztonkowskich sg panami
traktatow, a wlasciwie panami konstytucji”™’.

3. Przyszlo$¢ patriotyzmu konstytucyjnego Unii Europejskiej
w ujeciu Habermasa

Procesy ksztattowania Unii Europejskie;j i jej nieustanne przeobrazenia w za-
kresie struktur wewnetrznych, ale rowniez w ramach rozszerzen cztonkowskich
pokazujg tendencje, jak wazna jest rola konstytucji, ktora scala rézne instytucje
europejskie, ale rowniez poszczegolne kraje. W tych dziataniach i tworzeniu
Unii Europejskiej nalezy si¢ zastanowi¢ nad jej przyszto$cia w ramach konsty-
tucji, ktora stanowi fundament prawa dla catej Wspdlnoty. Wedtug Habermasa,
aby konstytucjonizm w tej wspolnocie byt skutecznie realizowany musi on wy-
nika¢ z dziatan europejskiego spoteczenstwa obywatelskiego, ktére ma ogrom-
ny wplyw na tworzenie swiadomosci europejskiej. Takie dziatania odchodzace
od etnicznos$ci poszczegolnych krajow, a skupiajacych uwage na konstytucji,
ktora odnosi si¢ do uniwersalnych wartosci obejmujacych wszystkich obywateli
Unii Europejskiej stwarzaja podstawy do tego, aby twierdzi¢, iz cata Wspolnota
moze przetrwa¢ chwile proby zwigzane szczeg6lnie z procesami globalizacji,
ale tez z dezintegracjag Unii ze wzgledu na niezadowolenie niektorych panstw
wynikajace ze ztego sprawowania wladzy i podejmowania decyzji niszczacych
partykularne interesy krajow cztonkowskich.

Waznym elementem wedlug Habermasa, ktéry bedzie decydowat o prze-
trwaniu patriotyzmu konstytucjonalnego w strukturze Unii Europejskiej to row-
ne traktowanie wszystkich obywateli i sprawnie dziatajacy mechanizm prawa
europejskiego, ktory nie bedzie tworzyt sztucznych podzialow migdzy panstwa-
mi cztonkowskimi, jak réwniez migdzy poszczegdlnymi obywatelami. W tej
kwestii chodzi o podkreslenie sytuacji, aby panstwa wptywowe i bogate, ma-
jace duze znaczenie na arenie mi¢dzynarodowej nie wykorzystywaly tego dla
wiasnych osobistych celéw, przez podejmowanie takich decyzji, ktore beda
powodowaty straty wsrdd panstw mniej bogatych i nie majacych mozliwosci
zareagowania na krzywdzace prawa. Unia Europejska w swej strukturze we-
wnetrznej poprzez konkretne instytucje tj. Komisje Europejska, Parlament czy

37 1. Pernice, Elements and Structures of the European Constitution, Berlin 2002, s. 12.
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Trybunat ma sta¢ na strazy wszystkich obywateli i stwarza¢ takie prawo, ktore
stara si¢ by¢ jak najbardziej obiektywne dla wszystkich. Taka sytuacja jednak
jest dos¢ trudna do zrealizowania, gdyz kazde panstwo cztonkowskie stara si¢
zyskac¢ jak najwigcej dla siebie ze wspolnego budzetu. W tym dziataniu zawsze
najwiecej do powiedzenia majg panstwa bogate tj. Niemcy, Francja czy Wielka
Brytania maja ogromny wptyw na kreowanie polityki wewngtrznej Unii i nie-
stety w wielu przypadkach sa one tworzone bez realnego odniesienia do potrzeb
catej Wspolnoty.

Kolejng kwestig odnoszacg si¢ do realizowania postanowien konstytucji
jest stworzenie takiej atmosfery wsrod obywateli panstw cztonkowskich, aby
byli odpowiedzialni za cata Wspoélnote i mieli realny wptyw na polityke catej
Unii. Chodzi tutaj o stworzenie oddolnych mechanizméw obywatelskich, ktore
z jednej strony kontrolujg instytucje 1 biurokracje Unii, ale tez daja pozytywne
impulsy do dziatania w celu polepszenia funkcjonowania Wspo6lnoty i dostoso-
wywania obszaru jej dziatan do ciggle zmieniajacego si¢ obrazu Europy, row-
niez ze wzgledu na wspolczesne zagrozenia, ktore jej dotyczg jak: globalizacja,
terroryzm, migracja itp. Jest to zatem inicjatywa oddolna, ktora tez ma na celu,
aby wiadza i jej instrumenty nie byly tylko w reku elit politycznych czy eko-
nomicznych, ktére niestety w wielu sytuacjach wprowadzaja monopol w zakre-
sie podejmowania decyzji odnoszacych si¢ do calej Wspolnoty. Jest to element
konstytucji, ktéry wskazuje na znaczenie catego obywatelstwa w ksztattowaniu
polityki Unii zard6wno w zakresie wewnetrznych struktur jak i polityki zewnetrz-
nej. Takie dziatanie ma przede wszystkim na celu doprowadzenie do sytuacji,
ze cala Unia bedzie si¢ wypowiada¢ jednym jezykiem myslenia, ktéry ma na
celu dobro wszystkich obywateli. Wedtug Habermasa wtasnie te relacje oddolne
ksztattujace wspolna tozsamos$¢ europejska stanowia podstawe funkcjonowaniu
koncepcji patriotyzmu konstytucyjnego w strukturach Unii. Wynika to z od-
powiedzialno$ci panstwa opartego o konstytucje w tworzenie demokratyczne-
go obrazu panstwa — w tym przypadku wspolnoty panstw — opartego o zasady
konstytucyjne stwarzajace obywatelom mechanizmy ksztaltowania obrazu Unii
Europejskie;j. Jest to tym bardziej wazne, aby ta odpowiedzialno$¢ za Wspolno-
te uczyla poszczegélne kraje czlonkowskie postawy tozsamosci, ktora ma si¢
charakteryzowac troska o przestrzeganie zasad konstytucyjnych jednolitych dla
wszystkich obywateli Unii i to bez zadnego wyjatku.
przysztosci jest kwestia ekonomiczna, ktora jest zakorzeniona we wspdlnej unii
monetarnej aczacej wickszos¢ krajow cztonkowskich. Jednak jest to ogrom-
ny problem do rozwigzania, gdyz w wielu sytuacjach kwestie ekonomiczne sg
przektadane ponad problemy spoteczne czy polityczne. Obecnie kwestia euro
wzbudza bardzo wiele emocji i niestety ma bardzo negatywny wptyw na struk-
ture Unii, ze wzgledu na stabos¢ tej waluty w stosunku do dolara amerykan-
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skiego, jak rowniez kryzysu finansowego, ktory objat wickszos$¢ krajow wste-
pujacych do Strefy Euro. Sprawa wspélnej waluty w obecnej strukturze Wspodl-
noty porusza kwestie integracji panstw, ktore coraz czesciej zastanawiaja sig,
aby z tego uktadu wystapi¢ ze wzgledu na negatywne skutki wywotane przez
euro. Sa to zatem czynniki dezintegrujace, ktore nie wptywaja na krystalizacje
wzajemnych stosunkéw panstw cztonkowskich, lecz raczej ostabiajg catg Unig.
W tym miejscu Habermas proponuje poszerzenie unii walutowej w kierunku
unii politycznej, czyli takiej strukturze, ktora nie buduje swoich relacji na bi-
znesie 1 warto$ciach materialnych, lecz na aspektach politycznych, ktére do-
piero do kwestii ekonomicznych majg doprowadzié. Jednak takie poczynania
mozna uzna¢ za bardzo zmudne i wymagajace wielu poswigcen , szczegdlnie
w dobie globalizacji 1 komercjalizacji wielu panstw opartych czesto na decy-
zjach ogromnych konsorcjow, ktorych budzety w wielu sytuacjach przekracza-
ja mozliwosci samego panstwa. Taka sytuacja pokazuje niestety jak dzisiejsza
arena polityczna - réwniez Unii Europejskiej — jest zalezna od biznesu i praw
rzadzacych rynkiem. Ma to niestety ogromny wpltyw na zaleznos¢ panstw od
kapitatu zagranicznego i przez to jest uzaleznione wiele decyzji politycznych.
Habermas zwraca rowniez uwagg, ze w takiej sytuacji nalezy stworzy¢ konfe-
deracje panstw, ktore stanowityby alternatywe od uzaleznienia si¢ od obcego
kapitatu, ale réwniez mogloby doprowadzi¢ do sytuacji, iz Unia Europejska sta-
faby si¢ potencjalnym konkurentem dla konsorcjow, ale tez innych poteg $wia-
towych.

Zakonczenie

Reasumujac przysztos¢ konstytucjonalizmu Unii Europejskiej w ujeciu Ha-
bermasa nalezy stwierdzi¢, ze wymaga on wiele pracy i wspolnych zabiegow,
aby mozna przezwycigzy¢ wszelkie trudno$ci nowoczesnosci, z ktorymi musi
zmierzy¢ si¢ Europa. W tym ksztaltowaniu za skuteczne narz¢dzie maja postu-
zy¢ tezy koncepcji patriotyzmu konstytucyjnego, ktére postuzg do wytworze-
nia mechanizmoéw dzialania jednolitych dla wszystkich panstw cztonkowskich.
Jednak juz po kilkudziesigciu latach funkcjonowania Unii Europejskiej nawet
po stworzeniu Traktatu Konstytucyjnego ciagle brakuje stabilizacji w funkcjo-
nowaniu tej Wspolnoty. Wynika to niejednokrotnie z tego, ze panstwa czton-
kowskie nie moga przekroczy¢ swoich partykularyzméw narodowych, kosztem
dobra catej Unii, co w dalszych implikacjach zwigzane jest z brakiem porozu-
mienia w polityce wewnetrznej i zagranicznej, a tym samym nie pozwala to
wytworzy¢ jednolitego stanowiska na arenie miedzynarodowej. Dlatego wtasnie
zatozenia koncepcji Habermasa w tej dziedzinie w niektorych kwestiach si¢ nie
sprawdzaja, gdyz ciezko obywatelom Unii przekroczy¢ swojg etniczno$¢ i kul-
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ture narodowa w celu tworzenia europejskiego spoteczenstwa obywatelskiego
opartego na konstytucji. Mozna zatem stwierdzi¢, ze o przysztosci tej Wspodlno-
ty 1 oparciu jej o konstytucje bedzie zalezato przede wszystkim na stworzeniu
tozsamosci europejskiej opartej na uniwersalnych wartosciach.

Analizujac zagadnienie patriotyzmu konstytucyjnego trzeba podkreslic, ze
sprawdza si¢ ono bardzo dobrze w kwestii dzialania i funkcjonowania jednego
panstwa. Jednak w wypadku proby scalenia wielu panstw w oparciu o wspdolng
konstytucje nie zawsze te zatozenia mogg zosta¢ w peti zrealizowane. Gdyz
kazdy cztonek Unii Europejskiej stara si¢ osiagna¢ jak najwiecej korzysci dla
wlasnego panstwa kosztem innych krajow cztonkowskich, co w dalszym dys-
kursie powoduje powstanie pewnych partykularyzmow w ramach catej Wspol-
noty. Jest zatem potrzebny rozwdj sfery publicznej, w strukturze ktorej poprzez
skuteczng debate polityczng bedzie mozna wypracowaé jak najlepsze rozwia-
zania umozliwiajace stabilne funkcjonowanie konkretnego panstwa cztonkow-
skiego, ale tez catej Unii Europejskiej. Jest to aktualne zadanie, ktore ksztattuje
si¢ obecnie w sferze dyskursu politycznego wspotczesnej Europy i wskazuje na
przysztos¢ konstytucjonalizmu Unii Europejskiej, jak rowniez samej koncepcji
patriotyzmu konstytucyjnego Jiirgena Habermasa 1 jej by¢ albo nie by¢ w prze-
strzeni politycznej panstw europejskich.

Streszczenie

W dyskursie spotecznym i politycznym na przestrzeni wiekéw zastanawiano si¢
jaki ustroj panstwowy bedzie miat najlepsze zatozenia funkcjonalne, ale tez bedzie
mogt w petni zaspokoi¢ pragnienia obywateli wynikajace z ich praw. Jednak te opinie
byty bardzo podzielone. W wielu sytuacjach zastanawiano si¢ czy ustrdj autorytarny nie
jest lepszy od demokratycznego, czy wladza nad narodem i panstwem ma by¢ ztozona
w rece jednostek czy raczej ma zostaé powierzona ludziom delegowanym ze spoteczen-
stwa w celu reprezentowania cato$ci obywateli. W tych dywagacjach zastanawiano si¢
réwniez czy panstwo i jego funkcjonowanie ma by¢ oparte na etniczno$ci i tradycji
narodowej czy raczej na ustawie zasadniczej, ktora wszystkich obywateli bedzie trakto-
wac tak samo bez wzgledu na kulture i tradycje jaka czes¢ z nich reprezentuje. W tych
rozwazaniach szczegélne miejsce we wspotczesnej filozofii, ale tez socjologii zajmuje
koncepcja patriotyzmu konstytucyjnego Jiirgena Habermasa, ktory stara si¢ poczyni¢
starania, aby tworzac obraz panstwa odejs¢ od jego etnicznosci i kultury narodowej,
a budowa¢ go na podstawie obiektywnych aktow prawnych, ktore beda wszystkich
mieszkancow obowigzywac jednakowo. W tym miejscu nalezy zadaé kilka pytan sta-
nowiacych pewne hipotezy pracy. Czy zatozenia tej koncepcji moga zosta¢ w pelni
zrealizowane 1 wykorzystane w tworzeniu Unii Europejskiej i jej dalszych przeksztat-
ceniach strukturalnych i instytucjonalnych? I wreszcie jaka bedzie przysztos¢ koncepcji
patriotyzmu konstytucyjnego wspotczesnej Europy?
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Abstract

Constitutional patriotism of contemporary Europe
according to Jiirgen Habermas

In the social and political discourse over the centuries, there was an ongoing discus-
sion on the state system that would have the best functional assumptions, but also would
be able to fully satisfy the desires of citizens arising from their rights. However, these
opinions have always been very divided. On many occasions, it was considered whether
the authoritarian system is better than the democratic one, whether the power over the
nation and the state is to be placed in the hands of individuals or rather to be entrusted
to the people delegated from society in order to represent the whole of the citizens. In
these discussions, it was also considered whether the state and its functioning should
be based on ethnicity and national tradition, or rather on the basic law, which will treat
all citizens equally regardless of the culture and tradition that some of them represent.
In these considerations, the concept of “constitutional patriotism”, developed by Jiirgen
Habermas, occupies a special place in contemporary philosophy, but also in sociology.
He strives to create an image of state that is alienated from his ethnicity and national
culture and built on the basis of objective legal acts that would apply to all residents
equally. At this point several questions should be asked to constitute the hypothesis. Can
the assumptions of this concept be fully implemented and used in giving foundation of
the European Union and its further structural and institutional transformations? And
finally what will be the future of the concept of constitutional patriotism in the contem-
porary Europe?

KEYWORDS: patriotism, constitution, European Union, nation, state
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