Recenzje i notatki bibliograficzne

GHELLINCK ]J. DE, S. J. Patristique et Moyen Age. Etudes d’histoire litte-
raire et doctrinale. Tome I. Les recherches sur les origines du symbole des Apétres.
Tome II. Introduction et compléments a Etude de la Patristique. Tome III.
Compléments 4 UEtude de la Patristigue. Museum Lessianum, Section Historique
Nr. 6, 7, 9. Gembloux J. Duclot, Bruxelles, Edition Universelle, Paris Desclée de
Brouwer 1946; 1647; 1948 (str. 278; 416; §71).

Dzieta O. de Ghellinck’a J. bierze sie do reki zawsze z duzym zain-
teresowaniem. Autor nie zwyk! chodzi¢ Sciezkami utartymi lecz wlas-
ng sSwojg drogg, a jezeli nawet omawia zagadnienia znane, to wyciska
na nich zawsze znamie swej rozleglej wiedzy i zmyslu krytycznego.

Autor zgromadzil w trzech tomach szereg artykuléw, z ktérych
wiekszo$¢ byla juz drukowana w réznych czasopismach czy w ksie-
gach pamigtkowych. Dobrze sie jednak stalo, Ze O. de Ghellinck zgro-
madzil je, przejrzal i wydal csobno.

Tom I zatytulowany: ,Les recherches sur les origines du sym-
bole des apébtires“ zaznajamia nas szczegétowo z historia badan i osig-
gnieciami tychze badan nad tzw. ,symbolem apostolskim®

Wyrodznia w dziejach badan nad apostolskim wyznaniem wiary
kilka ckreséw, ktore w poszczegdlnych rozdzialach omawia. Pierwsza
faza, to, zdaniem autora okres od r. 1439 — 1860. Drugi okres to lata
1860 — 1914/18, w ktérym spotykamy sie z wybitnymi badaczami, jak
Caspari, Hahn, Harnack, Kattenbusch, Locfs, Zahn, Seeberg, Tewner,
Swete. Trzeci okres 1914/18 — 1940/45 omawia autor w dwoéch rozdzia-
tach. Na szczegdélng uwage zasiuguje spis literatury za ostatnie sto lat,
bo od r. 1842, dotyczacy apostolskiego wyznania wiary, umieszczony
na koncu tego tomu, obejmujacy 22 strony drobnego druku.

Ksigdz przygotowujacy dzieci do sakramentéw §$w., uczacy je po-
szczegélnych prawd wiary na podstawie ,Wierze w Boga™ tj. apostol-
skiego skladu wiary, rzadko zdaje sobie sprawe z problemow, jakie
sktad ten stawia historii teologii. Powszechnie przyjeta jest obecnie
w Kosciele tzw. forma recentior, oznaczana nieraz literg T (tex-
tus receptus). Obok tej formy odkryto w w. 17 forme antiquior,
a w okresie, pomiedzy jedna a druga wojng S$wiatowa odkryto for-
me jeszcze starsza tzw. forma antiquissima, krétsza od poprzedniej
formute trynitarna, ktéra polaczona z pierwotna formula chrystolo-
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giczng doprowadzila dec wytworzenia formuly poézniejszej, w ktorej
wyrazane s3 i prdwda o Tréjcy $w. i prawdy chrystologiczne.

Tom drugi zatytulowany ,Introduction et compléments a I’étude
de la patristique™ (str. 417) obejmuje dwie rozprawy. Omawia w nich
autor postep i kierunek studiow patrystycznych przez 15 wiekow
(str. 1 — 180). O. de Ghellinck wskazuje na niewielkg ilo§é¢ dziet Ojcow
znanych i uzytkowanych w S$redniowieczu w pordéwnaniu z czasami
wspoélczesnymi. Stara sie przy tym autor wskaza¢ na przyczyny tego
stanu rzeczy w naszych c¢zasach, wskazujgc 6w postep, widoczny
w kilku kierunkach: znamy wiecej dziel niz dawniej, wydania tekstéw
sg bardziej krytyczne, dckladniej wustalona jest autentyczno$é¢ dziet
i ich chronologia.

Druga rozprawa zatytulowana ,Diffusion et transmission des
écrits patristiques (str. 181 — 377) poswiecona jest kwestii, dotyczacej
rozszerzania sie i przekazywania pism Ojcéw KoScicla.

Niemozliwos$cia jest w krétkiej recenzji wchodzi¢ w szczegély. Bo-
gactwo treS$ci, jasnosé stylu, wzorowa ‘metoda naukowa, umiarkowanie
w wydawaniu sadu, oto cechy charakterystyczne rozpraw O. de Ghel-
linck‘a.

W tomie wreszcie trzecim zgromadzil autor szereg studiéw i arty-
kulow, dotyczacych patrystyki, przy czym nalezy pojecie to mocno
rozszerzyé. Porusza bowiem O. Ghellinck rézne kwestier z dziedziny
patrystyki. Studium pierwsze, zatytulowane ,,UUn organisateur des re-
cherches patristiques po§wiecone jest Harnackowi (str. 1 — 102). Cho-
ciaz Autor swemu studium nadaje tytul raczej ciasny: Harnack jako
organizator badan patrystycznych, w rzeczywisto$ci omawia do$§¢ sze-

roko cala dzialalno$¢ naukowg Harnacka (rozdzial I str. 1 — 43)
1 streszcza ksigzke o Harnacku pidra cérki tegoz A. von Zahn — Har-
nack — (rozdzial III str. 76 — 102). Dzialalno$§¢ i zastugi Harnacka

w dziedzinie patrystyki przedstawia O. de Ghellinck w rozdziale II
(str. 44 — 76).

Instruktywny jest dla czytelnika zwlaszcza rozdziat III, gdzie S$le-
dzi sie, by sie tak wyrazié, tragiczne strony zycia Harnacka. Widzi sie,
jak wplywowi uczniowie — taki np. A. Karol Barth i inni — odcho-
dzg od zasad mistrza i kroczg wlasnymi drogami. Harnack zablysnat,
olénit na pewien czas publiczno$é i popadl w zapomnienie. Pozostal
po nim impuls, ktéry nadat studiom patrystycznym.

Wiecej, niz studium poprzednie interesujg czytelnika dwa nastepne
,Un programme de lectures dcgmatiques dans les écrits des peéres”
i ,,Un programme de lectures spirituelles dans les écrits des péres‘.
Studia te przeznaczcne sg raczej dla poczatkujacych, teolog obeznany
z pismami Ojcéw Kosciola, znajdzie w nich rzeczy na og6l mu znane.
Autor daje szereg, zreszta ciekawych, uwag ogolnych o mozliwosci
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wykorzystania pism Ojcéw dla celéw dogmatycznych, przechodzi chro-
nologicznie poszczegélne okresy literatury patrystycznej, zastanawiajac
sie¢ nad pytaniem, ktére pisma w danym oKkresie warto czytaé, nastep-
nie stara sie ugrupowaé¢ poszczegélne pisma rzeczowo, wskazujac, co
na poszczeg6lny temat, np. o KosSciele, o Tréjcy Sw., mozna znalezé
u pisarzy starozytnych. W podobny sposéb fraktuje zagadnienie pism
ascetycznych u Ojecéw Kosciola.

Niezwykle ciekawy temat omawia Autor w studium VI, ,Un aspect
de l'opposition entge I’hellénisme et christianisme. L‘attitude vis —
a — vis de la dialectique dans les débats trinitaires (str. 245 — 310).
Problem stosunku chrzes$cijanstwa do kultury antycznej jest tu przed-
miotem badan O. de Ghellinck. Autor nie trudzi sie o przedstawienie
calcSci zagadnienia, lecz raczej ogranicza sie do jednego problemu:
omawia mianowicie stosunek autoréw, zajmujacyeh sie w wieku III,
IV i V kwestig trynitarng. Sledzimy tutaj przejawy wrogosci autorow
prawowiernych w stosunku do Arystotelesa, zwlaszcza do jego dialek-
tyki, ktorej zgubny wplyw na powstanie i rozwéj arianizmu .pod-
kres§laja autorzy starozytni, zwlaszcza Sw. Epifaniusz, Sw Grzegorz
z Nazjanzu. Lecz koniecznos¢ walki z bledami doprowadzila do tego,
ze i autorzy katoliccy postuguja sie metoda dialektyczna. W miare roz-
wijania sie teologii Tréjcy Sw. w wykladzie tejze nauki do glosu do-
chodzi coraz bardziej dialektyka, metafizyka i psychologia. Obserwu-
jemy to juz u Ojcow Kapadockich i u Didyma, a szczegdlnie wyraznie
wystepuje to u Sw. Augustyna.

Ciekawa jest réwniez rozprawa VII: ,,Un cas de conscience dans
les conflits trinitaires sur le Saint — Esprit“ (str. 311 — 338). Wkra-
cza ona w dziedzine dogmatyczna, moralna i pasterskg. Chodzi
tu o wytlumaczenie zachowania sie §w. Bazylego w kwestii béstwa
Ducha. Sw. Bazyli zaatakowany zostal gwaltownie przez pewnego mni-
cha dlatego, ze Ducha Sw. nie nazywal wyraznie Bogiem. O. de Ghel-
linck stara sie wykaza¢ racje takiego stanowiska wielkiego Doktora
Koéciola, ttumaczgc je wzgledami duszpasterskimi. Aby nie odepchngé
chwiejnych, Bazyli nie nazywa Ducha Sw. wyraznie Bogiem, choé
samg nauke wyznaje W innych stowach. Pozostaje jednak kwestia, czy
jako biskupowi wolno mu bylo nie poda¢ wyraznie calej nauki o Du-

chu Sw.

Ostatnie studium zapoznaje nas wreszcie z historia wydania dziel
Sw. Augustyna (str. 339 — 484). Nie wchodzac w szczegély pragne
tylko zwréci¢é uwage na koncowe uwagi, dotyczace wartosci wydania
Maurystow, ktore obecnie znamy jako Migne‘a i nad warto$cia wyda-
nia ,,Corpus Vindobonense®™.
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