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konu po zawartym malzenstwie niedopelnionym, by druga strona nie
potrzebowala ditugo czekaé¢ na rozerwanie malzenstwa, Stolica Apostol-
ska obiecywala udzielenie dyspensy na natychmiastowe zlozenie §lubéw
uroczystych.

Jezeli chodzi o praktyke dzisiejsza, to w wypadku matzenstwa nie-
dopelnionego, zainteresowany musi prosi¢é Stolice Apostolskg o dyspense
na wstgpienie do nowicjatu oraz na to, by mogl predzej zlozy¢ profesje
uroczysta i w ten sposéb zwolni¢ drugg strone od zwigzku matzenskiego.
Jezeli malzenstwo zostalo dopelnione, to Stolica Apostolska dyspensy na
wstapienie do nowicjatu udziela tylko w tym wypadku, jezeli obie
strony wstepuja do zakondéw, albo jezeli strona pozostajaca w Swiecie
udzieli zgody na wstgpienie drugiej strony do zakonu i sama ztozy przy-
najmniej prywatny $lub wieczystej i doskconalej czystosci.

Ksigzka napisana jest jasno i dobrze. W spisie literatury brakuje
J. Haring, Aufnahme von Verheirateten in eine religidése Genossenschaft.
— Theologisch-praktische Quartalschrift, 86 (1933), str. 798—799; na-
stepnie autor uzywal starych wydan podrecznikéw Schifera oraz Ver-
meerscha-Creusena.

Ks. A. PETRANT

Ks. JAN DANILEWICZ, Koiciél i jego wnetrze w Swietle przepiséw
prawno-liturgicznych. Kielce 1948. Diecezjalny Fundusz Wydawniczy. Sklad
Gléwny i Ksiegarnia ,,Jednoéé“ w Kielcach. Str. 175. Cena 400 zl. (Obecnie
ksiazke mozna nabyé w Kieleckim Seminarium Duchownym, a nie w Ksizgarni
»)ednosés).

Ksigzka Ks. J. Danilewicza pt. ,,Koicid? i jego wnetrze w Swietle prze-
pisow prawno-liturgicznych” ukazuje sie¢ bardzo na czasie i jest praca nie-
zmiernie aktualng dla calego Duchowiehstwa, a nawet dla katolikow
Swieckich, interesujacych sie blizej zyciem religijno-liturgicznym.
Potrzebe takiej ksigzki wyczuwalo sie od dawna — brak tego rodzaju
wskazan zasadniczych, wyczerpujacych, a przy tym jasnych i tresci-
wych, zwigzlych dawatl sie dotkliwie odczuwaé kazdemu kaplanowi spra-
wujacemu opieke nad jakim$ kosciotem, kaplica czy oltarzem. Skutkiem
braku takiego podrecznego zbioru przepiséw obowigzujacych oraz wy-
jasnien, opartych na autentycznych dokumentach odnosnie $wiatyni,
oltarza itp. razem zebranych i zestawionych systematycznie, istniata
naprawde powazna trudno$é¢ w zdobyciu najkonieczniejszych wiadomo-
$ci w tym przedmiocie i w wyrobieniu sobie nalezytej idei
odno$nie urzadzenia samej $wiatyni, ottarza — zwlaszcza gléwnego, za-
krystii itd.; stad zakradlo sie¢ wiele niestosownosci i niewlasciwosci od-
no$nie uporzadkowania, schludnosci i dostojnosci doméw Bozych.
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Praca Ks. J. Danilewicza zaradza doskonale wymienionym potrze-
bom. Rzuca ona jasne i dostateczne $wiatlo na wszystkie prawie pro-
blemy, zwiazane z organizacjg kultu Bozego, z budowa $§wigtyni, z pre-
zbiterium, z oltarzem, z jego bezpo$rednim i dalszym wyposazeniem jak:
krzyz oltarzowy, tabernakulum, obrusy oltarzowe: ze sprzetami koSciel-
nymi, z oSwietleniem kos$ciola, z budowlami pomocniczymi jak: przed-
sionek, zakrystia, archiwum, podziemia i poddasza kosScielne, urzadzenia
terenu przykoscielnego zewnetrznego: cmentarz, dzwonnica i dzwony.
Kazda prawie ze 175 stron ksigzki przynosi potrzebne, owszem niecd-
zowne informacje, podane czesto w formie przypomnienia, w tresciwym
naswietleniu historycznym, w nastawieniu praktycznym np. ,Dzwony,
jako rzeczy swiete nie moga sie znalezé poza miejscem poswieconym,
tj. poza cmentarzem koscielnym“ a wiemy, ze niestety bywaja dzwon-
nice poza obrebem miejsca Swietego.

W pracy swojej Ks. J. Danilewicz udostepnia Duchowienstwu i mto-
dziezy seminaryjskiej poznanie zasadniczych my$li i woli Kosciota, wy-
razonej w jego przepisach prawno-liturgicznych odnos$nie nalezytego
urzadzenia S$wigtyni i jej wewnetrznego nieodzownego wypcsazenia.
Praca ta przyczyni sie bardzo wydatnie ,,do przypomnienia, odnowienia
i przywrécenia zanikajacego tu i o6wdzie ducha liturgicznego naszych
$wiatyn‘ (str. 8).

Jako niewielkie braki tej wartosciowej ksigzki nalezy wskazac:
za malo wyczerpujace omowienie problemu $wiatta elektrycznego w §wig-
tyni, pewna przesada odnoénie negatywnego stosunku do $§wiec sprezyno-
wych, niepotrzebne stosowanie podwojnej — dopuszczalnej pisowni
apsyda i absyda, pewne btedy jezykowe czy drukarskie np. ,jerozalem-
skiej* na str. 109, pewne braki stylowe tu i 6wdzie powtarzajace sie,
nieuwzglednienie nowych wydan w zakresie przytoczonej na koncu
ksigzki bibliografii; zbyteczne jest cytowanie artykuiéw ,Pod-
recznej Encyklopedii Koécielnej“ w ksigzce, ktora obficie uwzglednia
dokumenty oficjalne Koéciota w ich formie autentycznej. '

Ksigzke Ks. Danilewicza powinni przestudicwacé
gruntownie przede wszystkim wszyscy rzadcy koscioléw a jej
wskezania zastosowaé na terenie swoich $wigtyn.

Ks. KAROL KONOPKA



