Ks. STANISEAW LACH

TRADYCJA MOJZESZOWA
ORAZ
JEJ OFICJALNI I CHARYZMATYCZNI STROZE.

Wielka role, jaka przypisvje sie Tradycji w N. Test.
w przechowaniu na réwni z kanonicznymi ksiegami biblijnymi
nieskazonej nauki Chrystusa i Apostoléw dzieki charyzmatowi
nieomylnosci, w jaki wyposazony zostal Kosciél Chrystusowy,
przeocza si¢ w teologii, jesli idzie o wyjasnienie przekazywa-
nia prawd religijnych w St. Test. w ogélnosci, a nauki Moj-
zeszowe] w szczegdlnosci. Nawet klasyczny teolog Tradycji,
jakim jest bezsprzécznie Melchior Canus') w swym traktacie
o Tradycji jedynie stwierdza jej istnienie przed Mojieszem,
kiedy to nie bylo jeszcze Pisma $w. Nie zwrécil zas 6w teo-
log uwagi na to, czy istpiala Tradycja po Mojzeszu, a jesli
tak, to kto strzegl ja przed skazeniem.

Réine zlozyly sie¢ przyczyny na to pomijanie Tradycji
Mojzeszowej. Za istotng przyczyne uwazaé nalezy bledne?2),
jak okazala nowoczesna wiedza biblijna przekonanie, iz caly
Pentateuch nie tylko pochodzi od Mojzesza, ale nadto zawiera
caloksztalt jego nauki. Druga nie mniej wazna przyczyna po-

) Melchioris Cani Opera (1759) 74: ,Ecclesiam esse anti-
qurorem Scriptura, fidemque proinde ac religionem sine Scriptura con-
stare, Nam vetustissimi illi primorum saeculorum patres, qui in lege
naturae ante Moysen veri Dei cultores sunt habiti, sacrificiorum ritum,
veramque de rebus divinis sententiam non scri‘ptis'legibus, sed more
ac instituto maiorum servare...”

%) Zob. list Sekr. Kom. Bibl. z 13.1.1943 do Kard. Suhard'a druk.
w Rmch bibl, | lit. 1 (1948) 126—129, gdzie miedzy innymi tak jest napi-
sane: ,Nie ma dzi$ nikogo, ktoby podawal w watpliwos¢ istnienie zro-
del, jak tez nie przyjmowal stopniowo narastania praw Mojzeszowych
spowodowanego warunkami spolecznymi, religijnymi czasow pozniej-
szyck’ Rozwdj tez jest widoczny w opowiadaniach historycznych,



mijania Tradycji byla znéw krancowo przeciwna pierwszemu
przekonaniu opinia réznych krytykéw z J. Wellhausenem na
czele, iz Mojzesz mial nie mie¢ zadnego wplywu nie tylko
na napisanie Pentateuchu, ktéry ma byé dzielem zloionym
z 4 dokumentoéw napisanych na przestrzeni IX—V w, a zwa-
nych J, E, D, P, ale nadto mial tez Mojzesz nie posiadaé¢ zad-
nego wplywu na geneze idei monoteistyczno-etycznych, ktore
przepajaja caly Pentateuch.

W odroinieniu od dawnych krytykéw uwazajacych za
tworcéw monoteizmu etycznego prorokéw sprzed niewoli
assyryjskiej®), nowsi krytycy?) zestawiajac religie starotesta-
mentowa z religiami starozytnego Wschodu uwazaja ja za
genialne dzielo Mojzesza. Na niego bowiem wskazuja w swych
pismach prorocy, jak Amos' 5,25, Ozeasz 2,17, a szczegélniej
Jeremiasz 2, 2 i 7, 22, gdzie czasy Mojzesza przedstawione sa
jako sloneczny czas poslubny Jahwy z Izraelem, przypomina-
jacy to, co Dzieje Apostolskie pisza o zyciu jerozolimskiej
gminy chrzescijanskiej. ¢

Co wiecej inni krytycy®) uwazaja Mojzesza nie tylko za
geniusza religijnego, ktéry rzucil narodowi tak wzniosly pro-
gram, iz naréd zrozumial go w pelni dopiero po wiekach, ale
nadto za meza posiadajacego ,,charisma”, tj. jakie§ specjalne
wyposazenie przez Boga, ktére 3o uzdolnilo do gloszenia na-
rodowi swemu nie tylko niezwykle wznioslej nauki o Bogu
i Jego istocie, o fundamentalnych obowiazkach czlowieka
wzgledem Boga podanych w zadziwiajaco prostej syntezie,
jaka jest dekalog, ale tez wiele innych zasadniczych przepi-
sow, majacych za cel uporzadkowaé¢ i duchem Bozym przepoié
wszelkie objawy zbiorowego Zycia wybranego narodu.

% Por, J. Wellhausen, Israelitische und jlidische Geschichtz
(1922) 28; B. Stade, Geschichte des Volkes Israel (1887) 204.

%) P. Volz, Der Moses, art. w Old Test. Essays, (1927) 29——36..

%) W, Mo6ller, Biblische Theologie des Alt. Test, in heilsgeschich-
tlicher Entwicklung (1938) 168; W. Eichrodt, Theologie des A. T. (1939)
I, 159,
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Cho¢ jednak wspélczesna nauka starotestamentowa zmu-
szona jest uzna¢ Mojzesza za tworce 1 glosiciela istotnych
idei zawartych w Pentateuchu, to jednak wciaz zaprzecza ona
pochodzeniu tego dziela od Mojzesza, czy nawet z epoki Moj-
zeszowej®). W epoce Mojzeszowej wytryslo jedynie Zrodlo,
ktore przez pare wiekéw mialo saczyé sie jakim§ ukrytym
niewidocznym strumieniem, pdézniej ujawni¢ sie mialo naj-
pierw jak maly potoczek, potem jako coraz wieksza rzeka,
coraz bardziej potegujaca sie nie tylko sila mieszczaca sie

w niej samej, ale takze przez wchlanianie doplywéw roznych
pozaizraelskich tradycji, az wreszcie znalazla ta olbrzymia

rzeka swe ujs$cie w biblijnym Pentateuchu.

Zapatrywanie to, jak gdzieindziej wykazaliSmy?), jest
btedne. Opiera sie jedynie na kryteriach literackich, ktére
kaza nam wyr6zni¢ w Pentateuchu 4 zasadnicze bloki, mo-
gace byé nazwane terminami wellhausenianskimi J, E, D, P,
a ponadto jeszcze inne mmiejsze ustepy podofaczane do tych
blokéw zasadniczych. Owe 4 bloki literackie mogly byé prze-
ciez dzietami réznych sekretarzy Mojzesza nie tylko moder-
nizowane przez autorytatywnych ludzi w réinych okresach
czas6w pomojzeszowych, ale tez powiekszane o coraz to nowe
dodatki zarowno historyczne, jako tez i prawnicze. Tres$é tych
dodatkéw mogta by¢ czesciowo pochodzenia Mojzeszowego,
czesciowo pomojieszowego, wydedukowana z ducha mnauki
Mojzeszowej przez oficjalnych i charyzmatycznych mezéw.

Cho¢ wspoélczesna krytyka holdujac tzw. Formegeschichi-

tliche Methode uwzglednia wplyw Tradycji na powstawanie
ksiag biblijnych, to jednak nie umiejac dojrze¢ roli autoryta-
tywnych str6z6w tejze Tradycji, gubi si¢ w dociekaniach nad
rozwojowym przebiegiem nauki Mojzeszowej?).

%) R, Smend, Erzihlung des Hexateuchs (1912); S. Mowinckel
The two Sources of the Predeuteronomic Primivat History (JE) in Gen.
1—11 (1937); C. A, Simpson, The Early Traditions of Israel, 'Oxtord
(1948).
) Zob, méj art, Rola Tradycji w powstaniu Pentateuchu, Ruch bibl.
lit. 1 (1952) 34—45,
8) Zob. Eisfeldt, Die dltestes Traditionen Israels, {1950) 31 n.



Niniejszy artykul, nie roszczac sobie prawa do wyczer-
pujacego ma wlasnie za cel przedstawié¢ nie tylko fakt ist-
nienia Tradycji Mojzeszowej, ale tez role jej oficjalnych i cha-
ryzmatycznych strozy.

L

Na fakt istnienia Tradycji Mojzeszowe]j zawierajacej nauke
Mojzeszowa wskazuje juz sam Pentateuch. Nigdzie nie ma
tam zaznaczone, by to co w nim jest zawarte bylo napisane
przez Mojzesza. Wrecz przeciwnie jedynie o niektérych
ustepach jest wzmianka, ze zostaly pisane przez Mojzesza
wzglednie przez jego sekretarzy®). Wiele tedy szczegélow
tyczacych sie tak czaséw przedmojzeszowych, jak bogatej dzia-
Yalnosci Mojzeszowej moglo byé ustnie przez dlugie wieki
przekazywane przez Tradycje pozabiblijna.

To mozna wywnioskowaé z nakazéow Mojzesza dawanych
swym rodakom, by nie zechcieli zapominaé, co slyszeli i co
widzieli, ale winni to pilnie przekazywaé¢ swym potomkom
(Por, Ex. 13,8). Do tego samego wzywaja Izraelitow psalmisci,
jak autor Ps. 43, 1 czy Ps. 77, 3—7. W psalmie 43, 1 wyraz-
nie piesniarz zacheca do ufnej prosby o pomoc Boza dla na-
rodu w jego smutnych dziejach przez wspomnienie sobie sly-
szanych przeszlych dziejéw izraelskich: ,,Boze na wlasne
slyszeliSmy uszy, ojcowie nam opowiadali, o wielkim dziele,
ktore§ za dni naszych dokonal, za czas6w pradawnych”.
W psalmie zas 77, 3—7 autor wdzieczny za przekazanie mu
przez® ojcow Tradycji o wielkich sprawach Jahwy dla Izraela
oSwiadcza uroczyscie, iz i on nie zamilczy o nich, ale glosic
je bedzie swym potomkom, by pamie¢ o nich nigdy nie zagi-
nela w narodzie: ,,Cosmy slyszeli, co nam opowiadali ojcowie
nasi, tego nie zataimy przed synami, ale bedziemy opowiada¢
przyszlym pokoleniom” A zatem w okresie powstania po-
wyzszych psalméw jeszcze ustnie przekazywano historyczna
tres¢ Pentateuchu, byé moze wiele szczegéléow obejmujaca,
jakich nie zawieraly dokumenty kronikarzy Mojzeszowych.

) Ex. 17, 14; 24, 4; 34, 27; Deut. 31, 9. por, Jn. 5, 45.
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[z rzeczywisecie wiele takich szczegélow obejmowala Tra-
dycja Mojzeszowa to tego dowodzi ksiega Jor.. 24. W cyto-
wanym rozdziale jest zreferowane odnowienie przymierza
w Sychem, w czasie ktorego Jozue nastepca Mojzesza wyglo-
sil przeméwienie o pizeszlosci Izraelitow Mimo podania tej
mowy zapewne w najogélniejszym streszczeniu przez autora
ksiegi Jozuego mamy w niej dwa szczegoly niezapisane w lite-
raturze biblijnej opisujacej odnesne fakty. I tak w. 3 omawia-
nego rozdzialu wspomina, iz ojciec Abrahama Tare byl bal-
wochwalca, za§ w 11 wspomina o walkach mieszkancow
Jerycha z lIzraelitami po ich przej$ciu przez Jordan1e).

Najsilniejszym argumentem z literatury biblijnej $wiad-
czagcym o istnieniu Tradycji Mojzeszowej nawet po ustaleniu
tres$ci Pentateuchu przez Ezdrasza dostarcza nam ksiega Ma-
droscil!). Zawiera ona w opisie plag egipskich pewne szcze-
goly, ktéorych brak w Pentateuchu. W Ex. 8, 22 jest tylko
ogo6lnie napisane, iz ,26j much nadciagnat na dom faraona
i na domy slug jego i na cala egipska ziemie, ktora znisz-
czona zostala od roju robactwa”, zas w w. 13 jest jeszcze bar-
dziej ogélnikowy opis szaranczy, ze .sie zjawila na ludziach
i bydle” natomiast w ksiedze Madrosci 16, 9 jest podane, iz
wukaszenie szaranczy i uklocie much zabijalo i nie bylo zad-
nego lekarstwa dla uratowania zycia, gdyz zasluzyli w ten spo-
sob by¢ karanymi” Opis plagi ciemnoSci’ jeszcze wiecej
szczegélow zawiera w ksiedze Madrosci 17,2—18,4 niz lako-
niczne ujecie tego faktu w Ex. 10, 21—23. Egipcjanie wedlug
opisu pierwszego zostali ukarani zastraszajacymi ciemnos$ciami
za to, iz zyjac wsréd narodu wierzacego sami pozostali nie-
wierzacymi. Przerazenie to zwiekszaly réine zjawy ukazuja-
cych sie zmarlych postaci, by¢ moze. iz byly to osoby po-
mordowane przez Egipcjan (1—4). Dalej opisuje ksiega Ma-
drosci, iz zaden ogien nawet najsilniejszy nie zdolal usunaé
ciemnosci sprowadzonych przez Mojzesza na Egipt (5—8).

19 A, Schulz Das Buch Josue (1924) 74.
1) F, Feldmann, Das Buch der Weisheit (1926) 19 utrzymuje,
iz ksigga Madrosci napisana zostala w Aleksandrii w II w. przed Chr.



Wszelkie proby w tym wzgledzie budzily tylko wiekszy lek
u wszystkich dotknietych plaga ciemnosci. Rowniez i czaro-
dzieje egipscy nic nie mogli poméc, na prézno usilujac uspo-
koi¢ rodakow, gdyz sami popadli jeszcze w wieksza bojazin,
jak ci lekarze, ktorzy chorym przepisujac lekarstwo sami po-
padaja w choroby ciezsze od leczonych przez nich chorych.
Przerazenie spowodowane przez ciemnosci bylo nastepstwem
zlego sumienia (9—11). Panika ogarnela wszystkich zaréwno
rolnika, pasterza, wyrobnika czy niewolnika, kazd-go czlo-
wieka, kazde zwierze (16—20). Izraelici zas byli spokojni,
albowiem tam, gdzie oni mieszkali panowala niezwykla jas-
nos¢, sprowadzajaca rados¢ i wesele (18, 1—3). Podczas, gdy
Egipcjanom nawet we dnie nie przyswiecalo $wiatlo sto-
neczne, to Izraelitom przeciwnie oprécz slonca przyswiecalo
takze $wiatlo ognistege obloku. Przytoczone wyzej liczne
szczegbly o plagach mieszczace sie w ksiedze Madrosci
a o ktérych nie ma wzmianki w Peutateuchu Mojzeszowym
kaza przypuszczaé, iz zostaly one zaczerpniete z opowiadan
ustnych, wzglednie z jakiegos opisu pozabiblijnego, a zatem
z Tradyecj.

Na istnienie Tradycji Mojieszowej wskazuja tez ksiegl
Paralipomenon, kiérych nazwa pochodzi stad, ze mialy uzu-
petniaé ksiegi tymi tradycjami, ktére zostaly pominiete, albo
niedo$¢ szczegdélowo ujete w innych juz napisanych ksiegach
biblijnych, jak w Genezis, ksiegach Samuelowych, czy Kré-
lewskich. A. Lods!?) wykazuje réine szczegdly uwzgled-
nione w ksiegach Paralipomenon, a pominiete w dotychczaso-
wych ksiegach biblijnych.

Podobnie analiza psalméw historycznych, jak 76, 77,
104—106 itp. wykazuje, iz wspomnienia o przeszlosci czer-
pano nie tylko z Pentateuchu ale tez z Tradycji?).

O przekazywaniu ustnie przynajmniej pewnej czesci
nauki Mojzeszowej mozna wreszcie wnioskowaé¢ z nauczania

%) A, Lods, Histoire de la literature hébraique el juive (1950) 634
13) J. Calés Le livre des Psaumes IT (1936) 38 n,



licznych prorokéw, ktorzy jak Eliasz, Elizeusz itp. jedynie
ustnie glosili swe nauki. Réwniez i ci hrorocy, ktérzy spisy-
wali swe nauki w ksiegi nie wszystko spisywali i nie zaraz
to czynili. W ksiedze lzajasza 8, 16 czytamy, iz temu proro-
kowi polecil Bég pewne przepowiednie opowiedzie¢ jedynie
poboznym Izraelitom: ,,Zawin, zapowiedz 1 zapieczetuj nauke
miedzy uczniami moimi (tj. poboznymi)”. Z ksiegi za$ Jer. 36,2
wiemy, iz prorok przez caly szereg lav ustnie glosil wszelkie
zlecenia 1 proroctwa Jahwy i dopiero je spisal na wyrainy
rozkaz Jahwy: ,,WeZmij sobie zw6j a napisz na nim wszyst-
kie te stowa, ktorem méwit do ciebie przeciw Izraelowi i prze-
ciw Judzie 1 przeciw wszystkim narodom od dnia ktéregom
moéwit do ciebie od dni Jozjaszowych az do dnia onego”.

Z réinych tych tekstow, jak i przytoczonych faktow biblij-
nychs.okazuje sie, iz wiele szczegélow paralelnych do opowia-
dan Pentateuchu przechowala nam Tradycja, z ktérej przedo-
staly si¢ do biblijnych ksiag pomojzeszowych.

Za istnieniem Tradycji Mojzeszowej przemawia takze
literatura rabinacka. I tak tekst Miszny zostal prawdopodobnie
zredagowany przez rabina Jude ok. 200 t. po Chr. Wier
za$ skadinad, iz wielu rabinow, zwlaszcza rabin Meir ukladali
Tradycje, ktore stanowily podstawe do poéiniejszej redakcji
rabina Judy. Wiemy tez, ii paralelne dzielo do Miszny, To-
sefta, ale nie oficjalne, zawiera Tradycje paralelne do Miszny,
ale inaczej zredagowane. Wiedze tedy rabinéw przez dluiszy
czas ustnie przekazywano i dopiero, gdy si¢ jej wiele nagro-
madzilo, iz zachodzila obawa zapomnienia czesci tej wiedzy
ustnie przekazywanej, poczeto ja spisywac'd).

Tak samo rzecz si¢ przedstawia z Targumim, czy to
z najstarszymi Onkelosa, do Piecioksiegu czy Jonatana do

Prorokéw pochodzacymi z konca I w. czy tez z poczatku II w.
po Chr. ¥). Nim spisane zostaly owe Targumin przez dluzszy

czas byly ustnie przekazywane i stale powiekszane.

14) H. Strack, Einleitung in den Talmud und Midros (1930).
15) A, Bentzen, Introduction to the O. T. vol. 1 (1948) 68.



Na poparcie wielkiej roli Tradycji ustnej w przekazywa-
niu nauki Mojzeszowej mozna przytoczyé tez analogiczne
zwyczaje innych narodéw. Nie znaleziono wprawdzie wyraz-
nych dowodéw na to u najblizszych sasiad6w Izraelitéw, jakimi
byli Egipcjanie-czy Babilonczycy mimo pewnych studiow w tym
wzgledzie ¥), mozna to jednak przypuszczaé. Epopeja bowiem
babilonska Gilgamesz jest nam przekazana w licznych odmia-
nach dosé¢ réznych, ktére maja byé nastepstwem ustnego
przekazywania jej tekstu.

Awesta i.inne religijne ksiegi Perséw tez mialy byé naj-
pierw ustnie przekazywane. Byla nawet w Persji osobna kasta
recytatoréow, ktérzy zawodowo zajmowali sie przekazywaniem
Tradycji'?).

Podobnie bylo tez u Hinduséw i*to nie z braku znajo-
mosci pisma. Sakralna ich ksiega Rigweda przyja¢ miala
forme dzisiejsza jeszcze w 12 wieku a spisana zostala dopiero
w 5 wieku przed Chr 18),

Waing tez role odegrala Tradycja u semickich Arabéw.
Religijna ich ksiega Koran zawierajaca nauki proroka Maho-
meta nie zaraz zostala spisana, ale dopiero jakis czas po
$mierci proroka. Tresé¢ jej byla ustnie przekazywana przez
uczniéw Mahometa, ktérzy za zycia proroka nauczywszy sie
sur Koranu na pamieé ustnie je glosili i pozniej dopiero spi-
sali razem z innymi Tradycjami o Zyciu i czynach proroka?'?).

Nakoniec i nasze kanoniczne ewangelie nim zostaly spi-
sane poprzedzila ustna ewangelia, ktérej modyfikacjami sa
wlasmie przede wszystkim ewangelie synoptyczne?°).

. ') L. Dirzy, Das Erziehungswesen im. A. T. und im Antiken Orient

(1932} 22 72.

' P.vander Ploeg, Le réle de la Tradition orale dans la trans-
mission du lexte de ['Ancien Test. art. w Rev, bibl. (1947) 26,

) I. Guenon, Inlr, generale a l'etude des doctrines indoues,
(1921) 43.

%) A Vincent, Lislam art. w Initiation Biblique (1948) 220.

20) E. Schick, Formgeschichte und Synoptikerexegese, Neut. Abh.
18 (1940), 64 n.
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Oto wazniejsze dowody' na istnienie historycznej Tra-
dycji Mojzeszowej.

Tym bardziej nie wydaje sie ulegaé¢ watpliwos$ci istnienie
prawniczej Tradycji Mojzeszowej. Oprécz bowiem praw, ktére
Mojzesz oglosil, a ktére jeszcze za zycia jego byly spisane
(Ex. ?4,4; 34,27 itp.) wiele musialo byé takich, ktére ustnie
jedynie oglosil, czy to owym 70 mezom, ktérzy mu pomagali
kierowaé¢ narodem , sadzac go kazdego czasu” (Ex. 18, 22),
czy to kaplanom, ktérym polecil straz nad spisanymi prawami.
Wiele z tych praw nie bylo zaraz nalezycie docenione. Do-
piero pézmejsze wieki mogly doj$¢ do ich wlasciwej oceny.
Tak moglo by¢ z prawem o jednosci kultu nie zachowanym
przez wybitnych przedstawicieli jahwizmu, jakimi byli Samuel,
Eliasz, Eliceusz, Dawid, Salomon. Mojzesz moégl zazadaé za-
chowania tego prawa juz na pustyni (Ex. 17,7), za§ w Kanaan
zapomniano o tym prawie ze wzgledu na réine niedogodnosci
z zachowaniem tego prawa polaczone. Dopiero ciagle popa-
danie w balwochwalstwo bedace w znacznej czesci wynikiem
decentralizacji kultu Jahwy przypomnialo Izraelitom stare
i madre prawo Mojzesza. Uczeni za$ Ezechiasza uczynili
z niego centralne prawo .opracowywanego przez nich Deute-
ronomium, korzystajac ze smutnej historii obu krolestw
zaniedbujacych to prawo??!).

Rowni&z wiele wskazéwek rytualnych danych przez Moj-
zesza kaplanom Aaranowym moglo by¢ przez nich dlugie
wieki jedynie ustnie przekazywane. W Tradycji tez mogly
byé przekazywane rozne motywacje praw, jak np. Gen. 1,
1 — 2, 3, czy Ex. 20, 10 nn. itp., ktére mogly by¢ spisane
w czasach niewoli babilonskiej, gdy lekano sie, by dotad
prawa te przekazywane ustnie przez dynastyczne kaplanstwo
nie poszly w zapomnienie przez ustanie ofiar i ceremonii.

Dzi$§ krytycy?2) ze szkoly form przy zastosowaniu kry-
teriow religijnych, ekonomicznych, spolecznych, geograficz-

2) Por. mé6j arl. cyt. Rola Tradycji w powstaniu Pentatechu 40 n.
2) 1, Jirku, Das weltliche Recht im. A. T (1927); J. Hempe!,
Althebrdische literatur (1930) 73.



nych, historyeznych oraz psychologicznych nie tylko odkry-
waja w Pentateuchu wiele praw pomojzeszowych?3), ale tez
i takich, ktére w swej zasadniczej tresci pochodza od Mojze-
sza, lecz zredagowane zostaly przez kaplanéw czasow pomoj-
zeszowych 2).

Nie brak nam tedy dowodéw, iz istniata Tradycja Moj-
zeszowa obejmujaca, jak i Pentateuch zaréwno elementa na-
tury historycznej, jak prawniczej.

IL.

Zachodzi teraz pytanie, kto mial powierzona piecze¢ nad
strzezeniem Mojzeszowej Tradycji. Czy byli owymi strézami
jacys zawodowi recytatorzy, spotykani jeszcze dzi§ u arab-
skich, juk widzieliSmy wyzej, koczowniczych szczepéw, ktorzy
na rozstajnych drogach przy znajdujacych sie tam gospodach
czy réinych pamiatkowych miejscowosciach opowiadaniami
swymi o przeszlosci skracaja czas wedrujacym karawanom 2°).
Niektorzy istnienia takich zawodowych recytatorow usiluja
dopatrze¢ sie w Izraelu na podstawie pewnego wyrazenia znaj-
dujgcego si¢ w piesni Debory (Sedz. 5, 10):

,Ktérzy jezdzicie na oélicach bialych
ktorzy zasiadacie na sadach i kiérzy
chodzicie po drogach opowiadajcie (sihu)”.

Uzyte przez Debore wyrazenje .,sihu” oznacza opowiadaé
przypomniane rzeczy, gdyz w Ps. 143,5 przychodzi to slowo
w paralelizmie z czasownikiem ,,zakar” tj. przypominaé sobie,
pamietaé. Niewystarczajacy to jednak dowéd, by na nim mozna
opiera¢ przypuszczenie o istnieniu zawodowych recytatorow.

Raczej nalezy przyjaé, ze role oficjalnych strézéw Tra-
dycji religijnej pelnili w Izraelu przede wszystkim ojcowie
rodzin, kaplani Aaronowi i krélowie.

¥) H Cazelles, Loi Isrcelite, art, w Suppl. Dict. de la Bible
fasc. 25 (1952) 506 nn.

*) Por. mdj art. Geneza jubileuszu biblijnego w Currenda (1950).

“) E. Jacob, La Tradition Historique en Israel (1946} 23,
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O tym, iz ojcowie rodzin mimo utraty za czaséw Mojze-
sza istotnej czynnosci kaplanskiej, jaka jest skladanie ofiar,
zatrzymali uprawnienia urzedowe do pouczenia czlonkéw swych
rodzin, poucza nas Ex. 13, 14: ,A gdy cie zapyta syn twoj
w przyszlosci, méwiac: ,,co to oznacza”, odpowiesz mu; ,,INOCNY
reka wyprowadzil nas Jahwe z Egiptu, z domu niewoli. Po-
niewaz faraon wzbranial sie wypuscié nas, zabil Jahwe wszel-
kie pierworodne z ludzi i bydla”. Ojcowie tedy rodzin mieli
obowiazek w dniu Paschy pouczyé wszystkich czlonkéw swej
rodziny o znaczeniu ceremonii paschalnych, pefniac w swej
rodzinie, méwiac jezykiem dzisiejszym role katechistow. Nie
ulega watpliwosci, iz réwniez w inne doroczne $wieta mieli
obowia ek wyjasniac¢ na jaka pamiatke zostaly one ustanowione.

Razem z ojcami rodzin strzegli Tradycji religijnej w lzra-
elu kaplani Aaronowi i lewici. Wyrainie o takim zobowigza-
niu kaplanéw przez Boga czytamy w Kapl. 10, 11; ,,I Jahwe
mowil do Aarona (i jego syn6w)..., aby Izraelitéw pouczali
o wszystkich ustawach, ktére Jahwe oznajmil Mojzeszowi”.
To samo zleca im Mojzesz jak Swiadczy jego ostatnie blogo-
slawienstwo dane pokoleniu Lewi, nakazujac temu pokoleniu
strzec prawdy Bozej (zob. Deut. 33, 9—11). Kiedys$ prorocy,
jak Ozeasz 4, 5 — 7, Jeremiasz 2,8, a szczegdlniej Malachiasz
2, 71 Aggeusz 2, | wyrzuca¢ beda kaplanom, jako ciezki
wystepek, zaniedbanie tego obowigzku.

Kaplani nie tylko mieli obowiazek strzec nauki Mojze-
szowej, ale tez mieli nalozony obowiazek stosowania tej nauki
do zycia, a ich decyzje mialy moc prawna na réwni z pra-
wami Mojzeszowymi. Oto odnos$ny tekst Deut. 17,8:

,Gdy ci si¢ jaka$ sprawa wyda trudna do rozstrzygniecia przy kar-
nej sprawie, czy cywilnej, czy jakiejkolwiek innej—wiedy winienes udaé
sie na to miejsce, kidre sobie obierze Jahwe, twéj B6g i winiene$ pora-
dzi¢ sie kaplanéw z pukolenia Lewi i sedziego, kiéry woéwczas czynny
bedzie®®) a oni winni ci daé rozstrzygniecie. I uczynisz wedlug rozstrzy-
gunigcia jakie ci dadza owi z miejsca, ktére sobie obierze Jahwe i ty$ wi-

?6) H. Junker, Das Buch Deuteronomium (1933) 98 uwaza zdanie
nawiasowe za nieautentyczne,
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nien postapié jak cie pouczyli.. Ktoby zuchwale postapit i nie ustuchal
kaplana, ktéry tam jest postawiony, aby sprawe Jahwy pelni¢ (albo se-
dziego), ten winien umrzeé, aby wyrwaé zlo w Izraelu”.

Na oficjalny charakter kaplanow, jako strozy religijnych
Tradycji wskazuje wyraznie sankcja $mierci, uwazano bowiem
tego rodzaju bunt przeciw kaplanom, jako bunt przeciw Bogu,
ktory ich w te wladze wyposazyl.

Kaptani spelniali 6w swod) obowiazek strzegac zaréwno
ducha praw Mojzeszowych (Syr. 45, 27 por. Lb. 31, 21), jak
tez i nieskazitelno$ci opowiadan o przeszlosci izraelskiej.
W tej ostatniej dzialainosci wyrézni¢ sie musieli kaptani
i lewici mieszkajacy w takich miejscowosciach, w jakich mialo
miejsce jakie§ wazniejsze religijne wydarzenie. Przybywaja-
cym pielgrzymom mieli oni tam obowiazek glosi¢ ,hieros
logos” w Hebronie o Abrahamie, w Berseba o Izaaku, w Bet-
hel o Jakubie, w Sychem o Jozefie, w Transjordanii o czy-
nach Mojzesza. Oni tez mieli obowiazek objasniania owym
pielgrzymom slynnych grobéw przodkéw izraelskich, oni tez
snuli przed tymi pielgrzymami historie zwiazang z pomnikami
postawionymi na uwiecznienie wielkich wydarzen dokonanych
w Izraelu. Na podobienstwo bowiem steli kréla Moabskiego
Meszy i Izraelici podobnym sposobem upamietniali pewne czyny.

Znany norweski biblista S. Mowinckel??) stawia hipoteze,
ze kaplani izraelscy mieli pouczaé lud o przeszlosci urzadza-
niem roéznych widowisk. Usiluje za$ tego dowie$é z Ps. 48, 9,
gdzie jest zaznaczone, iz lzraelici, wracajac ze swiatyni po-
wiadaja, ze beda opowiada¢ innym: ,jakesmy widzieli i sly-
szeli w miescie Jahwy”. Choé¢ do tej hipotezy mozna usto-
sunkowdé sie negatywnie, poniewaz przytoczony tekst psalmu
zwlaszcza, gdy sie uwzgledni tresé calego poematu, odnosi
si¢ do radosci plynacej ze zwycigstwa odniesionego przez
oblezona Jerozolime nad swymi wrogami, ktérych ataki nie
wyrzadzily miastu wiekszych szkod, jak to widzieli pielgrzymi
na wlasne oczy, ogladajac mury miasta i $wiatyni, to jednak

'

*") Zob. Psalmenstudien, vol, 2. l'hornbesteigung Jahwes (1922).
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nie wydaje sie ulega¢ watpliwosci, iz kaplani byli gtéwnymi
str6zami religijnej Tradycji. Z wykopalisk w Babilonii, czy
Ras Szamra wiemy, iz po swiagtyniach znajdowaly sie religijne
biblioteki. Kaplani takze izraelscy mieli obowiazek przybywa-
jacych do sanktuarium w Silo w Nob, czy po6iniej w Jerozo-
limie nie tylko uczyé¢ tego, co bylo zawarte juz w zebranych
ksiegach sw., ale tez i tego, co nie bylo jeszcze spisane, a co
przekazywano z pokolenia na pokolenie kaplanstwo Aaranowe,
jak przekazywaly skarby antycznej kultury s$redniowieczne
klasztory. Nauczanie takie zawieralo z natury rzeczy 2 czesci,
jedna dydaktyczna, druga paranetyczna, czyli méwiac jezykiem
naszej liturgii Credo i zachete. Niejedna z takich katechez
mogla byé wlaczona do ksieg biblijnych. Jirku??) przesadnie
zalicza do takich katechez psalmy 78, 105, 106, za$ G. von
Rad?®) odkrywa takie katechezy w 1 Kron. 28, 2—10 i 2
Kron. 15, 2—7.

Takie katechezy zbudowane na ustnie przekazywanej
nauce Mojzesza mogly byé z czasem dolaczone i do Pentate-
uchu. Dziwnie uroczysty styl Deut. 26, 5—9 zda sie wskazy-
waé, iz mamy tu $lady Credo, ktére za kaplanem odmawial
Izraelita, gdy przyszedl do $wiatyni z pierwocinami. Inng
takg katecheze mozna zrekonstruowaé¢ w Deut. 6, 20—24,
ktora przeprowadzal ojciec’ rodziny.

Szczegolniej kaplani przekazywali Tradycje Mojzeszowa
przez historyczna piesn religijna. W tekstach biblijnych na
poparcie tej opinii znajdziemy wiele Swiadectw.

I tak w Deut. 31, 19 Jahwe, zapowiadajac Mojzeszowi
przyszle kary, jakie spotkaé maja Izraelitéw (31, 19) za ich
lamanie przymierza, poleca te zapowiedZ ujaé w piesn i na-
uczyé Spiewania tej pie$ni Izraelitow, by nie mieli powodu do
uniewinniania sie, ze nie znali zapowiedzi kary: ,Teraz tedy

28) Die dlteste Geschichte Israels in Rahmen iehrhalter Darstellun-
gen, Das alte Lehrstiick von der mosaischen Zeit, Bibl. Zeit —- und Streil-
liagen (1913).

20) Die levitische Predigt in den Blichern der Chronik art. Procksch-
Festschrift (1934) 113,
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napiszcie sobie te piesn i nauczcie jej “synow izraelskich
wlozcie ja w usta ich, aby byla ta piesn swiadectwem prze-
ciw synom izraelskim”. Cho¢ owa piesn byla zapisana przez
Mojzesza, to jednak bezwatpienia bylo wiele takich piesni,
ktore jedynie ustnie byly przekazywane i nigdy, albo dopiero
po dlugich wiekach dostaly sie do ksiag biblijnych. Do takiej
piesni nalezy zaliczyé przytoczona w Genezis 4, 24 piesh
patriarchy Lamecha:

»Ada i Sella sluchajcie mego glosu

Wy zony Lamecha bnczcie na mowe moja:
Meza zabilem za zranienie mie,
Mlodzienca za sinosé moja,

Jesli Kain mSeit sie siedemkroé,

to Lamech siedemdziesiat i siedemkroé”.

Tak tez bylo z piesnia Debory (Sedz. 5, 1—13). mogta
byé diugo przekazywana przez ustna Tradycje, nim zostala
wlaczona do ksiegi Sedziéw. By¢ meze, iz takze pelna dra-
matycznosci historia §lubu Jeftego byla tez najpierw w. piesn
ujeta. Podobnie moglo byé¢ z opowiadaniem o Samsonie, Da-
widzie, tym wiecej jest to prawdopodobne, iz 1 Sam. 18, 7
wspomina, iz niewiasty po zwyciestwie Dawida nad Goliatem
przy < wtérze instrumeutéw Spiewaly ,Porazil Saul tysiac,
a Dawid dziesie¢ tysiecy”.

Inne pie$ni, nim staly si¢ Zrédlem dla hagiograféw biblij-
nych zostaly wpierw spisane w osobnych ksiegach. Pismo
sw. wspomina nam o dwdch takich ksiegach, obejmujace
rozne piesni Fragment jednej z takich ksiag zatytulowanych
»Sefer milhamoth’ tj. ksiega wojen Jahwy przytoczony jest
w Lb. 21, 14—15. Przeto jest powiedziane w ksiedze wojen
Jahwy:

,»Ciagnelismy xku Waheb w Sufa i do doliny potoku Arnon,
do doliny potokéw, ktéra rosciyga sie w okolice Ar,
stamtad za$ nachyla sie ku granicy Moab”.

Fragment za$§ innej takiej ksiegi, majacej tytul ,,Se;”er
hajjaszar’ tj. ksiega Sprawiedliwego, przytoczony jest w ksie-
dze Jozuego, 10, 13: ,,Iz zatrzymalo sie slonce i ksiezyc stanal,
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az sie lud poms$cil nad nieprzyjaciolmi swymi, o czym czyz
nie jest napisano w ksiedze sprawiedliwego:

,»Tedy stanelo slofice w $rodku nieba
i nie Spieszylo sie zachodzié, jakby przez jeden dzien”.

Przesadne jest jednak stanowisko niektérych krytykow 3e),
iz najstarsze ksiegi biblijne czerpaly gléwnie swa tres¢ z piesni
izraelskich, ale trzeba sie zgodzi¢ na to, iz przynajmniej wiele
szczegolow umieszczonych dzi§ w ksiegach biblijnych zaczer-
pneli autorowie biblijni, czy recenzenci z piesni religijnych.
Zreszta pewne analogie mozna tu przytoczy¢ z innych naro-
déw. Wiemy, iz greccy logopoioi poprzedzili logografoi.

Z biegiem czasu gdy kaplani zaniedbywali sie w wyko-
naniu tego obowiazku nauczanie i strzezenie Tradycji Mojze-
szowej poczeli ich miejsce cze$ciowo zajmowaé ‘takze laicy.
Juz krol Jozafat, pragnac poglebienia znajomos$ci religijnej
w narodzie ustanawia Kolegium',,katechistc’)w”?"), ktérzy mieh
uczy¢ lud we wszystkich miastach Zakonu. W sklad tego ko-
legium weszlo 5 laikow, 9 lewitow, a 2 tylko kaplanéw (2 Kron.
17, 7—9). Szczegodlniej w okresie Machabejskim kaptani od-
dani polityce zaniedbali nauczania ludu, ktore przeszlo teraz
wylacznie i definitywnie w rece laikéw tzw. uczonych w Za-
konie (Por. 1 Mach. 7, 12 czy Ekli 38, 25—39, 15).

Ostatnimi strézami oficjalnymi religijnej Tradycji Moj-
zeszowe] mieli by¢ izraelscy krolowie. W przeciwienstwie do
monarch6w Wschodu, uwazajacych sie za potomkéw réznych
bostw, co ich uprawnialo do absolutnej autokracji, krélowie
izraelscy nie mieli by¢ samowolnymi prawodawcami, ale jedy-
nie strézami Zakonu Jahwy, wlasciwego kréla Izraelitow.
(Deut. 17, 19 n.) Pierwézy krol Saul zostal odrzucony od Boga,
iz nie strzeg! religijnych ‘przepiséw Zakonu. Historyczne ksiggi
krolow mialy za cel okazaé, iz pomys$lnosé osobista poszcze-
goélnych kréléow, jak i narodu calego uzalezniona byla w Izra-

3) A, Causse, Les plus vieux chants de la Bible (1926).
3) A, Pohl, Historia populi Israel, (1933) 72.
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elu od tego, czy krolowie pamietali o swym zadaniu??). Wielcy
krolowie, chwaleni przez autora Kronik?33) to Dawid, Salomon
w poczatkowej fazie swych rzadow, Jozefat, Ezechiasz oraz
Jozjasz. Wszyscy oni wiele troski poswiecali reformom reli-
gijnym w mysl Tradycji Mojzeszowych.

1L

By krélowie mogli to nalozone im oficjum nalezycie wy-
konaé¢, by nie naduzyli swej wladzy do pofalszowania religij-
nej Tradycji Mojzeszowej instaluje Jahwe przy ich hoku, jak
i przy boku kaplanéw, niby swych ambasadoréw, réznych
charyzmatykéw, ktorzy peinia role rezydentow dzisiejszych
wielkich Mocarstw przy boku wladcy panstwa uzaleznionego
od tego Mocarstwa. Takim ambasadorem Bozym przy Saulu
jest Samuel, przy Dawidzie Natan (2 Sam. 12, 7—12), przy
Jeroboamie Ahias (1 Krol. 11, 30 n.) przy Roboamie Semeja
(I Krél. 12, 23 n.) przy Achabie Eliasz i Elizeusz, przy ostat-
nich krolach izraelskich Ozeasz i Amos, zas przy Ezechiaszu
Micheasz i Izajasz, przy Jozjaszu prorokini z Holdy za$ Jere-
miasz przy boku ostatnich kréléw judzkich.

Jak tedy u kolebki Tradycji Mojzeszowej przyja¢ nalezy
charyzma, tak tez charyzma nalezy przyja¢ przy jej dziejo-
wym pochodzie, oraz zwigzanym z nim rozwoju. Sami ofic-
jalni stréze nie zdolaliby jej zachowaé nieskazonej (zob. Sof.
3,4), a tym wiecej naleiycie rozwing¢ w duchu wielkich idei
Mojzeszowych. Pismo $w. wspomina o lréinych grupach cha-
ryzmatykow, ktéorym zostala przez Boga zlecona straz nad
Tradycja Mojzeszowa.

Przede wszystkim nalezy tu uwzglednié¢ tzw. ,,widzacych”,
tj. takich mezéw, ktérzy, jak z samej nazwy wynika wiecej
i lepiej widza, niz inni i okiem swym dosiggaja to, co dla
drugich jest zakryte. Trafnie okresla widzacych Bileam: ,,czlo-

) S. Landersdorfer, Die Biicher der Konige {1927) 3.

3 A Robert — A, Tricot, Initiation biblique ;1948) 113, Por.

J. Goettsberger, Die Biicher der Chronik, oder Paralipomenon,
(1939) 96 nn.
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wiek, ktérego (zewnetrzne) oko -jest zamknigte i ktory stucha
mow Bozych i patrzy na oblicze Wszechmocnego zamykaja-
eymi si¢ 1 otwierajacymi oczyma” (Lb. 24,3). Byli to mezowie,
ktéorych Bog specjalnie oswiecal przez wizje, czy audycje i to
gdy spali, czy, gdy czuwali, aby zrozumieli nalezycie ducha
Mojzeszowej nauki i zajeli sie jej dalszym rozwojem %)

Z taka misja wystepuje Debora, nazwana ,,matka Izraela”
ze wzgledu na swoéj wielki wplyw religijny, jaki posiada
w Izraelu. Nazwa ta bowiem byli okreslani kaplani i prorocy??).
Na 6w wielki wplyw religijny Debory wskazuje to, ze obu-
dzila entuzjazm wsrdéd lzraelitdow do $wietej wojny o wyzwo-
lenie kraju Jahwy. A jeszcze wiecej o wplywie religijnym
Debory $wiadczy fakt, iz Barak, ktéoremu Debora w imieniu
Jahwy poleca obja¢ dowddztwo, zgadza sie na to jedynie pod
warunkiem, ze Debora wyruszy z nim na wojne. Iz wojna,
ktérej przewodniczy Debora miala za cel nie tylko uwolnienie
kraju od kananejczykéw, ale tez oczyszczenie jahwizmu od
zgubnych nan wplywéw kananejskich okazuje sie z piesni
Debory po odniesionym zwyciestwie:

»Jahwe, gdy§ wychodzit z Seiru.

a przechodzile$ przez krain¢ Edon,
woéwczas drzala ziemia, a niebiosa kropily
i obloki, a géry sklanialy sie przed Jahwa,
Bogiem Izraela” (5, 4--5).

Wspomniany jest tu Jahwe, ktéry przychodzi z poludnia,
znany Izraelowi z jego objawienia si¢ Mojzeszowi na Synaju.
Tego Jahwe wielbi Debora, ze *pomogl Izraelitom zwyciezyc
Kananejczykow.

Tak wiec dzialalno$é Debory byla nie tylko polityczna,
lecz takze religijna. Byé moze, iz dzialalno$¢ polityczna lepiej
sie uwydatnia w ksiedze Sedziéw, ale nie mialaby ona na-

34) Mozna by do. charyzmatykgw pierwszych, biorac zagadnienie
chronologicznie zaliczy¢ 70 mezoéw, Kktorzy otrzymali z ducha Mojzeszo-
wego (zob. Lb. 11, 6, 25) oraz Jozuego, meza, w ktorym Byt Duch Bozy
(Lb. 27, 18).

%) F, Zorell, Lexicon hebr. et aramaicum (1948) pod stlowem, ab.
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pewno powodzenia, gdyby jej nie poprzedzifo obudzenie du-
cha narodowego przez religijna i sedziowska dzialalnos¢ De-
bory. Dopiero obudzenie niecheci do kananejskiej kultury
i religii, a milosci do stawnej religijnej Tradycji izraelskiej
w czasie pokoju, wplynelo na zwycieski czyn wojenny upa-
migtniony w ksiedze Sedziow.

Debora nie byta jedyna ,widzaca” w okresie sedziow.
“Takich o0s6b musialo byé wiecej, tylko fragmentarycznie?’)
opowiadajaca o tych czasach ksiega Sedziéw ich pominela.
Z ksiegi Liczb. 23, 23 wynika, iz Jahwe wciaz bedzie posylal
ludowi swemu mezéw charyzmatycznych: ,,w czasie stosow-
nym bedzie powiedziane Jakubowi i Izraelowi, co uczynil Bég”.

I Sam. 9,9 zalicza do ,.widzacych” Samuela, ktory byl
nadto kaplanem w sanktuarium w Silo, oraz sedzia. Zas 2
Sam. 24,1 nazywa widzacym Gada?’7), ktéry towarzyszy Dawi-
dowi w jego ucieczce przed Saulem, zyskujac mu przez po-
wage, jakiej zaiywal, wielu zwolennikéw. Ponadto nazwa wi-
dzacych okresla Biblia Azafa (2 Kron. 29, 30) Hemana (I Kron.
25,5) i Idituna® (2 Kron. 35,15) autoréw psalméw, oraz Addo
(2 Kron. 35,15), kronikarza zycia Salomona.

Inng grupa charyzmatykéw podobna do widzacych byli
nazarejczycy. Ogolnie®) blednie uwaza sie ich jedynie za
ascetow izraelskich, pragnacych przez wstrzymanie sie od
picia wina, dotykania sie zmarlych, strzyzenia wloséw prze-
ciwstawia¢ sie¢ kulturze kananejskiej. Wyjasnienie to opiera
sie gléwnie na Lb. 6 i Am. 2, 11, a nie odpowiada takie
bierne ujecie relacjom o nazatejczykach Sedz. 13—15, I Sam.
11 Gen. 49, 26, gdzie aktywne dzialanie jest podkreslone,
jako cecha takich mezéw, jak Samson, Samuel, czy Jozef.
Pogodzi¢ te réine teksty moina w ten sposéb, ze sie przyj-
mie, iz owe rdéine ascetyczne praktyki nazarejczykow byly
—_

%) Zob. F. Schulz, Das Buch der Richter und Ruth (1926) 10 n.

% W. Eichrodt, Theologie des Alt. Test. (1939) I, 156 sadzi,
iz biblijne okreslenie Gada terminem nabi' jest nieautentyczne.

") v. Orelli, Realencykiopddie fiir protestantische Theol. und
Kirche por. F. N6tscher, Bibl, Altertumskunde (1940) 343,
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zewnetrznym wyrazem poswiecenia zycia na stuzbe dla Jahwy,
na walke z jego wrogami?®®). Dzielne czyny nazarejczyka Sam-
sona sa przedstawione jako dzialanie ducha Jahwy (Sedz. 13,
25: 6, 19; 15, 4).

Nazarejczycy wystepuja giownic w Izraelu przed czasami
krélewskimi, gdy nie mieli Izraelici nalezytej organizacji, by
mogli w zdobytym kraju istnieé. Nie ma najmniejszej watpli-
woscl, iz nazarejczycy wiele zdzialali dla podtrzymania Izra-
elitbw w ich nie tylko narodowej, ale tez i religijnej odreb-
no$ci. Wiele tez zdzialali dla oddzielenia sie Izraelitow od
Kananejczyk6é6w przez uswiadamianie swego narodu, iz kult
Jahwy nie mozie sie Jlaczy¢ z kultem béstw kananejskich.
Bedac zas wojownikami z wrogami izraelskimi byli przez to
podpora trzeciej grupy charyzmatykéw zw. ,sedziami”

»Sedziami” okresla redaktor ksiegi noszacej tytul Sedziow
rézne osoby, mezczyzn 1 niewiasty, ktérzy nad Izraelitami
spelniali rzady na mocy specjalnej charyzmatycznej legitymac;ji.
Jedni z nich, jak widzieliSmy, mieli nadto nazwe ,,widzacych”,
czy ,nazarejczykéw”, inni tylko ,sedziéw”. Nim ujeli rzady
w swe rece po dokonaniu ¢zynéw wojennych wpierw musieli
obudzi¢ w narodzie poczucie religijnej i narodowej odrebnosci.
Stad sluszno$é ma J. Wellhausen?), ze ,,Ob6z wojenny
by} kolebka Izraela, a takze jego sanktuarium. Tam byl Izrael,
tam byl Jahwe”. Do$é by tu wspomnieé Gedeona, ktory na
rozkaz Jahwy zmniejsza liczbe swych wojownikéw do 300-tu
i uderza na nieprzyjaciela z okrzykiem religijnym ,Za Jahwe
i Gedeona”.4!). Zwycieza z nimi o wiele liczniejszega nieprzy-
jaciela, bo ,duch Jahwy—oblekl Gedeona” (Sedz. 6,34), dajac
mu, jak i innym sedziom dokonaé wielkich rzeczy dla dobra
narodu i religii.

%) B, Stade, Bibl. Theol. des A. T. (1905) 132. W. Fichrod!, Bibl.
Theol. dz. cyt. 150.

49 Jsr. und jidische Geschichte, dz. cyt. 29.

) W opow:adaniu o Gedeonie wspomniany jest anonimowy prorok
por, Sedz. 6, 8.
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Réwnoczesnie ze sedziami, ale szczegolniej po okresie
sedziow zaczyna si¢ zjawiaé ostatnia grupa charyzmatykéw
zw. ,nebiim” tj. prorocy, ktorzy specjalna odegrali rol¢ w za-
chowaniu od skazenia i rozwoju dalszym Mojzeszowej Trady-
cji. Dluga dynastia prorokéw, obejmujaca mezéw wszystkich
stanow, na ktérych ,,spoczela reka Jahwy” (I Krol. 18, 36),
wzglednie ich ,poruszyla” (Jer. 15,7), czy tez ,spadla na nich
ciezarem” (Ez. 3,14), na ktorych ,,Duch Bozy zstapil” (2 Kron.
15,1), czy ich ,,objal” (I Kron. 12,8), wzglednie ktérego Bog
,na nich polozyl” (Iz. 42,1) czy tez ,na nich rozlal” (Joel
2,28). Charyzmatycznie pouczeni przez Boga charyzmatyczna
tez jakas sila pchala ich do gloszenia Bozej nauki. Wyznaje
to lapidarnie prorok Amos w tych slowach: ,Lew zaryczy,
ktozby sie nie bal? Panujacy Jahwe moéwi, ktézby nie proro-
kowal” (3,8 por. Jer. 20, 7—9; Ez. 33, 22). Zdaniem Amosa
(2, 11), czy tez Ozeasza (12, 1—14) nebiizm/izraelski to spe-
cjalny dar Jahwy dla lzraela. Wystapienie ekstatycznych pro-
rokow szczegolniej w miejscach kultu4®) jak Jerycho (2 Krél.
2,5), Gilgal (2 Krol. 4,38), Rama (I Sam. 19, 18) wskazuje na
ich oddzialywanie na szerokie masy izraelskie, ktére pies$nia
i opowiadaniami pouczaja o Tradycji. Stan ekstazy dawal im
powage heroldéw Boizych, stowa ich byly uwazane na réwni
ze stowami Jahwy (I Sam. 28,6; 2 Sam. 16,23). Stad wyraze-
nie biblijne pytaé¢ proroka bylo uwazane za synonim pytaé
o stowo Boze (I Krol. 17, 24; Oz. 12, 11). Nic dziwnego, ze
dzieki tej powadze odegrali nebiim niezwykia role w oczysz-
czaniu Tradycji Mojzeszowej z wplywéw kananejskich, czy
péiniej aramejskich, czy assyryjsko-babilonskich. Nie mniej-
sza role nalezy im przypisa¢ w walce przeciw sfalszowaniu
Tradycji Mojzeszowej przez oportunizm rozpolitykowanych
krolow, ktérzy dla celow dynastycznych beda raz po raz usi-
Yowali naduzyé swej wladzy krolewskiej. Wielka tez role ode-

2) B. Duhm, Israels Propheten (1916) 82; G. Hoéischer, Die
Propheten (1914) 143 biednie sadzg, iz powodem ich ekstazy byl jedynie
kult,
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grali przez zwalczanie kaplanow, ktorzy z racji swej stalosci
wigzaé si¢ beda z krolem ze szkoda nieraz dla religii usitujac
naginaé¢ i okalecza¢ dla swych egoistycznych celow ducha
Tradycji Mojzeszowej. Radykalizm prorokéw sprawil, ze rézne
prady nie wyrzadzily stalych szkéd wielkim idealom religij-
nym Mojzesza, ale je przedstawily w takim $wietle i hierar-
chicznym uporzadkowaniu, e wielu krytykéw o prorokach
mowia, jak widzieliSmy, jako o tworcach tzw. ,religii proro-
cze]”, ktéra bezpodstawnie uwazaja za religie istotnie roing
od religii Mojzeszowej.
Z calego tedy naszego powyzszego rozwazania okazuje sie:
1-0., iz istniala Tradycja w St. Test. w ogoélnosci, a Tradycja
Mojzeszowa w szczegélnosci
2-0., oficjalnymi strézami jej byli ojcowie rodzin, kaplani
1 krélowie.
3-0., charyzmatem zas nieomylnosci cieszyli si¢ tylko ,,wi-
dzacy”, ,nazarejczycy”’, ,sedziowie”, a przede wszystkim
»nebi im”. To tez, gdy braklo przez dluzszy czas proro-

kéow przed przyjSciem proroka par excellence Chrystusa
(Deut. 18, 18), to oficjalni nauczyciele Izraelscy gubié sie

beda w wyjasnieniu réznych watpliwosci religijnych, jak
nalezytego okreslenia kanonu ksiag natchnionych pow-
stalych po prorokach43), czy tez zajecia zaraz nalezytego
stanowiska do apokryféw, gdzie czastka Tradycji Mojie-
szowej zmieszana byla z tworami fantazji czysto ludzkiej44).

3) Jos. F1, Contra App. 1, 8. Ab Artaxerxe autem usque ad no-
stram memoriam sunt quidem singula litteris mandata, sed non in aequali
auctoritate libri habiti sunt cum praecedentibus, quia non accurate pers-
pecta erat successio prophetarum.

4) Do$¢ by tu wspomnie¢ ksiege jubileuszéw powstala w II w.
przed Chr. zwang Lepto-Genesis, tj. malg Genesis, czy Test. 12 patriar-
chow, czy tez apokryf Henocha. Zob. J. B, Frey, art. Apocryphes
w Suppl. Dict. de la Bible (1928) I, 354.

21



