KS. WALENTY WOJCIK

ORGANIZACJA 1 DZIALALNOSC
OKREGOWEGO OFICJALATU SANDOMIERSKIEGO
W LATACH 1682 — 16851

Prawo procesowe okreslonej epoki moze byé badane
podwdjng metodg. Najpierw w Swietle ustaw, rozporzadzen
i instrukcyj pochodzacych od wladzy prawodawczej a odzwier-
ciedlajgcych prady danego okresu. Jest to jak gdyby odgdrne
badanie sgdownictwa. Moina tez przyja¢ za podstawe analizy
prawniczej akta sgdowe z omawianego odcinka czasu. Zawie-
rajag one obraz realizowania obowigzujgcych przepiséw czy
tez poglagdow doktrynalnych. Podaja najlepszg interpretacje
prawa. Uzupeiniajag je lokalnymi zwyczajami i praktykami.
Rownoczesnie rzucajg Swiatlo na poziom wyksztalcenia i kultury
prawniczej u funkcjonariuszy sadowych oraz na stan porzadku
prawnego w spoteczenstwie. Punktem wyjSciowym jest przy
tym jakby oddolné spojrzenie na funkcjonowanie okreslonej
instancji sgdowej. Z aktow wiladzy wnioskujemy o prawie.

Referat niniejszy oparty jest na protokélach 214 spraw
rozpatrywanych w 124 terminach sgdowych od 16. IX 1682
do 14. X 1685. Spisali je notariusze w kodeksie: ,, dcta Con-
sistorii Sandomiriensis” znajdujgcym sie obecnie w bibliotece
Seminarium Duchownego w Sandomierzu. Poza literaturg dru-
kowang uwzgledniono tez rozprawe doktorskg ks. Stanista-
wa Kozlowskiego napisang w seminarium ks. prof. H.
Likowskiego w Warszawie na temat ,Organizacja oficjalatu
w Polsce do konca sredniowiecza”.®

I Referat wygloszony 24 IIl 1955 na posiedzeniu Wydzialu Teologiczuo-
Kanonicznego Towarzystwa Naukowego K. U. L. w Lublinie. Jest on skrotem
wigkszego artykulu na ten sam temat. Ogranicza si¢ do podania norm wysnu-
tych ze zrédel rckopismienaych i najwazniejszych wnioskéw.

2 Za laskawe ndostepnienie mi tej pracy sktadam Czcigodnemu Auto-
rowi serdeczne podzieckowanie.

17
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Ramy referatu zaciedniono do krétkiego odcinka czasu
wychodzac z zalozenia, ze badania na podstawie akt sgdowych
mozna prowadzi¢ albo w oparciu o wiele ksigg, z dluzszego
okresu albo tez mozna ograniczy¢ sie do krotkiego odcinka
czasu dajac jak gdyby poprzeczny przekrd] dzialalnosci ofi-
cjalatu. Zalezy to od badanego przedmiotu. Przy dokladniej-
szym studiowaniu historii organizacji sgdownictwa czy tez
poszczegllnych jego instytucy] albo tez przy przedstawianiu
ewolucji pojedynczych typ6éw procesu specjalnego nalezalo by
wykorzystaé wiece| ksiag oficjalskich» Natomiast przy zobra-
zowaniu pod wzgledem formalno - prawnym dzialalnosci okre-
Slonej instancji sagdowe] wystarczy wyczerpanie Zrédel z krét-
szego czasokresu. Daje ono obraz zwigzany wigcej z okreslong
epoka czy tez osobistoScia, ale za to petniejszy i dokladniejszy.

Celem referatu jest nie tylko podanie zarysu organizacji
i dzialalnosci oficjalatu okregowego ale tei i ukazanie norm
i praktyk stosowanych w tej instancji oraz uchwycenie pe-
wnych elementéow rozwojowyéh koscielnej procedury sgdowej
i administracyjne;j.

. Wiasciwosé oficjalatu okregowego w Sandomierzu.

Pod wzgledem terenowym oficjalat okregowy w San-
domierzu obejmowal dwa archidiakonaty: sandomierski i zawi-
chojski. Literatura nie podaje innego podobnego przykladu
w Polsce. W aktach sa jednak bez zadnych zastrzeien pro-
tokdty spraw z Zawichosta i wszystkich dekanatéw podleglych
tamtejszemu archidiakonowi. W dokumentach ncminacyjnych
dla oficjaléw nazywal biskup powierzang im sadowa jednostke
jurysdykcyjng ,Districtus Sandomiriensis” 2 Qkolicznosé ta
wzmacniala stanowisko oficjalatu tak wobec miejscowych
archidiakonéw jak i w stosunku do innych oficjalatéw na

8 Z tego wzgleda postugujemy sie¢ nazwa ,oficjalat okregowy”. W nauce
terminologia nie jest ustalona. Na okreslenie tego typu oficjalatow spotyka
si¢ przymiotniki: archidiakonalny, foralny, wiejski. Uzywany w vaszych zrd<lach
przymiotnik ,foraneus” moina tez pr.etlumaczyé na ,,okregowy”.
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terenie diecezji. Pod wzgledem rzeczowym w stosunku
do jurysdykcji biskupiej oficjal okregowy mial wia-
dz¢ tylko delegowang. Na podstawie zwrotow uzytych w do-
kumentach nasuwa sie wniosek, ze byla to ,delegatio perpetua
a iure dioecesano et cosuetudine” W ciggu trzech blisko
wiekow ustalil sie zakres spraw nalezgcych do oficjata okre-
gowego. Mogly byé chwilowe zacieSnienia czy rozszerzenia
uprawnien,

Z akt wynika, ze sposréd spraw spornych np. sprawy
o zareczyny rozstrzygano w Sandomierzu; nie ma natomiast
w aktach spraw o wezel malzenski. Sa procesy o wykonanie
zobowigzan; trudno natomiast ustali¢ gornej granicy przed-
miotu sporu. Z formularzy biskupow krakowskich wiemy, ze
wynosila ona 100 florenéw lub 200. Spotyka si¢ sprawy doty-
czgce opieszalosci i sposobu oddawania dziesiecin; natomiast
ustalenie spornego obowigzku uiszczania dziesiecin oraz wska-
zanie podmiotu, ktéremu trzeba bylo oddawaé dziesieciny,
nalezalo do biskupa. Nieporozumienia o prawa parafialne i obo-
wiazki proboszczowskie rozstrzygano w Sandomierzu; natomiast
spory wynikle w zwigzku z prezentg i aktem nadania benefic-
jum odsylano do Krakowa.

Sposrod spraw karnych oficjal okregowy rozpatrywal
skargi z urzedu o zaniedbanie obowigzkéw, o wywolanie
zgorszenia, domniemane naruszenie obyczajowosci, bezprawng
alienacie mienia kosScielnego, orzeczenie nieprawidlowosci,
zaciggnietych cenzur, nielegalng kumulacje beneficjéw, naru-
szenie bezpieczenstwa oséb, immunitetu koscielnego itp. Pry-
watni oskarzyciele wnosili sprawy o znieslawienie, naruszenie
nietykalnosci osobistej, zaklécenie spokojnego posiadania,
podstep itp. Trudno jest ustalié Scistg granice, wedlug ktdrej
okreslone skargi nalezalo odsyla¢ do ordynariusza.

Odrebny dzial stanowily sprawy zlecone specjalnie przez
biskupa czy tez oficjala generalnego, np. spér o patronat,
aprobata i egzekucja testamentu z zapisem wieszej sumy dla
kosciota. Powolywano sie wtedy na delegacje i fakt ten ogla-
szano publicznie.
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Niektére sprawy odsylal oficjalat do biskupa ze wzgle-
dow proceduralnych, np. po dwu lub trzech bezskutecznych
dylacjach, czasem na prosbe strony, niekiedy ,ex certis ratio-
nibus” przekazywano ordynariuszowi sprawe¢ karng nawet juz
po zebraniu materialu dowodowego. Pewne sprawy byly
przekazywane osobiscie biskupowi. Stad wniosek, ie biskup
zastrzegal sobie niektére decyzje.

Jesli zwrdécono sie do biskupa ze sprawg naleigca do
wlasciwcscei oficjata okregowego, wéwczas nastepowalo ode-
slanie sprawy do Sandomierza.

Szeroko stosowana byla instytucja pomocy prawne;j.
Oficjal okregowy badal swiadkéw dla nuncjatury ap., dla
publicznego oskarzyciela przy oficjale generalnym, przygoto-
wywatl tez material do rozstrzygniecia spraw drogg admini-
stracyjng, np. o redukcje ciezarow fundacyjnych. Nie zawsze
czynnosci te byly wykonywane na rekwizycie innej instancji.
Wystarczala uzasadniona prosba zainteresowanej strony. Na
prosbe interesantéw dokonywano tez ingrossacji dokumentéw
wydanych przez réine urzedy. Zwracano przy tym uwage,
czy zachowane byly przepisy prawa, np. zadano koniecznej
aprobaty ordynariusza przy umowach dotyczgcych mienia
koscielnego.

Na réwni z oficjalatem okregowym mogla sadzié niektdre
sprawy kapituta kolegiacka. Wyrok jej dawal podstawg do
zarzutu rzeczy osgdzonej,

Gdy idzie o sgdy i urzedy Swieckie: miejskie,
ziemskie 1 staro$cinskie, oficjalat okregowy nie mial z nimi
bezposrednie] tgcznosci. Dwie rdine jakosciowe dziedziny
jurysdykeji byly zupelnie rozdzielone. Z natury rzeczy koniecz-
nym jednak tgcznikiem miedzy sgdem kosScielnym a $wieckim
byli ci sami interesanci. Za ich po$rednictwem byla pewna
wspoélpraca a rowniez i pewne zahaczenia miedzy jurysdykcia
koscielng a Swiecka.

W ciggnacych sie od wiekéw nieporozumieniach o zakres
koscielne] jurysdykcji sadowej spotykamy sprzeciwy wobec
pozywania przed sad oficjala przez duchownych powcdéw
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osdb Swieckich w sprawach czysto doczesnych. Pozwany
szlachcic odpowiadal zarzutem niewlasciwosci trybunalu. Nie-
kiedy powolywal si¢ na prewencje sadu ziemskiego, ktéry
juz rozpoczal dang sprawe. Surogat w oparciu o konstytucje
prowincjonalnych synodow modwigce o przystugujgcym du-
chownemu prawie wyboru trybunalu zarzut uchylal i polecal
wycofanie sprawy z sagdu 8wieckiego. Sa jednak przyklady,
ze i duchowni korzystajac z prawa opcji prowadzili procesy
ze Swieckimi w sadzie grodzkim czy nawet trybunale koron-
nym w Lublinie.

Przedmiotem cigglych nieporozumien bylo ustalenie gra-
nicy spraw forum mieszanego. Pozwani Swieccy bronili sie
zarzutem niewlasciwosci sgdu koscielnego w sprawach dzie-
siecinnych. Powolywali si¢ na konstytucje sejmowg z 1635 r.
Oficjal oddalal zarzut opierajgc sie na postanowieniach syno-
déw prowincjonalnych i ttumaczac, ze powotana konstytucja
sejmowa ulegla derogacji przez brewe ap., zwyczaj przeciwny
i prejudykaty w tej dziedzinie. Podobnie uchylono zarzut
niewlasciwos$ci oficjala w sprawie o czynsz wykupny na rzecz
kosciola zapisany w aktach sgdu swieckiego.

Przeciw oddalaniu zarzutdw pozwani apelowali do bisku-
pa. Apelacja byla z reguly odrzucana. Proces toczy! sie przed
oficjalem. Nie ma wypadku, aby strona nie poddala sie decyzji
w tej sprawie. Sedzia kosScielny mial przekonanie, ze wyste-
puje tu zgodnie z prawem Swieckim i opiera sie tylko na
odmiennej interpretacji ustawy.

Akta podajg rowniez przejawy nieporozumien w sprawach
majagtkowych. Spotykamy fakt kasacji aktu dzierzawy doko-
nanego wobec wladz Swieckich przez osobe nieuprawniong
z punktu widzenia koscielnego.

Podobnie postepowaly sady Swieckie. Sgd miejski i grodz-
ki staroscinski nie chcialy przyjgé do swych akit darowizny
placu i domu na rzecz kosciofa. Akt sporzadzono wobec
oficiala. Wtadze §wieckie rejestrowaly tez akty zbycia mienia
koscielnego nie oglagdajagc sie¢ na formalnosci alienacyjne.
Zrédlem tych rozdiwiekéw byla ogélna tendencja szlachty
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i mieszczan, aby nie dopuszczaé do powieckszania masy nie-
ruchomosci koscielnych majgcych przywileje majatkowe.

Jest tez przyklad odstgpienia od sgdu i jurysdykcji swiec-
kiej a poddania sie¢ wladzy oficjata w sprawie majgtkowe;].

Sa liczne dowody wspélpracy sadéw kosScielnych i swiec-
kich. Oficjat udzielal czesto pomocy prawnej. Zazwyczaj cho-
dzilo o przestuchanie duchownych wyste¢pujacych w roli §wiad-
kow w procesach Swieckich. Strona zwracala sig do oficjalatu.
Urzedowo wzywano $wiadkdéw. Niekiedy od razu przychodzit
interesant ze $wiadkiem proszac o przesluchanie. Oficjal lub
sedzia surogat wyrazal zgode, odbieral przysiege, zlecal no-
tariuszowi zbadanie $§wiadka i odestanie protokotu do sadu.
Przedtem sprawdzal, czy istnieje przyczyna do przeprowadzenia
badan, np. czy byla prawidlowa cytacja przed dopuszczeniem
swiadka do stwierdzenia uporu powodu w sadzie Swieckim.
Protokdt zeznan zwijano w rulon, zamykano i pieczetowano.
Sam oficjal odsylal do sagdu $wieckiego. Nie byla to formalna
rekwizycja sgdowa. Chodzitlo tylko o zaprzysiezenie i zbadanie
duchownego.

Innym przejawem pomocy bylo zwracanie uwagi przez
oficjalat na wypelnianie przez strony obowigzkéw wobec
panstwa. Sprawdzano, czy byly zaplacone podatki i daniny
publiczne ze spornej nieruchomosci. Rozstrzygano spoér, kto
zobowigzany jest do ponoszenia Swiadczen. W wyroku naka-
zywano, aby strona wywigzata sig z tych obowigzkdéw. Oficjat
podkreslal jednak, ze dziesigciny nie pociggajg za sobg cie-
zar6w podatkowych dla duchownego.

Na zgdanie stron ingrossowano do akt dokumenty wladz
panstwowych. Oficjalat korzystal rowniez z aktow sgdu Swiec-
kiego. Mandat peinomocnika do sgdu grodzkiego wystarczal
do reprezentowania strony w oficjalacie. Wyrok wladzy §wiec-
kie] posiadal moc dowodu wobec sgdu koscielnego. Akta
miejskie dostarczaly dowodu z dokumentéw w procesie kano-
nicznym.

Charakterystyczny jest przyklad wezwania pomocy ramie-
nia Swieckiego. Osoba Swiecka zostala skazana przez oficjata
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na przeproszenie duchownego i trzydniowy areszt w ratuszu.
Wykonanie tej decyzji polecono sgdowi miejskiemu pod grozbg
ekskomuniki. Musialo istnie¢ takie prawo partykularne lub
aprobowany miejscowy zwyczaj, gdyz wedlug prawa powszech-
nego sgdzia delegowany nie mdg! wzywaé pomocy ,brachium
saeculare” bez specjalnego zlecenia.

. Skilad trybunatu.

Dekret nominacyjny oficjata oglaszano edyktalnie
przez przybicie na drzwiach kolegiaty i innych kosciotow
sandomierskich oraz przez rozeslanie ,modo cursorio” po
terenie calego oficjalatu. Objecie funkcji dokonywalo sie
w formie jak gdyby procesu kontumacyjnego. Na poczatku
akt umieszczano dekret nominacyjny czyli tzw. fundacje jurys-
dykeji z notatkg o objeciu wiadzy przez oficjala.

Oficjal kierowal procesami i wydawal wyroki jednooso-
bowo. Wtadze sgdowa sprawowal nad nim biskup. Na ogdl
nie lgczono urzedu oficjala z archidiakonatem. Wobec archi-
diakonéw oficjal by! niezalezny. Byl kanonikiem kolegiaty
i posiadal jeszcze inne beneficja. Stopnia naukowego w oma-
wianym okresie nie posiadal zaden czlonek trybunalu.

Na wypadek braku rezydencji czy tez nieobecnosci ofic-
jala wyznaczal! mu biskup stalego zastepce zwanego sgdzig
surogatem. Mial on uprawnienia na réwni- z oficjalem. Od
jego wyrokow mozliwa byla apelacja tylko do biskupa jako
wladzy delegujgcej. Surogat byl kanonikiem sandomierskim.
Wzmianke o jego urzedzie umieszczano obok fundacji jurys-
dykcji oficjafa.

Wszystkie akta sgdowe pisal notariusz. Byl on rowno-
czeSnie archiwariuszem. Niekiedy na zlecenie sedziego wyko-
nywal samodzielnie okreslone czynnosci sagdowe: badal swiad-
kéw, przestuchiwal mniszki przebywajace za klauzurg itd.
Wykonywal czynnoSci notarialne: ingrossowal dokumenty,
wydawal zaswiadczenia i pokwitowania itp. Notariusza powo-
tywal biskup. Objecie urzedu nastepowalo na wzdér procesu
kontumacyjnego. Notariusz by! réwnoczesnie notariuszem pa-
pieskim. O uposazeniu jego nie ma wzmianki.



264

Przy fundacji jurysdykcji trybunalu umieszczano tez
wiadomo$Sé o wyznaczonym przez biskupa instygatorze.
Whnosit on sprawy z oskarienia publicznego. Wystepowal
jako samodzielny powdéd w procesach karnych: o zgorszenie
publiczne, zaniedbanie obowigzkéw, naruszenie mienia kosciel-
nego, praw i przywilejow duchowienstwa itp. Byl obecny
w czasie procesu z oskarienia prywatnego, ile razy sprawa
miala tacznosé z interesem. publicznym Kosciota. Mial zawsze
prawo przedkladania wnioskéw, dostarczania dowoddw, zada-
nia kar itp. Sa wzmianki, Ze w procesach karnych zasgdzano
grzywne w wysokosci dwu lub trzech marek na rzecz insty-
gatora. Instygator byl wikariuszem kolegiaty.

W procesach karnych z oskarienia publicznego czy tez
przy udziale instygatora zarzadzal niekiedy sedzia tzw. inkwi-
zycje czyli badanie swiadkow na miejscu. W tym celu powo-
lywal 2 lub 3 jak gdyby sedziow audytordw, ktérzy mieli
osobiste zlecenie do wykonania tej czynnosci. Zwali si¢ oni
komisarzami albo inkwizytorami. Wyznaczenie na-
stepowalo za zgoda stron, tzn.i oskariyciel i oskarzony mieli
mozno$é wykluczenia podejrzanych dla siebie oséb. Wyzna-
czano najczeSciej dziekanow, cztonkdéw kapituly czy tez naj-
blizszych proboszczéow. Oficjal wystawial dokument delega-
cyiny, w ktorym podawal tres¢ czynnosSci zleconej, nazwiska
Swiadkéw i1 pytania dla nich. Strony powiadamiano o badaniu.
Komisarze wykonywali swe funkcje kolegialnie. Wyjatkowo
dopuszczal dekret nominacyjny nieobecno$é¢ jednego. Przed
rozpoczgciem czynnosci wobec sSwiadkow i stron fundowali
oni swg jurysdykcje. W razie buntowania $§wiadkow przez
strony, wnoszenia zarzutéw nieuzasadnionych czy niewczesnych,
wirgcania si¢ do badan czy jakiegokolwiek zakldcenia czyn-
nosci przerywali oni dziatalno$é, donoszac o tym do oficjalatu.
Po przeprowadzeniu badan komisarze zwijali protokoly w ru-
lon, zamykali go, pieczetowali i najczgscie] przez instygatora
odsytali do oficjalatu. Instygator stawial wniosek o publikacje
zeznan. Wydaje sie, ze komisarze pelnili swe funkcje honorowo.
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Przy procesach byli obecni swiadkowie urzedowi.
Byto ich dwu lub trzech. Pelnili funkcje asesorow. Powolywal
ich oficjal. NajczesScie] powtarzajg si¢ te same nazwiska kano-
nikdw kolegiaty. Przy koncu protokélu spisywal notariusz
obecnych. Gdy sadzil sprawe oficjal, obecny byl przy tym
w roli asesora m. i. sedzia surogat. Tak samo i notariusz
pelnil niekiedy swe czynnosci przy Swiadkach powelanych
z urzedu.

Brak jest wiadomosci o specjalnym woznym oficjalatu.
Wreczania pozwow dokonywano przez dzwonnikéw ko-
scielnych.

I[ll. Organizacja pracy.

Biskup wyznaczal terminy sgdowe czyli dni pracy
oficjalatu. Byly to: poniedzialek, sroda i piatek za wyjatkiem
$wigt kosScielnych i dworskich. Pierwszy termin ogloszony byt
edyktem i kurendg. Odtad regularnie biegly terminy dalsze.
Przerwa byla od wigilii Bozego Narodzenia do Trzech Krdli
i od Niedzieli Palmowej do Przewodniej oraz w oktawie Zie-
lonych Swiqt. W lipcu i sierpniu opuszczano niektore terminy
albo ograniczano sie do wykonczenia spraw zaczetych i za-
tatwiania skarg niecierpigeych zwloki. Wyraznych wakacyi
nie bylo.

Sa dowody, ze nie przestrzggano Scisle oznaczonych dni
tygodnia. Zwlaszcza sprawy notarialne zalatwiano rowniez
i poza oznaczonymi dniami. Na jeden dzien wyznaczano za-
sadniczo jedng sprawe. Czesto dolgczano do niej wykonczenie
sprawy zaczetej lab czynnosci notarialne. Niekiedy zalatwiano
w jednym dniu nawet pie¢ czynnosci sgdowych.

Strony otrzymywaly czasem nowy termin dla przedio-
zenia dowodow. Czasokresy byly krotkie: ,prima iuris” lub
ysoctava iuris”. Przy nastepnym stawiennictwie powoltywano
sie, iz termin ten przystuguje ,ex conservatione iudiciali”.
Byly tez terminy ustalone za obopdlng zgoda stron.

Procesy trwaly krotko. Sedzia ostrzegal, iz nie udzieli
dalszej dylacji. Po trzeciej dylacji odsytano sprawe do biskupa.
Oficjal swobodnie dysponowal terminami.
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Wszystkie procesy byly w Sandomierzu. Na terenie okrg-
gu badali tylko $wiadkéw komisarze czy tez wyslany przez
oficjala notariusz.

Jesli idzie o osoby obecne w czasie procesu, nie
ma wzmianki, aby poza stronami, ich petnomocnikami i Swiad-
kami dopuszczano kogokolwiek w charakterze widza. Nie ma
notatek o braku szacunku wobec trybunalu. Za zniewazenie
dzwonnika wreczajgcego pozew, za lekcewazenie zakazu sg-
dowego w odniesieniu do rzeczy spornej wymierzano surowe
kary. Oskarzal wtedy instygator.

W oficjalacie okregowym proces by! skrécony. Ograni-
czona byla pisemnos¢ procedury. Pilnowano jednak, aby no-
tariusz spisywal wszystko wedlug ustalonych formularzy. Za
niedbalstwo grozila mu skarga karna. Wydaje sie, ze w trakcie
procesu czynil sobie notariusz istotne zapiski, a poZiniej wpi-
sywal calosé do ksiegi ,Acta Consistorii”

Notariusz sporzadzal tez na zlecenie sedziego odpisy
zeznan Swiadkow dla zainteresowanych stron. Czynit tez po-
szukiwania archiwalne za dokumentami. Wydawal rdine za-
Swiadczenia, ktore mialy charakter urzedowy.

IV. Dziatalnosé sqdowa.

A. Strony procesowe i ich zastgpcy.

W roli powoda wystepowaly przed oficjalatem osoby
fizyczne i prawne: duchowni i Swieccy, katolicy i innowiercy.
Zakonnicy musieli mieé¢ zezwolenie przelozonych. Zarzut
ekskomuniki powodowal jednak uwolnienie pozwanego od
terminu. Tak samo spotyka sie zarzut, iz sprawa nalezy do
instygatora i nie moze jej prowadzié oskarzyciel prywatny.

W imieniu oséb moralnych wystgpowali ich przelozeni
i reprezentanci, opatka w imieniu klasztoru. W imieniu spo-
fecznosci mansjonarzy wnosilo powddztwo dwu lub trzech
cztonkow kolegium, sekwestrator dobr probostwa w imieniu
zarzgdzanego beneficjum. Proboszcz reprezentowal koscidt
parafialny i dobra beneficjalne. W imieniu miasta wystepowat
wojt lub radni.
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Tak samo rdéznorodnosé moina zauwazyé wsrod pozwa-
nych. Niekiedy Swieccy podnosili zarzut niewlasciwosci sadu
duchownego, poddawali sie jednak decyzjom oficjala. Stawien-
nictwo wobec sgdziego uwazano za obowigzek.

Dos¢ czesto postugiwano sig zastepcami procesowymi.
Mandat dla pelnomocnika spisywal notariusz wyliczajgc do-
kladnie czynnos$ci prawne, ktére moze wykonaé zastepca.
Mianowano niekiedy kilku pelnomocnikéw. Dzialali oni soli-
darnie, a nie w speséb kolegialny. Czesto umieszczano w man-
dacie klauzule substytucyjne. Zdaje sie, ze wymagaly wielo$ci
pelnomocnikéw i ich zastepcow warunki komunikacyjne.

Petnomocnikami mianowano duchownych i §wieckich bez
specjalnego wyboru. Rzecz ciekawa, ze podejmowali sie tych
funkcji i urzednicy oficjalatu. Niekiedy wystepowal jako pel-
nomocnik adwokat przy miejscowym sadzie grodzkim. Instytucji
adwokatéw przy oficjalacie nie spotykamy.

Jakkolwiek w niektérych kwestiach procedury przestrze-
gano pilnie zachowania formalnosci, na mandat petnomocnika
mniejszg zwracano uwage¢. Zarzut braku zlecenia u pelnomoc-
nika sedzia oddalil! dekretem tymczasowym motywujac, ze
zarzut jest spOzniony.

Notariusz spisywal tez pelnomocnictwa do czynnosci po-
zasgdowych, np. podjgcie naleznosci, wykonanie testamentu itp.
Czesto wystawial on uwierzytelnione mandaty dia oséb za-
miejscowych.

‘B. Skargi i zarzuty.

Jako najnizsza instancja sgdowa oficjalat okregowy stykat
sie czesto ze sprawami btahymi. Strony polemizowaly ze sobg
operujac roznymi skargami i zarzutami. Spotyka sig zérzuty
odwlekajgce: niewlasciwos¢ sgdu, brak mandatu u pelnomoc-
nika, ekskomunika powoda, prewencja trybunalu Swieckiego.
Sa tez zarzuty niweczace: spelnienie zadan powoda, rzecz
osgdzona.

Czesciej pozwany odpowiadal na skarge powoda skargg
wzajemna. Zdarzalo sie to tak w procesach cywilnych jak
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i karnych. Bywaly wypadki, ze pozwany z oburzeniem wnosil
skarge wzajemna, iz powdd go krzywdzi swg skarga przez
fatszywe donosicielstwo, kalumnig, niepokojenie go w posia-
daniu itp.

Pierwsze spotkanie stron przed obliczem sedziego wywo-
lywalo odruch obrony. Dalszy tok procesu wyjasnial sprawe.
Zarzuty i skargi wzajemne odpadaly albo tez lagodzily skarge
gléwna.

Gdy idzie o ilo§¢ skarg w sensie procesowym i o sto-
sunek miedzy poszczegolnymi ich rodzajami, trudno jest o do-
kladne zestawienie, gdyz czesto podnoszono skargi zupelnie
golostowne, odstepowano od nich z miejsca albo przyznawano
si¢ do nich wobec groziby przeprowadzenia dowodu przez
strone przeciwna. lloé¢ skarg jest znacznie nizsza niz ilos¢
spraw. Czesto kumulowano skargi. Byly tez skargi mieszane:
rownoczesnie sporne i karne, np. o alienacje mienia kosciel-
nego. Sg tez wypadki spisania skargi przez notariusza w po-
staci ,manifestatio” czy tez ,protestatio” Dbez wszczynania
procesu. Przeciwnik dokonal zados$Cuczynienia przed wyto-
czeniem mu sprawy sgdowe;j.

Ogélnie biorac wiecej bylo skarg spornych niz karnych,
wigce] oskarzen prywatnych niz publicznych, liczniejsze byly
skargi osobowe niz rzeczowe.

Pod wzgledem tresci spotykamy takie typy skarg spor-
nych: o wydanie dokumentéw, o wykonanie umowy, o zmiane
zapisu, o zwrot pozyczki, o odszkodowanie z racji zerwania
zargezyn, o niepokojenie w posiadaniu, o naruszenie wlasnosci,
o alimenty, o zwrot zastawu, o egzekucje testamentu, o stwier-
dzenie niewainosci objecia beneficjum, o dostarczenie, prze-
chowywanie, zwozenie i sprzedaz dziesiecin, o wyplacenie
czynszu, 0 naruszenie praw proboszcza itp. Niekiedy wszczy-
nano skargi na zlecenie wizytatora. Wiecej jest skarg pety-
toryjnych.

Skargi karne wnoszone przez instygatora sg nastcpujace:
o wywolanie przez duchownego zgorszenia wsréd wiernych
przez awantury i1 pijanstwo, o domniemany konkubinat, o nie-
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legalng alienacje, o bezprawne posiadanie dwu niezgodnych
beneficjow, o zaniedbanie obowigzkéw itp. Osoby prywatne,
duchowne i Swieckie skariyly: o zniestawienie, o naruszenie
nietykalnosci cielesnej i bezpieczenstwa publicznego, o stwier-
dzenie zaciagnietych kar koscielnych czy tez nieprawidlowosci,
0 aggrawacje cenzur itp.

Co do wielkosci przedmiotu sporu czy tez zarzucanego
przestepstwa byly to skargi na ogél drobne. Spotyka sig tez
objawy pieniactwa. Niektore osoby raz po raz wnosily skargi,
skoro tylko zapoznaly sie z mechanizmem procesow.

C. Tok procesu.

Prawo kan. znalo dwa typy proceséw: zwyczajny
i skrécony. Wedlug wynikéw pracy ks. Kozlowskiego
oficjalowie wiejscy w okresie Sredniowiecza, cho¢ mieli pro-
cedure identyczng z oficjalatem gidwnym, skracali jednak
procesy dopuszczajgc najwyzej trzy dylacie. W omawianym
czasokresie mozna stwierdzic, ze ewolucja poszia dalej i pro-
ces przed oficjalem okregowym odpowiadal na ogél normom
procesu skrdéconego.

Najpierw — czy bylo podanie sadowe?

Czesto zwracala sie strona do notariusza o spisanie jej
skargi. Zastrzegala sie jednak, iz wykorzysta to w odpowied-
nim czasie. Protokdt ten nie poprzedzal przeciez kazidego
procesu. Byl on zwyklym aktem notarialnym. W procesach
karnych instygator czy strona prywatna wreczali wykaz do-
mniemanych szkéd i popelnionych wykroczen. W sprawach
mniej skomplikowanych nie spotykamy tego rodzaju pisma.
Mozna wigc wnioskowac, ie pisemnej skargi powodowej nie
skladano. Interesant zglaszal swojg skarge ustnie. Przy spra-
wach ztozonych podawal ,positiones” — wykaz skarg i szkéd.
Twierdzenia te byly wpisywane na odwracie pozwu sadowego.
Mamy przyklad, ze instygator zlozy! opis wykroczen 30 X
a przestuchanie oskarionego nastgpiio 20 Xl, czyli sporza-
dzenie pozwdéw, ich doreczenie i czasokres przed pierwszym
terminem sadowym wynosil 3 tygodnie. — Jesli skarga obej-
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mowala jedno tylko twierdzenie, spisywal je notariusz wraz
z danymi osobistymi stron potrzebnymi do cytacji. Byl to
pierwszy akt procesowy.

Dalszym krokiem byla cytacja stron na oznaczony
termin. Notariusz sporzadzal dla pozwanego formalny pozew
w dwu egzemplarzach. Pozew wysylano przez dzwonnika czy
inng osobe zwang egzekutorem cytacji. Egzekutor reprezen-
towal w czasie swej czynnosci powage wiladzy i byt specjalnie
chroniony przez prawo. Pozwanemu wreczal jeden egzemplarz
pozwu a na drugim czynil adnotacje o tym fakcie. Prawidto-
wos§¢ cytacji stwierdzano w pierwszym zdaniu protokoétu
sprawy. | oficjalat i strony zwracaly na to uwage. Sa zarzuty,
ie pozew byl bez daty, przestarzaly, dziwnie podpisany. Inna
osoba zadala uwolnienia jej od terminu, gdyz nie wregczono
jej kopii pozwu. Sedzia sprawdzat adnc'itach egzekutora cytacji
i orzekal, Zze nalezy wierzy¢ osobie urzedowej i po wtére,
stawiennictwo pozwanego uzupelnilo braki w cytacji.

Byly tez wezwania edyktalne przez przybicie pozwu na
drzwiach kosciota. Akt ten usprawiedliwiano okolicznoscia,
Zze pozwany jest pieobecny w miejscu zamieszkania i nie wia-
domo, gdzie sie ukryl czy tez dokad sie udal.

Cytacja byla jedna. Nieusprawiedliwione stawiennictwo
powodowalo orzeczenie uporu. Spotykamy mniej wiecej tyle
niestawiennictw pozwanych, ile jest niestawiennictw stron
powodowych. Pozwany okazywal kopie pozwu, zgdal orze-
czenia uporu przeciwnika i skazania go na zwrot kosztéw.
Oficjal przyimowal ten wniosek argumentujac, ze wiccej ka-
rygodny jest updr strony powodowe].

Strony nie skladaly przysiegi przed zeznaniem. Po stwier-"
dzeniu prawidlowosci cytacji dopuszczano powoda od razu
do zlozenia ustnie swej skargi wobec strony pozwanej. Byt
to przejaw upraszczania form procesowych. Powdd opisywat
wydarzenia i inkryminowane czyny, przedstawial wyplywajgca
stad jego skarge sporng czy karng, domagal sig¢ zadoséuczy-
nienia i wymierzenia kary, przeprowadzenia egzekucji wyroku
przy pomocy cenzur, zwrotu kosztow sprawy, wydatkow na
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podroz itp. Czesto powolywal si¢ na zlozony w sgdzie przez
siebie wykaz szkdd i kosztéw. Prosil nieraz o odczytanie tego
wykazu.

Pozwany domagal sie niekiedy nowego terminu do od-
powiedzi. Na ogél byt on poinformowany o tresci skargi. Od
razu odpowiadal zarzutami lub skargami wzajemnymi, albo
ograniczal sie do zwyklego zaprzeczenia czy tez potwierdzenia
zadan powoda. Czasem powdd uzyskiwal po raz drugi prawo
glosu. Nie ukladano jednak formuly zawigzania sporu i usta-
lenia przedmiotu docickan sgdowych. Jest to dalsza cecha
procesu skréconego. Dyskusja stron swiadczy przeciez o za-
chowaniu zasady spornosci.

Jako trzeci zabieral glos oficjal lub sedzia surogat. De-
cydowal w sprawie zarzutow. W razié przyznania sie strony
od razu wydawal wyrok. NajczeSciej jednak dopuszczal prze-
diozenie dowoddw na poparcie skargi powodowej czy tez
skarg wzajemnych. Notariusz zapisywal istotng tre$é zeznan
stron i decyzji sedziego.

Stronom dawano pelng mozino§é przedloienia dowodéw.
Korzystano niemal ze wszystkich S$rodkow dowodowych.
Notorycznosé¢ prawna czy faktyczna uwalniala
od obowigzku dowodzenia. Tak samo przyznanie sie strony
stanowilo pelny dowdd tak w sprawach spornych jak i kar-
nych. Powtarzano adagium: ,Confessio super quam maior
probatio esse non potest” W sprawach karnych 'gczono cza-
sem milczgce przyznanie sig oskarionego z oczywistoscia
faktdw. W sprawach spornych spotyka sie tzw. ,submissio”
czyli poddanie si¢ zadaniom powoda i zlozenie obietnicy ich
wykonania. Moglo ono objgé¢ tylko cze$é zadan. Reszte musial
powdd udowodnié. Submisja czynila skarge bezprzedmiotowg
i konczyta proces.

Czesto wystepowal dowdd ze §wiadk 6 w. Dopuszcza-
no od dwéch do trzech swiadkow. Najwyiej bylo szesciu.
Swiadczy to réwniez o charakterze procesu. Nazwiska $wiad-
kéw podawano stronie przeciwnej w celu zgloszenia zarzutow
przeciw osobom majgcym zeznawacé. Strony zastrzegaly sobie
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nieraz prawo zwalczania zeznan Swiadka, wnesily zarzut, Ze
Swiadek jest wspdlnikiem czy pomocnikiem w przestgpstwie.
Jesli swiadek przyznal sie do tego, byl wykluczany. Poza tym
dopuszczano go do zeznan, o ile by! Swiadkiem naocznym.
W sprawach z oskarzenia publicznego zglaszal Swiadkéw
instygator. Je$li asystowal on tylko w oskarzeniu prywatnym,
pytano go tylko o zgode na proponowane osoby.

Zglaszajacy sam sprowadzal Swiadkéw do badania. Nie
slyszymy ani o pozwach dla Swiadkéw ani tez o ich niepo-
stuszenstwie. Z tych zapewne wzgledow w sprawach z oskar-
zenia publiczego badano $Swiadkéw w parafii ich zamieszkania.
Miejscowych sprowadzal instygator do oficjalatu.

Swiadkowie z reguly byli zaprzysiegani. Sedzia wobec
stron i oséb asystujgcych procesowi odbieral od nich przy-
siege ,in forma iuris”. On redagowal rot¢ przysiggi. Strony
mogly przedklada¢ pytania dla Swiadkow.

Poza badaniem $§wiadkéw w terenie przez komisarzy
byly w oficjalacie dwa typy przestuchiwan: sgdowy — ,iudi-
cialiter” i kancelaryjny — ,in cancellaria officii”. Przy pierw-
szym sposobie badal sam oficjal lub sedzia surogat. Pojedyn-
czo wprowadzano $wiadkow do sali, zadawano im pytania
wedlug kwesty] podanych przez strone. Notariusz spisywal
odpowiedzi w jezyku polskim. Przy drugim sposobie badal
sam notariusz $Swiadkéw zaprzysiezonych przez sedziego.
W watiniejszych sprawach badal pojedynczo. Uzycie jednego
czy drugiego sposobu zalezalo od waznosci sprawy. Czesciej
badal sam notariusz.

Po przestuchaniu Swiadkéw i zasiegnieciu opinii stron
ogtaszano wyniki zeznan. Rownoczesnie publikowano wszyst-
kie zeznania i po tym nie dopuszczano juz do dalszych badan.
Strony mogly prosi¢ o odpisy zeznan Swiadkow.

Sedzia ocenial warto§¢ dowodowg zeznan. Fakty podane
przez swiadkdw naocznych uznawano za pewne. Zeznanie
lednego Swiadka naocznego wzmacniano przysiega uzupetlnia-
i1acg strony. Nazywano to ,comprobatio iuratoria” Przysigga
strony uzupeiniano tez niejasne i chwiejne zeznania wielu oséb.
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W procesach mniej wainych oraz w sprawach wpadko-
wych badano Swiadkéw w ciggu jednego dnia, publikowano
ich zeznania i od razu wydawano wyrok. Czasem opuszczano
protokolarne badania Swiadkéw a nawet i przysiege zazna-
czajac krotko, ze $wiadkowie potwierdzili skarge lub jej nie
poparli. Sprowadzanie Swiadkéw bylo kosztowne, dlatego
strony probowaly posluiyé sie pierw innymi dowodami.

Na réwni z dowodem ze §wiadkow — co do liczby spraw—
wystepuje dowdéd z dokumentéw. Powéd okazywal od
razu przy referowaniu ustnym swej skargi dokument publiczny
lub prywatny. Sa przyktady, ze pozwany odpowiadat z miejsca
dokumentem na dokument. Niekiedy pozwany prosil o nowy
termin do przedstawienia dokumentow. Sedzia zgdal tez oka-
zania dokumentdow, na ktére sie¢ powolywano.

Jako dokumenty publiczne stanowigce peiny dowéd
spotykamy: akta oficjalatu, akta i regesty kapituly, ksiege
uposazen diecezji krak., wypisy z akt grodzkich i miejskich,
kwity podatkowe, dekrety wtladz kosScielnych i Swieckich.
Sposréd dokumentéw prywatnych sg wzmianki o umowach,
pokwitowaniach wlasnorecznych, prywatnych zapisach i listach.

Przed dopuszczeniem dowodu z dokumentow publicz-
nych badano ich autentycznosé. Pisma prywatne niezakwe-
stionowane przez autorow a §wiadczace przeciw nim uznawano
za pelny dowdd.

W kilku sprawacih postuzono sie dowodem z przy-
siegi strony. Rzecz ciekawa, ze inicjatywa wychodzila
w tym wypadku zawsze od sedziego. Szlo o przysiege uzu-
pelniajagcg i oceniajgcg. Przysiegi rozstrzygajacej, tj. propono-
wane] przez strong przeciwng nie spotykamy.

Dowodu zbieglych w Scistym slowa znaczeniu
nie zanotowano w aktach. Jako pewien przeblysk tego Srodka
mozna uznaé nakaz sadu, aby przy egzekucji wyroku znajomi
obu stron ocenili wartos¢ bezprawnie rozebranego domu.
quanie dokonania tej oceny poza wlasciwym procesem i po-
zostawienie tej sprawy skléconym stronom sSwiadczy, jak
daleko posunieto sie w upraszczaniu form sadowych.

18
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Gdy idzie o domniemania, szczegdlnie czeste byly
domniemania faktyczne. Na ich podstawie rozstrzygano wiele
spraw gléwnych i niemal wszystkie sprawy wpadkowe. Nie
moina stwierdzi¢, aby sedzia kierowal sig przy tym jakimis
regutami.

W trakcie procesu najczestsze byly sprawy wpad-
kowe o orzeczenie uporu jednej ze stron. Sedzia czekat
niekiedy godzine lub dwie na stawiennictwo. Wreszcie, gdy
nieobecny byl powdd, na zgdanie pozwanego skazywal po-
woda na zwrot kosztéw i uwalnial strone pozwang od terminu
sadowego. Jest przyklad, ze pozwany stawil sig od razu ze
swiadkami i prosit o obalenie skargi powoda. Jesli stwierdzono
upor pozwanego, proces toczy! sie dalej. Jesli byla sprawa
wazniejsza i wymagala dwu terminéw sgdowych, ponawiano
cytacje pozwanego nawet po ogloszeniu uporu. Upér trakto-
wano jako rezygnacje ze swych spraw.

Instytucja kontumacji pomagano sobie przy oglaszaniu
réoznych dokumentéow. Publikowano dokument z ambony lub
przez przybicie na drzwiach kosciota rozumujac, ze ten, kto
sie nie zglosil, jest uporny i zrzeka sie swych uprawnien.
Edykt publiczny zwano ,litterae cridae”. Wierzbowski
w swym Vade mecum zbyt ciasno tlumaczy rzeczownik ,crida”
jako ogloszenie upadlosci.

Jako sprawy wpadkowe spotykamy skargi o sekwestr
rzeczy lub o0s6b, np. przechowywanego przestepcy. Sg tez
przyktady udzialu oséb trzecich w trakcie procesu i sprzeciwu
przy egzekucji wyroku.

Po przedlozeniu srodkéw dowodowych od razu wydawano
wyrok. Jedynie przy dowodzie ze §wiadkéw byla publikacja
zeznan. Czyniono to na wniosek strony oswiadczajacej, iz
nowych $wiadkéw nie zglasza. Zadania odpiséw zeznan wska-
zujg, ze mimo skracania procedury byla jaka§ dyskusja nad
zebranym materiatlem dowodowym.

Wyrok byl ustny. Nie wystawiano formalnego doku-
mentu. Notariusz w protokéle spisywal tres¢ decyzji, motywy
prawne i faktyczne. Pisany byl zawsze dekret egzekucji wyroku.
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Przy rozstrzyguieciu sedzia pozostawal zasadniczo w ra-
mach zakreslonych skargg. Jesli wylonil si¢ problem uboczny,
w wyroku zaznaczono, iz strona moze wnies¢ skarge do innego
np. Swieckiego trybunatu. Niekiedy sedzia dodawal kare za
czyn niewymieniony w skardze. Bylo to zwlaszcza przy wy-
kroczeniach powodujgcych szkode publiczna. Koszta ponosit
przegrywajacy. Zaleznie od sprawy rozkladano je czasem i na
dwie strony. Sedzia zapobiegal ewentualnym konsekwencjom
wyroku, np. zastrzegal sie, ze skazany pracodawca nie moze
zwolni¢ skarzacego pracownika. Przy wyroku uwalniajgcym
w sprawie karnej stwierdzano, Ze proces nie przyniodst oskar-
zonemu szkody na honorze.

Motywy wyroku sg na ogol trafne. Swiadcza o zmysle
prawnym wyrokujgcego. Sedzia uwzglednial nie tylko intencje
dzialajgcego ale tez i wine nieumyslng, np. brak nalezytej
pilnosci.

Charakter procesu skroconego uwidacznia sie przy ape-
lacjach. Apelowano od uchylenia zarzutow niewlasciwosci
sagdu oraz od decyzyj przedstanowczych czy koncowych. Poza
wyiatkami wszystkie apelacje byly uchylane. Strony apelowaly
od uchylenia apelacji. Sedzia odrzucal réwniez apelacje wtorna.
Odrzucal apelacje do biskupa czy tez nuncjatury ap. Uchylal
nawet apelacje obydwu stron.

Przy przyjeciu apelacji oficjal kasowal skutek zawiesza-
jacy odwolania przy sprawach alimentarnych. Za takie uwa-
zano m. i. kwestie dziesiecinne. Jest tez przyklad protestu
z powodu przyjecia apelacji przez sedziego.

Zdawano sobie sprawe rowniez ze znaczenia egzekucji
wyroku. Zaleznie od rodzaju sprawy, usposobienia stron
1 okolicznosci dobierano srodki wykonawcze. Sa przyklady,
¢ poprzestawano na samym ogloszeniu wyroku. Najczesciej
se¢dzia polecal notariuszowi sporzgdzenie dekretu egzekucyj-
nego. Oznaczano termin wykonania poleconej czynnosci.
Wyjatkowo dodawano grozbe kary za niepostuszenstwo wobec
sagdu. Sankcjg ostateczng byta grozba ekskomuniki. Spotykamy
tylko dwa przyklady zagrozenia tg cenzurg i to w sprawach
waznych, dotyczgcych dobra publicznego.
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Najczesciej kwestie egzekucji wyroku pozostawiano su-
mieniu skazanego i naciskowi opinii publicznej czy tei dzia-
Yaniu ubocznych skutkéw decyzji. Sa przyklady pozniejszej
submisji czyli poddania si¢ wyrokowi. Wskazuje to, ze byly
fakty lekcewazenia decyzji sadu. Niekiedy poddajacy si¢ wy-
rokowi prosil o adnotacje, ze pod grozbg ekskomuniki zobo-
wigzuje sie spelnié Zadania sadu. Sprawy te dotyczyly dobra
prywatnego.

Ta rozmaitos¢ rozwigzan problemu egzekucji wystawia
dobre Swiadectwo oficjalatowi okregowemu.

Gdy idzie o sankcje karne, mialy one niemal wy-
lacznie charakter srodkéw zaradczych i pokut kanonicznych.
Zazwyczaj taczono kilka sankcyj: dla usuniecia zgorszenia, dla
poprawy przestepcy, dla ustrzezenia go przed nowymi wykro-
czeniami itp.

Najtagodniejszym $rodkiem bylo upomnienie publiczne.
Zaznaczano kolejnos¢ upomnienia. Dalszym stopniem byla
grozba kar wedlug uznania sedziego. Chociaz niekiedy wy-
mieniano rodzaj zagrozonej kary, byly to przynajmniej co do
ilosci kary nieoznaczone. Dodawano tez czasem szczegélowe
nakazy lub zakazy: nakaz przeproszenia strony obrazonej,
zakaz odwiedzania okreslonej rodziny itp. Przeproszenie bylo
prywatne i publiczne: wobec swiadkdéw, czy w kosciele wobec
zebranych wiernych.

Szczegdlnie wobec duchownych stosowano pokuty ka-
noni¢zne: Spiewanie psalterza w kolegiacie od 1 do 14 dnij,
udanie si¢ do klasztoru miejscowych reformatéw i spelnianie
tam czynnoSci wedlug reguly zakonnej, odprawienie tam
kilkudniowych rekolekcyj, odprawienie spowiedzi generalnej,
aplikowanie Mszy $w. itp.

Dosé czesto skazywano na grzywny w naturaliach, np.
wosk na Swiatlo w kosSciele czy tez w pienigdzach do 20 marek
lub do 12 florenéw. Zazwyczaj wyznaczano kilka marek. Wply-
wy z grzywien obracano na cele spoleczne: na potrzeby swigtyn,
szpitali, dla ubogich itp. Czasem czes¢ oddawano powodowi
tytutem odszkodowania. W sprawach karnych otrzymywal

[
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czgSé instygator. Ogdlna suma grzywny powstawala z réznych
wykroczen i z uwzglednienia rézinych celow, np. za zgorszenie
10 mk, dla powstrzymania od pijanstwa 7 mk, za trwanie
w cenzurze 6 itp. Oznaczano termin uiszczenia grzywny. Poza
wyjatkami grzywny wymierzano tylko duchownym.

Do surowszych srodkéw karnych nalezal areszt w wiezy
przy kolegiacie. Zdaje sie, ze stosowano te kare dla usuniecia
zgorszenia, Wymierzano areszt od 3 do 14 dni. Niekiedy
aresztowany mial obowigzek Spiewania psatterza w kolegiacie.
Oznaczano termin rozpoczecia aresztu. Nie ma przykladu
stosowania aresztu koscielnego wobec Swieckich.

Wielkie wrazenie tak na duchownych jak i na swieckich
wywolywala grozba cenzur. Wyjatkowo uciekano sie do tego
Srodka. Przy stwierdzeniu, ze strona jest w cenzurze, polecano
jej udaé sie do uprzywilejowanego spowiednika celem uzy-
skania absoluciji.

Kary usuniecia ze stanowiska nie spotykamy. Gdy idzie
o beneficja, ktore stanowily tytul do Swigcen, sprawy te byty
zastrzezone biskupowi.

V. Dzialalnos¢ notarialna.

Poza sgdownictwem spornym rozstrzygal oficjalat sprawy
niesporne i prowadzil dzialalno$¢ notarialng. Redagowano
protokdly réinych aktéw prawnych oraz ingrossowano doku-
menty. Procedura zalezala od rodzaju sprawy. Zazwyczaj
decyzja nalezatla do sedziego a wykonanie poruczano notariu-
szowi. Drobniejsze sprawy zalatwial sam notariusz na mocy
ogo6lnego czy domysSlnego upowaznienia. Byly przy tym obecne
podmioty czynnoSci prawnej. Niekiedy podpisywaly one pro-
tokol. Czasem pisano akt przy swiadkach.

Sprawy o zatwierdzenie testamentu mogly mieé
charakter sporny lub niesporny. Wtadze koscielne interesowaly
sie testamentami duchownych niezaleznie od formy ich spo-
rzadzenia i testamentami Swieckich napisanymi wobec funkcjo-
nariuszy koScielnych zwlaszcza wtedy, gdy zawieraly one
postanowienia na cele religijne. Sg w aktach testameaty wila-
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snoreczne, sporzgdzane przy Swiadkach wobec miejscowego
proboszcza i przy Swiadkach wobec wdijta.

Proces o zatwierdzenie testamentu wszczynali egzekutorzy.
Oglaszano o tym edykalnie lub przez powiadomienie z ambon.
Niekiedy sprawdzano przez $wiadkéw autentyczno$¢ pisma.
Badano zgodnosé kopii z oryginatem, jesli ten byl umieszczony
w aktach swieckich. Nastepnie sedzia orzekal upor tych, ktérzy
mogli byé zainteresowani a nie zglosili skarg i polecal nota-
riuszowi wpisanie testamentu do akt. Testament w ten sposéb
aprobowany podlegal wykonaniu.

Jako delegat biskupi dokonywal tez oficjal inwesty-
tury na beneficja koScielne. Chodzilo o trzeci akt
prowizji kanonicznej: wprowadzenie w urzad. Oficjal po stwier-
dzeniu prawidlowosci swej delegacji przyijmowa! od nowego
beneficjata wyznanie wiary i przysiege, nastepnie wlozeniem
reki na jego glowe przekazywal mu ,administrationem spiri-
tualium et regimem temporalium”. Notariusz spisywal protokét
i wystawial instytuowanemu dokument.

Dosé liczne byly akty umowy o wikariaty para-
fialne. Wobec notariusza oficjalatu stawal proboszcz wraz
z klerykiem, najczgSciej minorytg i odwiadczal, ze nadaje mu
jako beneficjum wikariat przy swym kosSciele. Nadanie bylo
bezterminowe: dozywotnie albo do czasu uzyskania lepszego
beneficjum. Jako uposazenie wyznaczano zazwyczaj 40 florenow
rocznie oprocz wplywow zwanych ,accidentales seu contigen-
tes”. Obecny przy tym kandydat na wikariusza wyrazal zgode
i przysigga zobowigzywat sie objg¢ stanowisko i nie opuscié
go bez wiedzy i zgody ordynariusza. Wikariat stanowit tytul
do Swigcen wyZszych. Samowolne opuszczanie wikariatu upraw-
nialo proboszcza do wniesienia skargi o zerwanie umowy
i naruszenie przysiegi. Wikariuszy mialy nawet bardzo male
parafie. Rzecz charakterystyczna, Zze umowy o wikariat spisy-
wano réwniez spoza okregu oficjalatu, czyli przy czynnoS$ciach
notarialnych nie kierowano si¢ $cisle zasadg terytorialnosci.

Wobec notariusza skladano rézne zazalenia z racji
doznanych krzywd, zniewag, przeszkéd w wykonywaniu praw,
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zgorszen, gwaltéw itp. Spisywano o tym protokol. Nie zawsze
mialo to bezposrednie skutki prawne. Strona zabezpieczala sie
w ten sposob przed odpowiedzialnoscig- albo tez chciata wply-
n3é¢ na przeciwnika, aby grozbg procesu skltoni¢ go do zadosé-
uczynienia. Spisanie takiego protestu bylo srodkiem unikniecia
procesu albo ulatwialo pdzniej zebranie dowododw.

Oficjal okregowy umiejetnie roztadowywal naprezenia tak
wsréd zrdoznicowanego stopniami $wiecen i hierarchig jurys-
dykcji duchowienstwa jak i miedzy duchownymi a swieckimi.
W sciganiu krzywd i przestepstw byl surowy, imiejetnie daw-
kowal kary, uniemozliwial przecigganie procesow. W stosunku
do wladz Swieckich utrzymal sie¢ w ramach 6wczesnego usta-
wodawstwa koScielnego. Nie ma zadraznien; sz natomiast
liczne przyktady wspolpracy.

Wobec biskupa oficjalat pelnit swe funkcje samodzielnie.
Nie ma sladow kontroli ze strony ordynariusza, nie slychaé
nic o sprawozdaniach czy tez o instrukcjach ze strony wladzy
wyzsze].

Rodzaj spraw, a przede wszystkim uproszczona procedura
i wielkie pole do swobodnej oceny sedziego mimo pewnych
przejawdw formalizmu nasuwajg wniosek, ze oficjalat okregowy
stal na pograniczu wladzy sgdowej i administracyjnej. System
kontradyktoryjny utrzymany wskutek instytucji instygatora,
kierowanie sie przy decyzjach jedynie prawem i sumieniem,
niezalezno$¢ w dziataniu, pomoc notariatu — to sg cechy sgdowe
urzedu oficjata.

Natomiast skrdcenie form procesowych, przewaga zasady
postepowania ustnego, utrudnienie apelacji, zalatwianie tylko
spraw drobniejszych 1 latwiejszych, stosowanie przewaznie
pokut i Srodkéw zaradczych — stanowia cechy procedury
w instytucjach administracyjnych. Niektére sprawy przypomi-
najg nawet zwykle posuniecia duszpasterskie.

Dalsza ewolucja poszla w kierunku uwypuklenia réznic
migdzy czynnoSciami administracyjnymi a procedurg sgdowa.
Sprawy zalatwiane przez oficjalat okregowy czgSciowo przejat
wikariat generalny, czeSciowo oficjalat jedyny w diecezji
i czesciowo sady Swieckie.
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ORGANISATION UND TATIGKEIT DES OFFIZIALATS IN SANDOMIERZ
1682 — 1685
Die Protokolle von 214 gerichtlichen Terminem seit
16. IX 1682 bis 14. X 1685 sind als handschriftliche Quelle
zur Bearbeitung des Themas benutzt worden.

1. Der Offizial von Sandomierz, im Bistum Krakow hatte
die Jurisdiktion iiber das Gebiet der Archidiakonate in San-
domierz und Zawichost. In den Ernennungsurkunden wurde
dieses gerichtliche Territorium Districtus Sandomiriensis be-
zeichnet.

Im Verhaltnis zur bischoflichen Gewalt hatte der Distrikt-
soffizial die Vollmacht, welche als delegatio perpetua a iure
dioecesano et consuetudine definiert werden kann. Der Offizial
war zustindig alle Gelegenheitem zu entscheiden, die von
den kirchlichen Behorden behandelt werden kounnten, mit
Ausnahme der dem Bischof und seiném Generaloffizial in Kra-
kow vorbehaltenen Rechtsfille. Hierher gehorten die Prozesse,
in denen es sich um den Eheband, um die Feststellung der
Zehntpflicht, um die Besetzung der Benefizien, um VermdGgens-
sachen grosseren Wertes handelte. Manche Gelegenheiten
waren dem Bischof personlich vorbehalten. Von Zeit zu Zeit
erhielt der Offizial den besonderen Auftrag (mandatum spe-
ciale) fiir die Entscheidung eines bestimmten Falles. Manchmal
wurden die Streitangelegenheiten in Riicksicht auf das Prozess-
verfahren nach Krakow iiberwiesen. Sehr oft wurde verschie-
denen Instanzen Rechtshilfe geleistet.

Das Offizialat arbeitete in voller Unabhingigkeit von
den weltlichen Gerichten. Der kirchliche und der weltliche
Richter hatten qualitativ abgesonderte Jurisdiktionsgebiete.
Es war aber eine gewisse Mitarbeit unumgénglich und man
konnte auch manchmal Missverstindnisse nicht verhindern,
denn dieselbe Personen fiihrten ihre Prozesse vor beiden
Gerichten. In gesetzlich nicht klar abgegrentzten Gelegenheiten
mixti fori entstanden oft die Schwierigkeiten. Der Adlige,
der in weltlicher Gelegenheit als Beklagte die Ladung des
Offizials erhielt, erhob bei der Streitanlassung die Einrede
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der Unzustindigkeit des geistlichen Gerichtes. Es handelte
sich hauptsichlich um Zehntsachen. Man berief sich auf die
Konstitution des Landtags (Sejm) vom J. 1635, Solche Einreden
wurden in der Regel von dem Offizial abgelehnt. Dabei wurde
gewohnlich die Derogation des erwdhnten Gesetzes als Grund
rechtlicher Natur angegeben. — Die weltlichen Gerichte be-
grenzten ihrerseits den Erwerb der unbeweglichen Giter
durch die kirchlichen Institute und registrierten den Abgang
ihres Verm6gens ohne die Bestimmungen des kanonischen
Rechts bei der Verdusserung von Kirchengiitern zu beachten.
Es gibt auch zahlreiche Beweise von Mitarbeit. Das Offizialat
leistete den weltlichen Gerichten oft Rechtshilfe, machte die
Parteien immer auf die Erfiillung ihrer biirgerlichen Pflichten
aufmerksam, trug die weltlichen Urkunden in seine Biicher ein
u. dgl. m. So gibt es auch ein Beispiel der Aufforderung von
brachium saeculare.

2. Die Beamten im Offizialat wurden von dem Bischof
ernannt. Die Ernennungsurkunde wurde durch Anschlag an
den Tiiren der é6rtlichen Kirchen und durch Boten modo cur-
sorio im Jurisdiktionsgebiet bekanntgegeben. Die Begriindung
der gerichtlichen Gewalt hatte die Form eines Kontumazver-
fahrens.

Das Urteil wurde einzig und allein von dem Offizial
gefallt. Grosstenteils war dieses Amt mit der Stellung des
ortlichen Archidiakons nicht vereinigt. Die Vergiitung bekam
der Offizial als Kanonikus im Kollegiatkapitel. Im Falle seiner
Abwesenheit fiihrte sein stindiger Stellvertreter die Prozesse,
der iudex surrogatus genannt wurde. Seine Jurisdiktion war
der Gewalt des Offizials gleichgestellt. Er gehérte zu den
Kanonikern des Kapitels. — Die gerichtlichen Akten wurden
von dem Notar geschrieben. Er war gleichzeitig als Archivar
tatig. Im Auftrage des Richters nahm er manchmal bestimmte
Rechtshandlungen vor. Er verfertigte die Urkunden und trug
sie in die gerichtlichen Biicher ein. — Das o6ffentliche Interesse
der Kirche vertrat instigator. Wenn das o6ffentliche Wohl mit
einer privaten Klage indirekt in Verbindung stand, begleitete
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er eine private Partei. Er hatte das Benefizium eines Vikars
in der Kollegiatkirche und nahm auch einen Teil von Geld-
strafen. — Stand das Interesse der Kirche bei den Strafgerichten
in Frage, so berief der Offizial die Auditoren, welche Kom-
missare oder Inquisitore genannt wurden. Sie erhielten den
einmaligen Auftrag, die Zeugen in der Pfarrei ihres stindigen
Aufenthalts zu vernehmen. Sie bildeten ein Kollegialgericht,
welches streng nach den erhaltenen Weisungen handeln musste.
Diese Handlungen wurden den hervorragenden geistlichen
Personen anvertraut. — Bei dem Prozess waren auch amtliche
Zeugen als Assessoren anwesend. Meistens stellte der Offizial
die Kanoniker der 6rtlichen Kollegiatkirche. — Als Gerichts-
boten wurden die Kirchengléckner benutzt.

3. Der Bischof bestimmte die Zeit, zu der man das Gericht
um seinen Beistand angehen konnte. Als Termine wurden
Monntag, Mittwoch und Freitag bestimmt. Das Gericht hatte
Weihnachts,— Ostern — und Pfingstferien. Die Streitsache wurde
gewOnlich in zwei oder drei Fristen entschieden. Nach dem
dritten Termin wurde der unentschiedene Fall nach Krakow
tiberwiesen. Die Prozesshandlungen fanden in Sandomierz statt.
Unbeteiligte Personen durften nicht zugelassen werden.

4. Als Kldger konnten vor dem Offizialat sowohl physische
wie auch moralische, geistliche und weltliche, katholische und
andersgldubige Personen auftreten. Die Exkommunizierten
waren prozessunfahig. Dieselbe Verschiedenheit sieht man auch
bei den Beklagten. Die Parteien bedienten sich oft gerichtlicher
Stellvertreter. In einem Streite waren zugleich einige Proku-
ratoren beschaftigt. Die Gerichtsbeamten liessen sich auch als
Prokuratoren einsetzen.

Die Klagen waren oft miteinander verbunden. Die Streit—
wurden hdufiger als die Strafklagen, die Forderungs — ofters
als die Besitzklagen entschieden. Die Beklagten erhoben
ebenfalls Widerklagen. Im allgemeinen waren die Streitobjekte
geringwertig.

Das Prozessverfahren bei dem Distriktsoffizialat entsprach
den kanonischen Normen eines processns summarius. Es war
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keine Klageschrift notwendig. Der Notar empfing miindliche
Klageerhebung. Auf die amtliche Vorladung des Beklagten
wurde Acht gegeben. Manchmal geschah die Vorladung
durch Edikt. Die Parteien wurden unbeschworen verhort. Der
Klager formulierte miindlich vor dem sitzenden Richter seine
Klage. Der Beklagte antwortete dem Gegner. In den Gerichts-
akten finden wir keine genaue Formulierung der Streitpunkte.
Der Richter entschied den Fall sofort, wenn nur die nétigen
Beweismittel vorhanden waren. — Die Parteien hatten volle
Moglichkeit ihre Beweise zu erbringen. Bei der Sammlung und
Wirdigung des Beweismaterials stand dem Richter grossere
Freiheit zu als im ardentlichen Prozessverfahren. Die Zahl der
Zeugen war beschrankt. Die Parteien hatten stets die Méglich-
keit sich mit den Zeugenaussagen bekannt zu machen. In
vielen Fallen musste der Richter auch die Zwischenstreite
entscheiden.

Das Urteil wurde miiandlich erlassen. Es wurde keine
formliche Urteilsurkunde verfertigt. Der Notar nahm die Ent-
scheidung ins Protokoll auf und fiigte die Griinde rechtlicher
und tatsdchlicher Natur hinzu. Der richterliche Vollstreckungs-
befehl war schriftlich. Die gegen das Urteil des Offizials an
den Bischof eingelegte Appellation wurde, wie es bei dem
verkiirzten Prozessverfahren iiblich war, in der Regel abgelehnt.
Obwohl die Wichtigkeit der Vollstreckung gehorig geschatzt
wurde, iiberliéss man oft diese Gelegenheit dem Gewissen des
Verurteilten, dem Druck der 6ffentlichen Meinung und den
Nebenwirkungen der Entscheidung. Es gibt Beispiele von
Geringachtung der Urteile. Die Strafmassnahmen hatten viel-
mehr den Charachter kanonischer Bussen. Gewdhnlich wurden
mehrere Strafmittel verbunden. Man findet in den Akten: die
Mahnung, den Befehl, das Verbot, die Auferlegung einer Busse,
die Geldstrafe, die Haft im Turm der Kollegiatkirche und die
Androhung von Zensuren. Strengere Massnahmen wurden ge-
geniiber den weltlichen Verurteilten selten angewandt.

5. Dem Offizialat gehdrte ausserdem die freiwillige Ge-
richtsbarkeit und die Notariatstdtigkeit zu. Man protokollizrte
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die Rechtshandlungen und trug verschiedene Urkunden in die
Biicher ein. Der Richter leitete diese Tatigkeit. Die Vollstre-
ckung wurde dem Gerichtsschreiber anvertraut. Es handelte
sich meistens um Testamente der Geistlichen, um die zugun-
sten der Kirche gemachten Vermaéchtnisse, um die Besitzer-
greifung der Benefizien, um Vertrige der Minoristen, welche
als Weihetitel ein Pfarrvikariat erlangen wollten u. a. Bei
diesen Notariatshandlungen wurde das Territorialitatsprinzip
nicht immer beachtet.

Der Offizial erledigte geschickt die ihm aufgetragten
Angelegenheiten. Sein Amt lag an der Grenze der Gerichts —
und der Verwaltungsjurisdiktion. Die weitere Entwicklung
liess die Verschiedenheiten dieser zwei Jurisdiktionsgebiete
besser hervortreten.



