O. WILHELM WRONA OFM.

. Dzieje rytualu piotrkowskiego

W historii polskich ksigg rytualowych dadza sie wyroznié
3 okresy: 1) agend diecezjalnych, 2) agend prowincjonalnych
i 3) rytualu rzymskiego dla Ko$ciota w Polsce. We wszystkich
okresach chodzilo o uwzglednienie dwu momentéw: zachowa-
nia naszych polskich odrebnosci obrzedowych przy jednocze-
snym przestrzeganiu obrzedéw rzymskich.

W okresie agend diecezjalnych pierwszy moment bezwa-
runkowo przoduje. Nie ma jeszcze mowy o stosowaniu si¢ do
rytu rzymskiego, lecz tylko o wzorowaniu si¢ na nim. Drugi
okres — to czas, w ktéorym prowincjonalizm liturgiczny maleje,
nie pozwalajgc jednak sie¢ wyprze¢ przez ryt rzymski. Zapo-
wiada ten okres agenda Kromera (1574 r.); nalezy zas$ don
agenda Karnkowskiego (z r. 1578), a zwlaszcza agenda Powo-
dowskiego (1591 r.). Ostatnia wyraznie stwierdza, iz jest za-
stosowana do rzymskich obrzedéw.

Podczas gdy w drugim okresie tendencja prorzymska nie-
mal Ze réwnowazy sie z prowincjonalizmem polskim, to w na-
stepnym ten ostatni miat juz zej§¢ catkiem wyraznie na drugie
miejsce na korzy$¢ rytualowej liturgii rzymskiego Kosciota. Tu
juz nie chodzilo o wzorowanie sie na obrzedach rzymskich, ani
0 samo zastosowanie sie do nich, lecz takze o ich przyjecie.
Sta¢ za$ sie to. mialo przez przepisanie dla polskiego Kosciota
rytualu piotrkowskiego. Pierwsze jego wydanie ukazalo sie
w r. 1631. Niniejsza rozprawa dotyczy gléwnie tego wydania,
a ubocznie tylko wydan nastepnych.

Rytual piotrkowski jest rytualem rzymskim dla Polski.
W czesci jest takze nastepcg dawnych agend prowincjonalnych.
Stad tez kilka uwag wpierw pos$wiecié nalezy tymze agendom
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i rytuatowi rzymskiemu, zanim zaczniemy omawianie rytuatu
piotrkowskiego.

I. Ostatnie agendy polskie

Do czasu soboru trydenckiego nie bylo jednosci w liturgii
Kosciola zachodniego!. Prawie kazda diecezja miala odrebna
liturgie i — co za tym idzie — odrebne ksiegi liturgiczne. By-
walo i tak, ze nawet w obrebie jednej i tej same] diecezji
nie bylo zgodnosci pod tym wzgledem.

Nie inny stan rzeczy byl w Polsce 2. I u nas byly w uzyciu
diecezjalne mszaty i brewiarze. Wydawano réwniez dla na-
szych diecezji ksiegi rytualowe, zwane agendami.

Do tych, co wyszly drukiem, a zachowaly sie do naszych
czasOw, zaliczamy:

agende gnieZniensky z r. 15033, 15124 i 1549 5;
agende krakowska z r. 15056, 15147 i z pocz. XVI w.8;
agende poznanskg z r. 1533 9;

agende wilenska z r. 1499 10;

. agende plockg z r. 155411,

1 Nie znaczy to jednak, iz nie bylo usilowan w tym kierunku. Pow-
staly w XIII w. Zakon Braci Mniejszych przyjat liturgie Kurii rzym-
skiej, rozpowszechnial brewiarze i mszaty ,secundum ordinem Romanae
Curiae“ wszedzie, gdzie mial swoje klasztory.

2 Jeszcze Agenda secundum cursum et rubricam Eccl. Cath. Posna-
niensis, wydana w Lipsku 1533 nadmienia, iz w diecezji poznanskiej
istnieje rézny sposéb administrowania sakramentéw z powodu réznych
ksiazek liturgicznych (por. wstep do agendy).

3 Estreicher, Bibliografia polska, t. XII, s. 70.

& Tamze.

5 Agenda sive Obsequiale secundum Rubricam Eccl. Metrop. Gnes-
nensis. Krakéow 1549,

6 Estreicher, Bibliografia polska, t. XII, s. 70.

7 Tamze.

8 Agenda sec. Rubricam Eccl. Cath. Cracov. Bez miejsca i rokuwu
(lecz z pocz. 16 w.: za bpa Jana Konarskiego).

8 'Por. przyp. 2.

10 Estreicher, Bibliografia polska, t. XII, s. 70. — Jest to agenda
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Te diecezjalne agendy roznily sie miedzy sobg. Lecz juz
w pierwszej potowie XVI w. zdawano sobie sprawe z potrzeby
jednosci w obrzedach. Dowodem tego jest, iz bp poznanski Jan
Latalski wydaje w r. 1533 agende, zastosowang do rytu metro-
politalnego Kos$ciola gnieznienskiego 12.

W drugiej polowie XVI w. spotykamy juz wyrazniejsze
Swiadectwa. W uchwalach mianowicie prowincjonalnego sy-
nodu warszawskiego z r. 1561 czytamy, ze arcybiskup ma wy-
daé agende 13

Skoro tedy prymas wydaé¢ ja mial z pdlecenia synodu pro-
wincjonalnego, to znaczy, iz ta agenda byla przepisana dla
wszystkich diecezji polskich 4.

Lecz nie doszlo wnet do wprowadzenia w czyn tego zarza-
dzenia. Dokonal tego w czesci bp Marcin Kromer, wydajac w r.
1574 agende w 2 czesciach 15, W tytule obu cze$ci zaznaczono,
ze jest to agenda warminska1® (a wiec jeszcze diecezjalna),
lecz mogaca stuzy¢ takze innym diecezjom 7.

Stanowi ona nowa epoke w historii agend. Odtad juz stale
wystepuje jezyk ludowy w niektoérych czesciach rytualowej
liturgii!®; na niej ré6wniez opieraja sie nastepne agendy. Biskup

polska, lecz niewiadomej diecezji. Ks. Obertynski nazywa ja wi-
lenska (Przeglad Teologiczny X [1929], s. 177).

11 Agenda Eccl. Cath. Plocensis... impressa 1554, wyd. w Krakowie.

12 Por. wstep do agendy. W tytule tez czytamy:... ,,Ad ritum (Eccle-
siae) Metropolitanae Gnesnensis... reducta®...

13 _(Item) constituit Sancta Synodus, ut.. Agenda... per... Archie-
piscopum edatur“ (Constitutiones Synodorum Metrop. Ecclesiae Gnes-’
_nensis Provincialium... Krakow 1630, s. 74).

12 Wszystkie bowiem, nie wylaczajac metropolii lwowskiej, mialy
bra¢ udziat w synodzie prowincjonalnym gnieznienskiej prowincji. Ten
synod z r. 1561 pozwala biskupom Litwy i Rusi, by mogli by¢ repre-
zentowani przez jednego tylko przedstawiciela. (Decretales Summorum
Pontificum pro Regno Pol.,, Poznan 1869, t. 1. s. 246).

15 Jako date wydania 2. czeSci Estreicher (Bibl. pol, t. XII, s. 71)
podaje rok 1578.

16 ad usum dioecesis Varmiensis accommodata®.

17 _Opus cuiuslibet dioecesis parochis et sacerdotibus perutile® (por.
Estreicher, Bibl. pol., t. XII, s. 71).

18 Przedtem zauwazamy go w agendzie krak. z r. 1505 i 1514 (por
tytuly tych agend u Estreichera Bibl pol., t. X1I, s. 70).
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zas krakowski Franciszek Krasinski, przyjaciel Kromera, wydal
jego agende dla swej diecezji, prawdopodobnie bez zmian, w r.
1574 19, Tak tez uczynil nieco po6zniej bp wloctawski Karnkow-
ski, ktory byl réwniez przyjacielem Kromera. Jego agende
przepisal synod prowincjonalny piotrkowski z r. 1577 dla calej
prowincji. Wobec tego ukazala si¢ ona w drugim wydaniu z r.
1578 w Kolonii pod tytulem: Agendorum ecclesiasticorum li-
ber in usum Provinciae Gnesnensis conscriptus 20,

Jest ona w pierwszej swej cze$ci zgodna zupelnie z wspom-
niang agenda Krasinskiego, a wiec zapewne i Kromera. Przy-
puszczalnie mozna to samo powiedzieé i o drugiej czeSci?!.
O ile tak sie rzeczywiscie rzecz miala, to wypadnie nam stwier-
dzi¢, ze agenda Karnkowskiego jest po prostu nowym wyda-
niem agendy Kromera 22,

Cel, jaki sobie wytknieto przy zaprowadzeniu tej agendy,
jest jasno wyrazony w uchwatach synodalnych. Odnosny ustep
tak brzmi: ,,Azeby usungé¢ naduzycia przy udzielaniu sakra-
mentoéw oraz w celu zaprowadzenia jednolitego w calej pro-
wincji sposobu udzielania tychze, Synod zarzadzil, aby wszyscy,
do ktérych nalezy administracja sakramentéw, posiadali tzw.
agende, wydang niedawno przez biskupa wloclawskiego...“ 23

18 Agenda Sacramentalia ad. usum Dioec. Cracov., Kolonia 1574
W przedmowie do agendy Krasinski zaznacza, ze jest to agenda Kro-
mera dostosowana do diecezji krakowskiej.

20 Pierwsze wydanie mialo mie¢ jeszcze tytul ,agendy wloclawskiej”:
Agenda Ecclesiae Vladislaviensis (por. ks. Ant. Nowowiejski, Wy-
ktad Liturgii Kos$ciola kat., t. III, Plock 1905, s. 119).

21 Agende,Kromera trudno znalez¢ w bibliotekach. Agende za$ Kra--
sinskiego prz@rzalem, ale tylko pierwsza cze$¢, bo na druga sie nie
hatknatem. 251 w otvrlqnae ABLO

22 Egzemplarz agendy Karnkowskiego, ktéry mialem w rekach, nie
ma niestety catej przedmowy Karnkowskiego (wskutek defektu). Ale
% z tej czesSci przedmowy wynika, ze agenda ta jest oparta na agendzie
Kromera.

23 _Ad tollendos abusus in administratione Sacramentorum, eorum-
que uniformem administrationis formulam in tota Provincia instituen-
dam, Sacra Synodus decrevit, ut ea, gquae vulgo appellantur Agenda,
per Reverendissimum D. Episcopum Vladislaviensem recens edita, ab
omnibus, ad quos administratio Sacramentorum pertinet, habeantur...”
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Chodzito wiec. 0 ujednostajnienie obrzedéw w calej prowin-
cji. Mozna przypuszczaé, ze staé sie to moglo pod wplywem
Rzymu (np. nuncjusza). Na tym bowiem synodzie przyjeto
uchwaly soboru trydenckiego, nie wylaczajac spraw z liturgia
zwigzanych. Mianowicie wtedy przyjeto zreformowany przez
Piusa V mszat i brewiarz rzymski 24. Co sie za$ tyczy obrzedéow
rytuatowych, to poniewaz nie bylo jeszcze rytualu rzymskiego,
na razie poprzestano na wspoélnej dla calej Polski agendzie,
ktéra zreszty opierala sie¢ takze na obrzedach rzymskich i to
zapewne W zhaczniejszej mierze, niz poprzednie diecezjalne
agendy.

Dalszy krok na polu zblizenia sie do obrzedéw rzymskich
zauwazamy w tzw. agendzie Powodowskiego z r. 1591. Agenda
Karnkowskiego byla juz na wyczerpaniu, wobec tego tenze
Karnkowski (obecnie juz prymas) zleci! opracowanie nowej
agendy Hieronimowi Powodowskiemu, archiprezbiterowi i ka-
nonikowi krakowskiemu 25,

(Acta et constit. Syn. Prov. Gnezn. Provinciae Anno Dom. 1577 cele-
bratae, Krak. 1578, rozdz. 22).

22 Uczynione to z podobnych powodéw, jak gdy chodzilo o agende,
mianowicie ,ad tollendam varietatem in orationibus et cantu Eccle-
siastico“. — Tamze, rozdz. 23.

26 W przedmowie do agendy Powodowskiego zaznacza Karnkowski,
iz wydaje te agende ,synodali auctoritate“. Wszelako w uchwatach sy-
nodu prowincjalnego z r. 1589 jest mowa o wydaniu tylko brewiarzy,
mszaléw i patronatu polskiego; do ulozenia tego patronalu wyznaczy?
synod Stanislawa Sokotowskiego i Hieronima Powodowskiego (Constitu-
tiones et Decreta Condita in Provinc. Synodo Gnesn... 1589... Praga 1589,
s. 42; por. ks. dr Michat Morawski, Synod piotrkowski w r. 1589,
‘Witocl. 1937, przyp. 40, s. 74/75). Tylko Sokolowski zajal sie wydaniem
patronalu, natomiast Powodowski opracowal nowa agende. Stalo sie to,
jak widaé, na polecenie prymasa, a nie ,synodali auctoritate“. Oczy-
wiScie Karnkowski byl w prawie stara¢ sie o nowe wydanie agendy
prowincjonalnej, -gdy pierwsze bylo juz na wyczerpaniu. A poniewaz
to pierwsze bylo przepisane przez synod prowincjonalny z r. 1577, wiec
wyrazenie ,synodali auctoritate® moze trzeba bedzie odnies¢ do tego
synodu? Nie byloby zadnej trudnosci, gdyby agenda z r. 1578 byla zgodna
Z ag. z r, 1591, lecz tak nie jest.
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W tytule (zar6wno pierwszej ?® jak i drugiej czesci**) ude-
rza wzmianka o zastosowaniu agendy do rytu rzymskiego:
Agenda seu ritus... officio Romano conformati. A na poczatku
drugiej czesci tego dziela znajdujemy krotki wyjgtek z dzieta
Walafryda Strabo pt.: De exordiis et incrementis rerum Eccle-
stasticarum, w ktérym znajdujemy slowa uznania dla koSciota
galikanskiego, lecz pierwsze miejsce jest tam przyznane Ko-
Sciotowi rzymskiemu 28.

Na podstawie tych danych mozna sie spodziewaé, ze agenda
Powodowskiego nie byla tylko nowym wydaniem agendy Karn-
kowskiego, lecz ze roéwniez zostala wydana w celu zblizenia
Polski do rzymskich obrzedéw. I rzeczywiscie, por6wnujac obie
agendy z soba, zauwazamy w agendzie Powodowskiego dos¢
odchylen od tamtej na korzys$¢ obrzeddéw ,rzymskich.

Wobec tego nieco dziwng rzecza sie wydaje, ze Karnkow-
ski, ktory zakazal uzywania w przyszlosci innych agend, to
jednak zrobil wyjatek co do swej agendy z r. 15678 ?°. Zapewne
albo liczyt sie z twardg rzeczywistoscia 3°, albo nie chcial usu-
waé z kosciolow swojej wlasnej agendy. Przyznaé wreszcie i to
trzeba, Ze nie ma zbyt znacznych i nader licznych réznic mie-
dzy agenda 1578 a 1591 r., a obie slusznie noszg nazwe pro-
wincjonalnych.

26 Tytut 1. czesSci agendy Powodowskiego zaczyna sie od stéw: Agenda
seu rtitus Sacramentorum Ecclesiasticorum... (wyd. w Krak. 1591).

27 2, cze$é agendy Powodowskiego nosi tytul: Agenda seu ritus Cae-
remoniarum Ecclesiasticarum... wyd. w Krak. 1591).

28  Gallicana Ecclesia... sacrorum officiorum instrumenta habebat
non minima... Sed privilegio Romanae Sedis observato... factum est, ut
in omnibus pene Latinorum Ecclesiis, consuetudo et magisterium eius-
dem Sedis praevaleret. Quia non est alia traditio aeque sequenda vel
in fidei regula, vel in observationum doctrina® (karta tytutowa).

2 Veteres autem Agendorum libros... penitus abolemus, omnemque
illorum usum temporibus perpetuis interdicimus. Decernentes... nullum
alium Agendorum librum, praeterquam aut primae nostrae editionis
(tzn. z r. 1578), aut hujus postremae (fj. z r. 1591) in omnibus Ecclesiis
provinciae nostrae haberi... debere® (Przedmowa Karnkowskiego do
agendy 1591).

30 Wszak jeszcze w 1590 r. stwierdza Karnkowski, ze stare agendy
diecezjalne .in Dioecesi quaque diversi hactenus reperiuntur® (przed-
mowa do agendy 1591).
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Agenda Powodowskiego miata jeszcze 3 wydania (z r. 1596,
1605 i 1617), niewykazujace jednak powazniejszych odchylen
od pierwszego 3. Réwniez agenda wilenska z r. 1616 32 zgodna
jest w znacznej czesci z agenda z r. 1591.

Od zastosowania sie do obrzedéw rzymskich (co wlasnie ma
miejsce w agendzie Powodowskiego) nalezalo podaza¢ w kie-
runku przyjecia tychze, nie wyrzekajgc sie wlasnych liturgicz-
nych zwyczajéw, niestojacych w kolizji z prawem ogélnym.
Sta¢ sie to moglo dopiero po ukazaniu sie ,Rytuatu Trzym-
skiego“ z r. 1614.

II. Rytual rzymski Pawla V. )

Dazeniom do zaprowadzenia jednos$ci obrzedowej w Kosciele:
zachodnim stalo sie zado$é dzieki postanowieniom soboru try—
denckiego, ktéory nakazal zreformowaé ksiegi liturgiczne. Sto-
sunkowo dos$¢ wczesnie, bo jeszcze za Piusa V doszlo do ujed-
nostajnienia brewiarza (w r. 1568) i mszalu (w r. 1570). Za
Grzegorza XIII wydano martyrologium (w r. 1584), a za Kle-
mensa VIII zreformowano pontyfikal (1596) i ceremonial bi-
skupi (1600).

Wszystkie yte ksiegi nosza zaszczytne miano ,rzymskich®
(Breviarium Romanum, Missale Romanum itd.) 3. Brak jeszcze
bylo odpowiedniej ksiegi w dziedzinie rytualowej. Ale i temu
starano sie zaradzi¢. Juz w r. 1579 pojawit sie rytual Fran-
ciszka Samarino pt. Sacerdotale sive sacerdotum thesaurus
ad consuetudinem sanctae Romanae Ecclesiae, aliarumque
Ecclesiarum collectus, iuxta Tridefttini concilii sanctiones 34.
W r. za$ 1584 kardynal Sanctorio ukonczy! Rituale Sacramen-

31 Wydanie z r. 1596 jest zupelnie zgodne z pierwszym wyd.

32 Pt. Agenda parva in commodiorem usum Sacerd. prov. Polgniae
conscripta. Wilno 1616.

33 Jedynie ceremoniat biskupi (Caeremeniale Episcoporum) nie ma
w tytule przydawki .Romanum®, a to zapewne dlatego, ze istnieje
osobna ksiega liturgiczna pod tytulem Caeremoniale Romanum, poda-
jaca obrzedy papieskie.

M Eisenhofer, Handbuch der kath. Liturgik. Fryburg Br. 1932,
t. I, s. 102; — Nowowiejski, Wyktad Liturgii, t. III,. s. 111).
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torum Romanum, Gregorii XIII Pont. Max. iussu -editum,
Romae 1584 33,

Zaréwno Sacerdotale Samarino’a (wraz z Sacerdotale Castel-
lani’ego z r. 1537, na ktérym opart sie Samarino 3¢), jak i Ri-
tuale kardynala Sanctorio mialy w_ przy\rszloéci znalez¢ zasto-
sowanie w rytuale rzymskim %7,

Ukazal sie on w r. 1614 za papieza Pawla V, jak to wynika
z tytulu: Rituale Romanum Pauli V, Pontificis Maximi iussu
editum. Tenze papiez zatwierdzil go brewem ,,Apostolicae Sedi’,
zamieszczonym na czele rytualu.

Przypomniawszy w nim prace, podjete przez Piusa V i Kle-
mensa VIII, dla ujednostajnienia brewiarza, mszalu, ponty-
fikalu i ceremonialu biskupiego, zaznacza, ze ‘jemu pozostalo
ujednostajni¢ — wobec tak wielkiej liczby rytualow — obrzedy,
zachodzace przy administrowaniu sakramentéw i przy innych
funkcjach ko$cielnych. A poniewaz niniejszy rytual zawiera
obrzedy przyjete i zatwierdzone przez Kosciol katolicki, wobec
tego wydaje sie go pod nazwg Rytualu Rzymskiego dla ogol-
nego dobra Kosciola.

Dlatego tez papiez usilnie wszystkim zaleca — jest to dalsza
tre$¢ breve — ,,aby na przyszlo$¢, jako dzieci Kosciola rzym-
skiego, w sprawowaniu Swietych obrzedoéw positugiwali sie ry-
tualem, wydanym powaga tegoz KosSciola, matki i nauczy-
cielki wszystkich innych i aby pilnie tego przestrzegali, co w tak
waznej sprawie postanowil Kosciotl katolicki i zatwierdzony
Pprzezen zwyczaj starozytny‘ 38,

35 Tamze. — Rytual ten ‘nie zostal wydrukowany. Spadkobierca
Sanctorio bowiem nie chcial usunaé z tytutu slowa ,Romanum®, co mu
postawiono jako warunek wydania tej ksigzki (Nowowie jski, Wy-
ktad...,, 3 przypisek). Rzym, jakkolwiek pézniej przez Pawla V (w przed-
mowi.e do ryt. rzymsk.) wyrazil uznanie dla tego rytualu, to jednak —
jak widzimy — nie zgodzil sie na nazwanie go..rzymskim®. Ta tak
wiele znaczaca nazwa nie nalezala sie ksiedze nie we wszystkich szcze-
g6lach jeszcze wykonczonej.

3 Eisenhofer, Handbuch der kath. Liturgik, t. I, s. 102.

37 Tamze.

38 ,.ut in posterum tamquam Ecclesiae Romanae filii, ejusdem
Ecclesiae .omnium matris et magistrae auctoritate constituto Rituali in
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Powyzsza przedmowe spotykamy odtad we wszelkich wy-
daniach Rytualu rzymskiego. Mial on jeszcze wiele wydan.
Z czasem powiekszyl sie o dwa dodatki. W r. 1925 wyszedt
nowy rytual, dostosowany do nowego prawa kanonicznego.
W ten sposob dzielo Pawla V, mimo dodatkéw i zmian nie-
znacznych, trwa az dotad.

Zyczenie tego papieza, aby Rytual rzymski wszedzie zostat
przyjety, w znacznej mierze sie spelnilo. Zostal on przyjety
w wiekszej czeSci koscioldow na Zachodzie; diecezje zas;, ktore
chcialy zachowaé swe zwyczaje, zaczerpnely z Rytualu rzym-
skiego przynajmniej formuly administrowania sakramentow,
formuly benedykcji itd. 3?

III. Zagadnienie rytuatu w Polsce po ukaza-
niu sie Rytualu rzymskiego.

Lacznos¢ z Rzymem zadokumentowala Polska, jesli idzie
0o dziedzine liturgii, w r. 1577, tj. przez przyjecie brewiarza
i mszalu rzymskiego. Po r. 1614 diecezje nasze stanely wobec
alternatywy: albo przyja¢ rytual Pawla V, albo trzyma¢ sie
nadal agendy Powodowskiego.

Z przyjeciem rytualu Pawla V prawdopodobnie sie nie spie-
szono. W statutach synodéw diecezjalnych, odbytych przed naj-
blizszym synodem prowincjonalnym (1621), zadnej o nim
wzmianki nie znajdujemy 4°.

Dopiero w uchwatach wspomnianego synodu prowincjonal-
nego odbytego pod przewodnictwem prymasa Gembickiego
wsrod kilku zarzadzen liturgicznych spotykamy takze ustep,
odnoszacy sie do rytualu, a zatytulowany: ,De Libris Agen-
dorum“ Przytaczamy go prawie w calosci

sacris functionibus utantur, et in re tanti momenti, quae catholica
Ecclesia, et ab ea probatus usus antiquitatis statuit, inviolate observent®.
Brewe pap. na poczatku rytuatu.

% Nowowiejski, Wyklad Liturgii, t. III, s. 113.

% Synod diecezjalny krakowski (1621) uzywa wprawdzie wyrazenia
»rituale”, ale na oznaczenie agendy Powodowskiego, np. na s. 69 zazna-
cza, ze kazusy biskupie ,in... libro Rituali describuntur®. Ot6z tych ka-
zus6w nie maw ryt. rzym., lecz sa w agendzie Powodowskiego..
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»Azeby proboszczowie w jeden i ten sam spos6b administro-
wali sakramenta, synod postanawia wydrukowaé¢ jak najpre-
dzej Rytual rzymski, ktory niedawno sie ukazal z rozkazu pa-
pieza Pawla V. Nalezy jednak doda¢ (w tymze rytuale) zapy-
tania, przy chrzcie zachodzace, w jezyku polskim... obok tacin-
skiego. Dla stwierdzenia za$§ malzenstwa nalezy dodaé¢ zwykla
przysiege zgodnie z obrzedem prowincji, zresztag sam wspom-
niany rytual! pozwala na'zachowanie obrzedéw malzenskich
wedle zwyczaju prowincji“ 4,

W historii rytualu rzymskiego powyzsza uchwala naszego
synodu ma swoje znaczenie. Dzieki niej bowiem rytual ten zo-
stal przyjety w calej Polsce.

To za$ przyjecie rytualowej liturgii powszechnego Ko-
Sciola — wedle zamierzen synodu — dokonaé¢ sie mialo w ca-
lej pelni. Jeden tylko wyjatek zastrzezono. Mianowicie py-
tania i odpowiedzi, majgce miejsce przy udzielaniu sakramentu
chrztu, mozna bedzie wypowiada¢ w jezyku ludowym.

Wprawdzie synod wspomniany nadmienia jeszcze o dodaniu
przysiegi przy obrzedzie $slubnym, ale nie ma potrzeby uwazaé
tego za drugi wyjatek, gdyz sam rytual rzymski, powotujac sie
na sobér trydencki, wyraza zyczenie trzymania sie w tym wzgle-
dzie zwyczajow prowincji.

Przysiege spotykamy od dawna w naszych agendach. Wy-
stepuje ona po tacinie w agendzie z r. 1499 42, Strony zapewne
skladaly ja takze wtedy w jezyku ojezystym.

11 Ut uno eddemque ritu Sacramenta a Parochis administrentur,
decernit Synodus, ut Rituale Romanum, quod Pauli V Summi Pontificis
ijussu in lucem prodiit, quamprimum imprimatur; additis Polonico... ac
Latino sermone, circa Baptismum interrogationibus; et circa Matrimonii
confirmationem solito iuramento, iuxta ritum Provinciae addito: sicuti
etiam in praedicto Rituali solemnitates Matrimoniorum, iuxta usum
Provinciae conservari censentur®. (Synodus Provincialis.. Anno Domini
1621... celebrata. Krak. 1624, s. 34).

22 Abraham WL, Zawarcie malZenstwa w pierwotnym prawie
polskim (Studya nad hist. prawa polsk...,, t. IX (1925), s. 444). — Oczywi-
$Scie przysiega ulegala pewnym zmianom z biegiem czasu. Procz niej
zawsze wystepuja slowa konsensu. Tylko agenda gnieZn. z r. 1549 ma
sama przysiege (Agenda sive Obsequiale sec. Rubricam Eccl. Metr.
Gnezn., Krak. 1549, k. 61).
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A co sie tyczy pytan, przy chrzcie zachodzacych, to poja-
wiajg sie one w jezyku ludowym prawdopodobnie juz w agen-
dzie z r. 1505 i 151443, Na state datuja sie od agendy Kro-
mera 4,

W swietle tego latwo przyznamy racje uczestnikom synodu,
iz mieli dostateczne powody do uczynienia tego jednego wy-
jatku w przyjeciu rytualu Pawila V. Dtugi zwyczaj za tym prze-
mawial. Czy jednak nie nalezalo zastrzec zachowania przynaj-
mniej niektérych naszych odrebnosci obrzedowych mimo wpro-
wadzenia rytualu rzymskiego? Ale nic o tym nie czytamy
w statutach synodu.

Do wydania rytualu synod wyznaczyl! komisje, ktorej tez
powierzyl! wydanie statutow synodalnych. W sklad komisji
wchodzili: Jan Fox, archidiakon krakowski, Franciszek Zajer-
ski, prepozyt lugki, dziekan pultuski i archidiakon sandomier-
ski, Marcin Klociniski, prepozyt kanonikéw lateranenskich na
Kazimierzu pod Krakowem i Mikotaj Skierniewicki, kanonik
lowicki — wszyscy doktorowie obojga praw 4°.

Wymienieni czterej cztonkowie komisji mieli sie zajgé¢ prze-
kazang im sprawa takze w tym wypadku, gdyby jeden z nich
z jakich$ powodoéw nie brat udzialu w tej pracy. Po jej ukon-
czeniu komisja miala przesta¢ na piSmie prymasowi zredago-
wane przez siebie statuty oraz rytual. Prymas za$ mial je prze-
gladngé wraz z innymi na sejmie lub przy innej okazji 46.

Tyle o rytuale prowincjonalny synod piotrkowski z r. 1621.
Nie wiadomo komu zawdzieczamy postawienie wniosku o wpro-
wadzenie Rytualu rzymskiego do koSciotéw polskich, kto byt
za tym, a kto przeciw temu. Niezbyt dawno, bo w r. 1617 wy-
szto nowe wydanie agendy Powodowskiego, wiec zapewne nie
‘odczuwano braku ksiegi rytualowej.

23 Por. rozdz. 1, przyp. 18. — Agenda z r. 1514 ma na pewno jezyk
ludowy przy malzenstwie (Abraham, Zawarcie malZenstwa, s. 448
i 449).

21 Nie sg one jednak identyczne co do tresci z pytaniami rytualu
rzymskiego.

25 Synodus Provincialis... 1621..., s. 35 (w ustepie ,De Statutis Pro-
vincialibus®).

46 Tamze.
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Moze tez agenda Powodowskiego nie wszystkim odpowia-
data choéby ze wzgledu na jej rozmiary, gdy tymczasem rytuat
moéglt pocigga¢ swym matym formatem. Moze i to jest prawds,
ze postanowiono i$§¢ drogg, wytyczong wtasnie przez agende Po-
wodowskiego, czyli od oparcia sie o obrzedy rzymskie do ich
recepcji.

Wspomniany synod zostal poprawiony w Rzymie i zatwier-
dzony przez Grzegorza XV jeszcze w r. 162147, W r. 1623 zo-
stal ogloszony drukiem (po raz pierwszy). Od tego tez czasu
istnial obowigzek stosowania sie do niego takze co do wydania
rytuatu. Lecz choé¢ synod zarzadzil wydanie rytuatu ,jak naj-
predzej“ (quamprimum), nie stalo sie to wnet.

Nie ukazal sie zapowiedziany rytual w r. 1624, kiedy to sy-
nod chelmski, powotujac sie na synod prowincjonalny, nakazat
nabycie rytualu i stosowanie si¢ do niego, ,skoro si¢ tylko
ukaze“ 48,

Z nastepnego synodu prowincjonalnego, odbytego w r. 1628
w Piotrkowie za prymasa Wezyka, dowiadujemy sie, ze czlon-
kowie komisji przedlozyli biskupom, zebranym na synodzie,
opracowane przez siebie statuty synodalne w celu ich przej-
rzenia %9,

O przedlozeniu za$§ rytualu nie ma wzmianki. Natomiast
w ustepie , De libris ecclesiasticis imprimendis“ mamy tylko
nadmienione, ze synod daje upowaznienie Andrzejowi Piotrkow-
czykowi, drukarzowi krakowskiemu, na wydanie rytualu wraz
z antyfonarzem, gradualem i statutami synodalnymi.

Ostatecznie zapowiedziany w r. 1621 rytual ukazal sie w r.
1631. Dlaczego stalo sie to tak p6zZno? Przeciez komisja nie
miala wiele pracy nad rytuatem. Synod upowaznil ja do dwu
tylko zmian przy wydaniu Rytualu rzymskiego dla Polski 5.

37 Zatwierdzenie papieskie jest wlaczone do przedmowy Gembickiego,
zamieszczonej na poczgtku synodu.

48 Acta Synodi Dioec. Chelmensis... habitae Anno 1624. Wyd. w Za-
mosciu (bez r.) Constitutio VIII, cap. 8.

2% Synod. Provincialis Gnesn. Prov. Anno Domini 1628... celebrata,
Krak 1629, ust. ,De constitutionibus antiquis iterum recudendis®.

80 Komisja mogla poprawia¢ takze starsze uchwaly synodalne. Bp
Fulman slusznie zauwaza, ze do tego otrzymala ogdlnikdwe upowaz-
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A cho¢, jak sie nizej przekonamy, komisja poczynita ich wie-
cej, to i tak sprawy to jeszcze nie ttumaczy calkowicie.

Prawdopodobnie nie $pieszono sig¢ zbyt z wypelnieniem tego
zadania, bo najpierw zapewne zajeto sie zredagowaniem sta-
tutéw synodalnych, ktére sie ukazaly wezesniej niz rytuat 5.
Nadto inne zajecia czlonkéw komisji®? tlumaczag w pewnym
stopniu op6znione wydanie rytualu. ]

IV. Opis rytualu piptrkowskiego z r. 1631: for-
mat, tytul, herby, przedmowa i spis tres$ci

Rytual piotrkowski z roku 1631 — to obecnie niezmiernie
rzadka ksigzka. Wiadomo: nam tylko o trzech egzemplarzach.
W dobrym stanie, bez zadnych brakéw, zachowal sie egzem-
plarz w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie. Poza tym szczatki
rytualu dochowaly sie w Bibliotece Jagiellofiskiej 32 i prawie
kompletny egzemplarz w Ossolineum.

Rytual nasz uderza swymi rozmiarami. Obejmuje on 2 cze-
$ci in 4° majori przy sumarycznej ilosci stron 689 (w I czesci
21154 a w drugiej 478 stron).

Na poczatku pierwszej czeSci jest podany tytul ksigzki: Ri-
tuale Sacramentorum ac aliarum Ecclesiae Caeremoniarum ex
decreto Synodi Prouinc: Petricovien: ad uniformem Ecclesia-
rum Regni Polon: usum recens editum (herb Orla i Pogoni za-

nienie, natomiast co do rytualu mialta sie trzymaé¢ wskazéwek synodu,
juz wspomnianych (Ks. Marian Fulm an, Rytuat rzymski a piotrkow-
ski. Krakow 1896, s. 71—72).

51 Statuty owe wyszly drukiem w Krakowie w r. 1630 pt. Constitu-
tiones Synodorum Metropolitanae Ecclesiae Gnesnensis Provincialium ete.

52 Np: Fox bral udzial w obu synodach prowincjon. (1621 i 1628),
ostatni synod zas polecit mu tez ulozenie oficjum dziekczynnego za
zwyciestwo pod Chocimem i wystal go do Rzymu celem uzyskania za-
twierdzenia uchwal synodalnych.

53 Zachowala sie tu tylko I czes¢ rytualu od s. 33—104 i od 113—178.

52 Poniewaz jednak po s. 186 podano (zam. 187) s. 127 i kontynuo-
wano dalej od tej liczby, stad mylnie 1. cze$é konczy sie na s. 151, Blad
ten figuruje takze w indeksie." To samo sie odnosi do wydania rytuatu
piotrkowskiego z r. 1634 i 1647,
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laczony): Cracoviae, in Officina Andreae Petricovii, S. R. M.
Typogr. Anno Domini MDCXXX] %,

Jak widzimy, znikla juz z tytulu nazwa Agenda a zastgpiona
zostala przez wyraz Rituale. Stowo Agenda juz nigdy nie ukaze
sie na tytulach naszych rytualow, cho¢ mowa potoczna jeszcze
dlugo tym mianem bedzie je okres$lala 3. Rytual Pawla V byl
zatytulowany Rituale Romanum, ktore to stlowa spotykamy na
i«:aZdej lewej (parzystej) stronie naszego rytuatu 7.

Juz w jego tytule zapowiedziany jest podziat tej ksiegi na
2 czesSci: Rituale Sacramentorum ac aliarum Ecclesiae Caere-
moniarum... Jest to nawrét do ostatnich agend, ktéore — po-
czagwszy od agendy Kromera — wychodzily w 2 czeSciach,
z osobnym tytulem kazda 8.

W tytule rytualu nadmieniono takze, ze zostal on wydany
,na mocy dekretu synodu prowincjonalnego piotrkowskiego“.
Idzie tu oczywiscie o synod z r. 1621, odbyty w Piotrkowie.
I wlasnie popularna nazwa tego rytualu ,rytual piotrkowski*
wywodzi sie od miejsca synodu, ktory go przepisal.

Nastepne slowa tytulu mowig o tym, iz wydrukowano ry-
tuat ,dla powszechnego uzytku kosciolow Krolestwa Polskie-
go“ 3. Nie spotykamy natomiast zadnej wzmianki o zaleznoSci
naszego rytuatu od Rytualu. rzymskiego.

55 Tylko w tym miejscu pracy oddaje calkiem dokladnie pisownie
zrodla, z ktérego czerpie.

56 Wyrazu ,Agenda“ raz uzywano jako neutrum pluralis, innym
razem jako femininum singularis.

57 Przydawki ,Romanum® nie ma jednak w tytule rytualu polskiego.
Stad byli tacy, co twierdzili, iz rytual nasz nie jest rytualem rzymskim,
zapominajac o innych wyraznych dowodach przeciwnych. (Por. Ful-
m an, Rytuatl rzymski a piotrkowski, s. 71—78).

53 Np. Agenda Powodowskiego w pierwszej czesci jest zatytulowana:
Agenda seu ritus Sacramentorum..., w drugiej zds: Agenda seu ritus
Caeremoniarum... Rytual piotrkowski, oprocz gléwnego tytulu ma tez
krétsze napisy na czele obu czesci. I cze$¢ ma taki napis: Pars prima
Ritualis de Sacramentis. A tytul II czeSci stanowia slowa: Altera pars
Ritualis .de Caeremoniis ecclesiasticis, utpote de benedictionibus, pro-
cessionibus et exorcismis. Cracoviae... 1631.

59 Nastepne wydania rytualu, zwtlaszcza za$ uwzgledniajace jezyk
litewski, wymieniajg w tytule proécz Korony takze Litwe. Niewatpliwie
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Na pierwszej stronie karty tytulojwej oraz na poczatku dru-
giej cze$ci widnieje herb Orla i Pogoni, co §wiadezy o fakcie
Przeznaczenia rytualu do uzytku w calej Rzeczypospolitej, nie
wylaczajge Litwy.

Na odwrotnej za$ stronie karty tytulowej znajduje sie inny
herb. Jak sie okazuje, jest to herb Waz arcybpa Wezyka: waz
z korona, w pyszczku jablko, a na jablku krzyzyk 6°.

Zaraz pod herbem prymasa mieSci sie jego przedmowa,
ktéra polozyl na czele rytualu piotrkowskiego, a skierowal do
biskupéw z arcybiskupem lwowskim na czele i do reszty du-
chowienstwa.

Oto tresé listu:

Chociaz sobdr trydencki zarzadzil — stowa Wezyka — by
jedynie zatwierdzone przez Stolice Apostolska obrzedy byly
uzywane w kosciolach, to jednak, poniewaz jeszcze nie ukazal
si¢ Rytual rzymski, Kos$ciél polski poslugiwal sie agenda Po-
wodowskiego. Lecz gdy sie pojawil rzeczony rytual, postano-
wiono na dwu ostatnich synodach prowincjonalnych przyjac
takze obrzedy KoSciola rzymskiego, ktérego wiare wyzna-
jemy 6,

Totez synody owe — jak czytamy dalej w przedmowie —
zlecily specjalnej komisji wydanie tegoz Rzymskiego Rytuatu
dla Kosciotla polskiego przy rownoczesnym uwzglednieniu,

takze rytual z r. 1631 by! przeznaczony rowniez dla Litwy (zob.mﬁiiej
0 herbie Orla i Pogoni), mimo Ze nie uwzglednia jez. litewskiego.

60 Jan R6zycki w kazaniu pogrzebowym pt.: Wg2... Jana Wezyka...
Ziemi oddany tak mowi: ,...tego tedy tak obfitego w dziedzictwo Weza
oddatbym... temu Ksiazeciu... a oddalbym w Koronie zlotej z Jabikiem
i Krzyzem zltotym..“, s. 5).

81 .Merito... cavit et prospexit Sacrum Concilium Tridentinum, ut
nonnisi recepti et approbati ab Ecclesia Catholica Ritus in omnibus
Ecclesiis adhiberentur. Ac hactenus quidem, donec... Rituale Romanum
editum fuit, Rituum Ecclesiasticorum modus et ratio in Ecclesiis Regni
et Provinciae Nostrae, ea observata fuit, quae cura... Stanislai Karn-
kowski.... opera vero et industria.. Hieronymi Powodowski... conscripta
et edita fuerat. Sed posteaquam supradictum Rituale Romanum prodiit,
visum est laudatissimis. Majoribus nostris, Nobisque adeo ipsis, in duobus
superioribus Conciliis Provincialibus congregatis, Romanae Ecclesiae,
cujus fidem profitemur, Ritus .quoque amplecti®.
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zgodnie z nauka i przepisem soboru trydenckiego, chwaleb-
nych i starozytnych zwyczajéw naszej prowincji 2.

W ten sposOb opracowany rytual zatwierdzili zebrani na
ostatnim sejmie (1629) biskupi, a prymas wydal go obecnie po-
waga synodalng i taz powagg rozkazal go zachowywac¢. Innych
za$ agend i rytualéw zabroniono na zawsze 3.

Gdy sie porowna powyzszg przedmowe Wezyka z uchwalg
synodu 1621 r., latwo zauwazy¢ roznice. Synod mowi o wy-
daniu rytuatu Pawla V dla Polski z matymi tylko zmianami
co do chrztu i malzenstwa, natomiast Wezyk nadmienia wpraw-
dzie o przyjeciu obrzedéw rzymskich przez wydanie Rytualu
rzymskiego, ale nie zdaje sie ogranicza¢ do dwu powyzszych
wyjatkow. Przeciwnie, méwi o zatrzymaniu w rytuale w ogoéle
chwalebnych zwyczajéow prowincji. Powoluje sie przy tym na
synod trydencki. Tymezasem w uchwatach jego nie spotykamy
nic wiecej, jak tylko Zzyczenie zachowywania obrzedéw mat-
zenskich wtlasciwych prowincji 4.

62 datumque negotium fuit, authoritate dictorum Conciliorum Viris,
pietate, doctrina, prudentiaque insignibus... nimirum... Joanni Foxio... et
Martino Klocinski...; quibus Nos postea adiunximus Reverendum Domi-
num Sebastianum Nucerinum, S. Theologiae Doctorem, Ordinarium Con-
cionatorem Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis, ut.. Rituale idem Ro-
manum, ad usum Ecclesiarum Regni et Provinciae nostrae, retentis
secundum doctrinam et praescriptum S. Concilii Tridentini, piis et lau-
dabilibus, Provinciae nostrae antiquis consuetudinibus, ederent®. — Jak
widaé, czlonkami komisji przestali byé z jakich§ powodéw Franciszek
Zajerski i Mikotaj Skierniewicki. Poniewaz zas komisja miata liczyé
przynajmniej 3 cztonkéw, dlatego prymas dodat do dwu pozostalych
Sebastiana Nuceryna.

63  Quod tandem.. perfectum, atque Vestro Illustrissimi Domini
Episcopi,' qui in proximis Regni Comitiis fuistis, Iudicio propositum et
probatum, authoritate Synodali edimus in publicum... Id ut omnes, ad
quos animarum cura spectat, suis in Ecclesiis habeant. atque ex ejus
praescripto, tam Sacramentalia, quam Caeremonialia administrent...,
Synodali authoritate praecipimus. Veteres autem Agendorum libros..,
penitus abolemus, illorumque usum temporibus perpetuis interdici-
mus...“ — Przedmowa Wezyka datowana jest z 15 marca 1631, zatem
ostatnim sejmem, o ktérym tu mowa, byl sejm, odbyty 27 lutego 1629 r.
(Vol. leg., t. III, s. 70).

62 Zob. dekret trydencki de reformatione matrimonii.
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7 zalaczonego nizej spisu treSci mozna sie przekonaé, co
wlasciwie zawiera rytuat piotrkowski .

Cz.I. O Sakramentach

Tytut I. Ogdélne normy udzielania sakramentow.

Rozdz. jedyny (1). O tym, co nalezy zachowaé przy admi-
nistrowaniu wszystkich sakramentow..

Tytut II. O sakramencie chrztu.

Rozdz. 1 (2). O administrowaniu sakramentu chrztu.
2 (3). Chrzest dzieci.
3 (4). Chrzest dorostych.
4 (5). Obrzedy uzupetniajgce chrzest.
5 (6). Obrzedy chrztu, udzielanego przez biskupa.
6 (7). Poswiecenie wody chrzcielnej, gdy jej brak,
poza W1elka Sobotg i Wigilia Zeslania.

Tytut III. O sakramencie pokuty.

Rozdz. 1 (8). O sakramencie pokuty (uwagi ogdélne). Spo-
s6b administrowania sakramentu pokuty.
Rozdz. 2 (9). Zwykla formula absolucji.
3 (10). Uwolnienie od ekskomuniki poza spowiedzig.
4 (11). Uwolnienie od ekskomuniki juz umarlego.
» 5 (12). Uwolnienie od suspensy lub interdyktu poza
spowiedzig i sposOb dyspensowania ,super irregularitate“

Tytut IV. O Najs$w. Sakramencie.

Rozdz. 1 (13). O Najsw. Sakramencie Eucharystii (uwagi
ogolne).
Rozdz. 2 (14). Spos6b udzielania Komunii sw.

85 Spis rzeczy miesci sie w rytuale na poczatku obu czeSci. Sa tam
spisane same rozdzialy. Podzial na tytuly nie istnieje w rytuale 1631.
Jednak celem jasno$ci zamieszczam go, wzorujac sie w tym na ostat-
nim rytuale rzymskim. Tytulom nadto daje napis, a rozdzialy licze nie
tylko w stosunku do tytulu, lecz i w stosunku do czeSci rytualu (cyfra
w nawiasie), choé¢ nie czyni tego rytual rzymski. Niekiedy modyfikuje
nieco tytuly (napisy) rozdziatow.



346

Rozdz. 3 (15). O Komunii wielkanocnej.
4 (16). O Komunii chorych.

Tytul V. O Ostatnim Namaszczeniu.

Rozdz. 1 (17). O Sakramencie Ostatniego Namaszczenia
(uwagi ogdlne).
Rozdz. 2 (18). Sposéb udzielania Ostatniego Namaszczenia.
, 3 (19). 7 psalméw pokutnych ilitania do Wszystkich
Swietych.
Rozdz. 4 (20). O odwiedzeniu i opiece nad chorymi.
, 5 (21). Sposéb wspierania umierajacych.
6 (22). Spos6b polecania duszy.
7 (23). Modlitwy przy skonaniu.

Tytul VI. O egzekwiach.

Rozdz. 1 (24). O egzekwiach (uwagi ogélne).
2 (25). Komu nie udziela sie pogrzebu koScielnego.
’ 3 (26). Obrzed egzekwii.
,» 4 (27). Kroétszy obrzed egzekwii ze zwyczaju pro-
wincji.
Rozdz. 5 (28). Oficjum za zmarlych.
» 6 (29). Egzekwie, gdy nie ma ciala zmarlego oraz
w 3-ci, T-my i 30-ty dzien po sSmierci oraz w jej rocznice.
Rozdz. 7 (30). Egzekwie dzieci (uwagi ogodlne).
» 8 (31). Sposbéb odprawiania egzekwii dzieci.

Tytul VII. O sakram. malzenstwa.

Rozdz. 1 (32). O sakramencie malzenstwa (uwagi ogdlne).
2 (33). Obrzed sakramentu malzenstwa.

3 (34). Blogoslawienstwo niewiasty po S$lubie.
4 (35). Wywad.

Tytut VIII. Pouczenia z sakramentami zwigzane.

Rozdz. 1 (36). Katecheza (nauka) o malzenstwie.
2 (37). o chrzcie.
3 (38). Kanony pokutne.
, 4 (39). Rezerwaty =zastrzezone papiezowi w bulli
,In Coena Domini®.
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Rozdz. 5 (40).. Inne cenzury, zastrzezone papieiovyi, te
przede wszystkim, ktére w -tym kraju moga si¢ zdarzy¢.

Rozdz. 6 (41). Gloéwniejsze cenzury, zastrzezone papiezowi,
nieobjete ksiega praw.

Rozdz. 7 (42). Rezerwaty, zastrzezone biskupowi.

Cz. II. O ceremoniach kosScielnych.
Tytut I. O benedykcjach.

Rozdz. 1 (1). Zasady ogbélne o benedykcjach.
2 (2). Poswiecenie wody.
” 3 (3). Poswiecenie owsa na $§w.. Szczepana.
. 4 (4). Poswiecenie wina na $§w. Jana.
" 5 (5). Poswiecenie ztota, miry i kadzidla w uroczy-
stosé Objawienia Panskiego.
Rozdz. 6 (6). Poswiecenie §wiec poza Oczyszczeniem Matki

Boze]j.
Rozdz. 7 (7). Poswiecenie doméw w Wielka Sobote.
” 8 (8). Yy w Innym czasie.
” 9 (9). miejsca.
10 (10). domu nowego.
11 (11). loza.
12 (12). okretu.
13 (13). ogllne owocéw i winnic.

’ 14 (14). Blogostawienstwo pielgrzymoéw, do miejsc
Swietych- idacych.
Rozdz. 15 (15). Blogostawienstwo pielgrzymow po powrocie.
16 (16). Poswiecenie baranka wielkanocnego.

17 (17). jaj.

18 (18). chleba.

19 (19). Swiezych owocow.

20 (20). . kazdej rzeczy jadalnej.
” 21 (21). oleju.

22 (22). szat kaptlanskich.

23 (23). obruséw oltarzowych.

24 (24). korporatéw.

25 (25). puszki.
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Roadz. 26 (26). Poswiecenie nowego krzyza.

. 27 (27). obrazéw Chrystusa, Matki Bo-
zej lub innego Swietego.

Rozdz. 28 (28). Obrzed poswiecenia i polozenia kamienia
wegielnego pod kosciét przez &kaplana.

Rozdz. 29 (29). Poswiecenie nowego kosciotla lub kaplicy
publicznej.

Rozdz. 30 (30). Obrzed rekoncyliacji kosSciola, jezeli nie byl
konsekrowany przez biskupa.

Rozdz. 31 (31). Poswiecenie nowego cmentarza przez ka-
ptana upowaznionego.

Rozdz. 32 (32). Obrzed rekoncyliacji cmentarza, przylegle-
go do kosciola lub oddzielnego, jezeli kosciél nie- byl zniewa-
zony.

Rozdz. 33 (33). Poswiecenie chleba i wody na sw. Agate.

Tytul II. O procesjach.

Rozdz. 1 (34). O procesjach (uwagi ogoélne).
2 (35). Procesja niedzielna (aspersja i procesja).
3 (36). Precesja na Oczyszczenie M. B.
4 (37). Procesja na Popielec (po$swiec. popiotu i pro-
cesja).
Rozdz. 5 (38). O zaslonie oltarzowej.
6 (39). Poswiecenie palm i procesja w Niedziele
Palmowa.
Rozdz. 7 (40). Lamentacje.
» 8 (41). O absolucji publicznych pokutnikow w W.
Czwartek.
Rozdz. 9 (42). O konsekracji i zlozeniu Hostyj.
» 10 (43). O obnazeniu i myciu oltarzy i o olejach
Swietych.
Rozdz. 11 (44). Obrzed umycia n()g.,
,» 12 (45). Wielkopiatkowa procdesja z krzyzem przed
adoracja tegoz i procesja z Najsw. Sakr. do grobu.
Rozdz. 13 (46). PoSwiecenie ognia, paschaltu i wody chrzciel-
nej w W. Sobote.
Rozdz. 14 (47). Otworzenie grobu i procesja w Niedziele
Wielkanocna.



Rozdz. 15 (48).
16 (49).

7

Krzyzowe.

Rozdz. 17 (50).
18 (51).

19 (52).

20 (53).
w21 (54).

»w 22" (85).
23 (56).

» 24 (87).

wziecie.

Rozdz. 25 (58).
26 (59).

27 (60).

28 (61).

29 (62).

s 30 (63).

1 glodu.

Rozdz. 31 (64).
32 (65).
33 (66).
34 (67).
35 (68).
36 (69).
37 (70).
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Procesja wielkanocna przed sumaj.
O ustanowieniu procesji na sw. Marka i Dni

Obrzed procesji na §w. Marka.

Obrzed procesji na Dni Krzyzowe.
Procesja na Wniebowstapienie.

Procesja na Zestanie D. Sw.

Boze Cialo (uwagi ogolne).

Procesja w te uroczystosc.

Procesja na Rozeslanie Apostoiow (15 lipca).
Poswiecenie zi6t i procesja na Wniebo-

Procesja 10 pazdziernika.
za zmarltych.
dla uproszenia deszczu.

. ’ " pogody.
Modlitwy o odwrdcenie burz.
Modlitwy, odmawiane podczas nedzy

1

Procesja podczas Smiertelnosci i zarazy.
Modlitwy w czasie wojny.
Procesja w kazdym utrapieniu.

” dziekczynna.

" przy przenoszeniu relikwii.
Co jest zabronione w czasie interdyktu?
Kiedy nalézy konsekrowaé lub rekoncylio-

waé¢ cmentarze, ko$cioty i oltarze?
Rozdz. 38 (71). Sposéb kadzenia na nieszporach.

39 (72).

skupa.

Przyjmowanie nowego arcybiskupa lub bi-

Rozdz. 40 (73). Wprowadzenie nowego plebana lub innego

beneficjata.

Tytut III. Modly contra maleficia i przy opetaniu (74 i 75).

Tytul IV. O ksigzkach parafialnych.

Rozdz. 1 (76). Jakie ksiegi maja mie¢ proboszczowie?
2 (77). Sposob zapisywania ochrzczonych.
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Rozdz. 3 (78). Sposéb zapisywania bierzmowanych.
4 (79). Spos6b zapisywania zaslubionych.
5 (80). Sposob prowadzenia statystyki parafialnej.
6 (81). Sposéb zapisywania umartych.

Tytutl V. Rzeczy dodatkowe.

Rozdz. 1 (82). Melodie ps. 94 na rozne uroczystosci.
(83). Nuty do 4 pasyj.
(84). Intonacje niektérych antyfon.

W N

V. Stosunek rytualu piotrkowskiego z r. 1631
do obrzedéw rzymskich.

Rzuciwszy choéby pobieznie okiem na spis rzeczy rytualu
z 1631 r., bez trudnosci skonstatowaé¢ mozna, ze nie mamy do
czynienia jedynie z przedrukiem rytuatu Pawla V, ale z czyms
wiecej. Albowiem précz dwu zmian, uprawnionych przez synod
1621 r., napotykamy w rytuale naszym wiele obrzed6éw, ktore
w rzymskim inaczej sie przedstawiaja, lub ich tam wecale
nie ma.

Idac sladem dawnych agend, rytual 1631 nie trzyma sig
dziedziny czysto rytualowej, lecz czesto ja przekracza. Podaje
mianowicie czesto obrzedy, ktorych miejscem wlasciwym s3
inne ksiegi liturgiczne, a wigc: mszal, brewiarz, pontyfikal, ce-
remoniat biskupi, antyfonarz, gradual.

Rozwazy¢ nam tedy wypada, ktore obrzedy rytualu piotr-
kowskiego nie mieszczg sie w rzymskim, lub znajduja sie w nim
w innej formie, oraz czy te obrzedy, ktoére nie sg $cisle ry-
tuatowe, zostaly wiernie przejete z odpowiedniej ksiegi litur-
gicznej 6.

88 Stosunek rytualu piotrkowskiego do obrzedéw rzymskich omowil
juz bp Fulman w rozprawie: Rytuat rzymski a piotrkowski (s. 113-172),
a za nim arcybp Nowowiejski w dziele: Wyktad Liturgii Kosciota
katol. (t. 111, s. 126—129). Poniewaz jednak nie zostaly przez nich uwzgled-
nione wszystkie réznice, zachodzace miedzy rytuatem rzymskim a piotr-
kowskim, dlatego uznalem za stosowne wymieni¢ wszystkie, choé tylko
krétko. Nadto obaj autorzy zestawili rytual z 1631 r. z wspélczesnymi
im, czvli ostatnimi wydaniami rytuatu rzymskiego. Zajmowali sie tymi
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Zaznaczywszy najpierw, iz nuty, zamieszczone w rytuale
piotrkowskim nie sg zgodne z melodia rzymsks (znajdujaca sie
w mszale, pontyfikale, antyfonarzu i graduale ¥’), podajemy
réznice, wystepujgce miedzy naszym rytualem a poszczegél-
nymi ksiegami liturgicznymi.

a) Rytual piotrkowski a rzymski:

Rytuat piotrkowski: Rytual rzymski:

1) Litania do Wszystkich Nie ma tych wezwan.
Swietych zawiera 7 dodatko-
wych wezwan: o $w. Stanista-
wie, Wactawie, Wojciechu, Flo-
rianie, Kazimierzu, Jacku i An-
nie.
2) Wdluzszym obrzedzie po- Jest wzmianka.

grzebowym brak wzmianki
o Officium defunctorum.

3) Conductus minor: Nie ma.

4) Blogoslawienstwo niewia- Nie ma.
sty po $lubie.

9) Pouczenia z sakramen- Nie ma.
mi zwigzane 98,

6) Poswiecenie owsa na $w. Nie ma.
Szczepana.

7) Poswiecenie wina na $w. Nie ma 9.
Jana.

rytuatami pod katem prawniczym i to nie tylkq prawomocnos$cia rytuatu
w przeszlosci, ale i w terazniejszo$ci., My staraliSmy sie poréwnacé¢ ry-
tuat .z 1631 r. z najbardziej wspoélczesnymi mu ksiegami liturgicznymi
rzymskimi: ryt. z r. 1628 (wyd. w Kolonii), mszal z r. 1631 (wyd.
w Antwerpii), brewiarz z r. 1710 (wyd. w Antwerpii), pontyfikal z r. 1862
(wyd. w Malines), cerem. bpi z r. 1867 (wyd. w Malines), antyfonarz
z r. 1765 (wyd. w Wenecji) i graduat z r. 1757 (wyd. w Wenecji).

67 Rytual rzymski z r. 1628 jeszcze nie ma nut.

68 Wymienione w tytule VIII czeSci I (zob. wyzej).

69 7 czasem, gdy rytual rzymski powiekszy! sie o dodatki, spotykamy
w tychze dodatkach dwie formuly benedykcji wina. z ktorych pierwsza
jest podobna do formuly w rytuale piotrkowskim.
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8) Poswiecenie zlota, kadzi- Nie ma 9.
dia i miry na Objawienie P.

9) Poswiecenie chleba i wo- Nie ma.
dy na $w. Agate.

10) Procesja niedzielna. Nie ma.

11) Procesja popielcowa. Nie ma ™.

12) O zaslonie oltarzowej. Nie ma wzmianki.

13) Procesja w Niedziele Dosé roézna 2.
Palmowas.

14) Wielkopiatkowa proce- Nie ma.
sja z Najsw. Sakr. do grobu.

15) Otworzenie grobu i pro- Nie ma.
cesja w Niedziele Wielkanocna.

16) O ustanowieniu procesji Nie ma.
na Sw. Marka i Dni Krzyzowe.

17) Obrzed procesji na Sw. Inny.
Marka 3.

18) Obrzed procesji na Dni Inny.
Krzyzowe.

19) Procesja na Wniebowsta- Brak.
pienie.

20) Procesja na Zestanie Du- Brak.
cha Sw.

21) Na Boze Cialo (uwagi. Brak.
ogollne).

22) Procesja na Boze Ciato™. Inna.

70 W dodatku do rytualu pojawil sie ten obrzed, lecz niepodobny
do naszego.

71 Na tej procesji §piewa sie litanie do Wszystkich Swietych, w kto-
rej sa inne dodatkowe wezwania, niz w poprzedniej litanii (pod 1). Tu
wymieniony jest: sw. Wojciech, Stanistaw, Waclaw, Florian, Kazimierz,
Jacek, Anna, Jadwiga, Elzbieta i Urszula z Towarzyszkami. Do tej litanii
czesto odsyla rytual piotrkowski.

‘72 W rytuale piotrkowskim brak wzmianki o rozdaniu palm, brak
oracji po rozdaniu palm i wezwania Procedamus in pace; antyfony nie-
ktore przestawiono lub opuszczono, jedna dodano (Fulgentibus); pierw-
sza zwrotka hymnu nie jest powtérzona po kazdej zwrotce w calosci;
brak uderzania krzyzem drzwi, jest natomiast uderzanie krzyza palma;
po Ingrediente dodany werset i oracja — jedna z dwu.

73 Co do litanii por. przyp. 6.

72 Rézny jest zwlaszcza obrzed wystawiania i chowania Najsw. Sa-
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23) Procesja na Rozestanie Nie ma.
Apostotow 75,

24) Poswiecenie ziél i pro- Nie ma 76,
cesja na Wniebowziecie.

25) Procesja 10 pazdziernika. Nie ma 7.

26) Procesja za zmartych. Nie ma.

27) Procesja w kazdym utra- Jest, lecz bez modlitwy
pieniu. ,tempore interregni“ 7S,

28) Co jest zabronione pod- Brak tych uwag.
czas interdyktu.

29) Kiedy nalezy konsekro- Brak tych uwag.
waé, lub rekoncyliowaé koscio-
ly, cmentarze i oltarze.

30) Wprowadzenie nowego Nie ma.
plebana.
31) Modly contra maleficia. Nie ma.
32) Jezyk ludowy w proce- Nie uwzglednia jezyka lu-

sjach czasu wielkanocnego (od dowego nigdy poza konsen-
procesji rezurekecyjnej do pro- sem malzenskim.
cesji na Zeslanie Ducha Sw.) 7.

kramentu i blogoslawienstwo Nim przedstawiony tu i w poprzednim
rozdziale (tj. w uwagach ogélnych na Boze Cialo). Inny spos6b chowania
Najsw. Sakramentu opisany jest w rezureckcyjnym obrzedzie.

Hymny rytuatu (np. na Boze Cialo) nie sa zreformowane, lecz stare.
W czasie powstawania rytualu naszego zostaly te zreformowane wcielone
do brewiarza rzymskiego bulla Divinam psalmodiam z dnia 25 I 1631
(por. ks. Bron. Gtadysz ks. Maciej Kazim. Sarbiewski a reforma
hymnéw, za czaséw pap. Urbana VIII, Poznah 1927, s. 28). Kiedy za¥
wtgczono je do ryt. rzymsk., nie jest mi wiadomo (sa juz w ryt. rzymsk.
z r. 1705).

76 Jest to procesja dziekczynna za zwyciestwo pod Grunwaldem,
w tym dniu (15 lipca) odniesione.

76 Poswiecenie ziél weszlo pdozniej do dodatku ryt. rzymsk., jest ono
identyczne z formularzem ryt. piotrk.

77 Pap. Grzegorz XV (por. jego pismo Decet Romanum Pontificem,
zamieszczone przy koncu uchwal synodu 1621) zarzadzil te procesje¢. Ale
0o samym obrzedzie procesji, ktéry jest w ryt. 1631, nic nie wiadomo,
czy zostal zatwierdzony.

78 Tak w tej, jak i w innych procesjach nadzwyczajnych, jest prze-
pisana przez ryt. nasz ta litania do Wszystkich Swietych, jaka na pro-
cesje popielcowa (zob. przyp. 6) jest w nim przewidziana.
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b) Rytual piotrkowski a mszal rzymski:

Rytual piotrkowski:

1) Aspersja niedzielna: into-
nuje sie antyfone stojaco, lud
kropi ministrant, brak wersu-
sow Domine, exaudi i Dominus
vob., oracja Praesta; w czasie
wielkan. werset Domine, apud
te 1 or. Concede.

2) Procesja na Oczyszczenie
M. B.: przed procesjg (a wiec
po rozdaniu $wiec) S$piewa sie
antyf. Lumen 2z kantykiem,
brak antyfony Exsurge.

3) PoSwiecenie popiolu: ka-
ptan kleczaco zaczyna antyfone
Eraudi, przed posypywaniem
popiotu, nic o pokropieniu i oka-
dzeniu.

4) Poswiecenie palm: kaptan
iiwyzsza asysta wychodzg do
oltarza z palmami, opuszczona
oracja Petimus, rozdawanie
palm i oracja po rozdaniu.

9) W Wielki Czwartek kon-
sekruje sie 3 Hostie.

6) Przed obnazeniem otltarzy
mowi sie antyf. Diviserunt

z psalmem. Wzmianka o myciu-

oltarzy lacznie z obnazeniem.
7) Wielkopiatkowa procesja
z krzyzem przed adoracjg tegoz.
8) W wielkosobotnim Exsul-
tet jest wzmianka o krélu. W li-
tanii dodano wezwania: o $w.
Stanistawie, Wojciechu, Kazi-

Mszalt rzymski:

Odmienna aspersja: anty-
fone intonuje sie kleczgco,
lud kropi kaptan, sg wersusy
Domine, exaudi i Dominus
vob., oracja Exaudi; w czasie
wielkanocn. werset Ostende
z Alleluja i 2 nastepne oraz
oracja jak poza czasem wiel-
nocnym 89,

Antyfone Lumen z kanty-
kiem Spiewa sie- w czasie roz-
dawania $wiec, jest Exsurge.

Chor $piewa antyfone, jest
pokropienie i okadzenie.

Nie ma wzmianki o pal-
mach przy wychodzeniu do
ottarza, jest oracja Petimus,
rozdanie palm i oracja po nim
nastepujaca.

Konsekruje sie 2 Hostie.

Antyfone z psalmem mo-
wi sle w czasie obnazenia.
Nic o myciu oltarzy.

Nie ma.

Jest wzmianka o eesarzu
rzymskim. Litania bez we-
zwan dodatkowych.

@ W procesji na Dni Krzyzowe piesn w jezyku ludowym wystepuje

tylko w ostatnim ich dniu.

80 Aspersja znalazla sie potem w dodatku ryt. rzymsk.



mierzu, Jacku, Annie i Jadwi-
dze 81

9) Na Boze Cialo w czasie
Mszy $piew Ecce panis z blog.
Najsw. Sakr. 82
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Ecce. panis sSpiewa chor
jako zakonczenie sekwencji
Lauda, Sion (bez blogosla-
wienstwa).

c) Rytual piotrkowski a brewiarz rzymski:

Rytuqgl piotrkowski:

1) Po ,ciemnej jutrzni®
Spiewa sie ,tropy“.

Brewiarz rzymski:

Nie ma o tym wzmianki.

d) Rytual piotrkowski a pontyfikatl:

Rytuat piotrkowski:

1) Przyjecie nowego arcybi-
skupa lub biskupa: Respons.
Posui, 3 wersusy przed oracja.

2) Absolucja publicznych
pokutnikéw w W. Czwartek
(podano tylko kilka uwag).

e) Rytual piotrkowski

1) Sposéb kadzenia na nie-
szporach. Okadzeniu towarzy-
sza slowa modlitwy, podobnej
do modlitwy w czasie okadzania
na Ofertorium.

VI

Pontyfikat:

Inne respons., wiecej wer-
susow. Rubryki nieco sie roz-
nia.

Podany caly obrzed.

a ceremonial biskupi.

Okadzanie bez st6w mo-
dlitwy 83,

Polskie odrebnos$ci rytuatu piotrkow-

skiego.

StwierdziliSmy juz istnienie kilkudziesieciu (45) réznic mie-
dzy rytualem naszym o obrzedami rzymskimi. Zachodzi teraz

81 Tnne wezwania dodano w litanii, zamieszczonej w rytuale po Ost.
Namaszczeniu, inne tez w litanii na Popielec.

82 Mozna tu podciggngé — jako niezgodng z mszatem rzymskim —
benedykcje chleba i wody na §w. Agate i bened. wina na $w. Jana,
ktéra ryt. piotrk. przepisuje odbywaé¢ w czasie mszy S$w. Mszal zas
nie pozwala na przerywanie mszy w takich wypadkach.

83 Obecnie dozwolone i wskazane jest odmawianie Magnificat przez

celebransa i asystentow.
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pytanie, skad sie wzigly te roéznice: czy sa owocem prac ko-
misji rytualowe]j, czy tez zostaly zapozyczone z naszych agend.

W olbrzymiej wiekszosci zostaly przejete z agend. Prawie
wszystkie odrebnosci rytuatu 1631 r. zostaly zaczerpnigte
z pierwszego wydania agendy Powodowskiego (z r. 1591). Stam-
tad wzieto takze melodie do tekstow liturgicznych 4.

Nizej podajemy wykaz tych jedynie obrzedéw, ktére nie
z6staly zapozyczone z wspomnianej agendy, lub przejeto je
z niej, ale z pewnymi zmianami. '

a) Odrebnosci rytualu piotrkowskiego, ktérych nie ma
w agendzie Powodowskiego:

1) Wyliczenie ekskomunik, zastrzezonych papiezowi, tych
przede wszystkim, ktére w tym kraju moga sie zdarzyé.

2) Wyliczenie ekskomunik, zastrzezonych papiezowi, nie-
objetych ksiegg praw.

3) Poswiecenie owsa na $w. Szczepana 8,

4) Drobne zmiany przy poswieceniu §wiec w dzien Oczy-
szczenia M. B.

9) Procesja 10 pazdziernika.

6) Nuty do 4 pasyj ®.

b) Odrebnosci rytuatu piotrkowskiego, zapozyczone z agen-
dy Powodowskiego, lecz z pewnymi zmianami:

1) Obrzed malzenski wziety jest z agendy Powodowskiego
z tym, ze rytual a) nie podaje juz na poczatku obrzedu Spiewu
Veni Creator lub antyfony Venti, Sancte Spiritus; b) po bene-
dykcji pierScionkéw przepisuje ich pokropienie; c) potwierdze-
nie malzenstwa (Quos ergo Deus conjunxit...) jest tylko po 1a-
cinie %,

2) Blogoslawienstwo niewiasty po $lubie tym sie rézni od
formularza agendowego, ze ten ostatni nadmienia o wprowa-

82 Melodie rytualu piotrk. i agendy Powodowskiego sg z soba zgodne.
Niekiedy trafiajg sie bardzo drobne réznice. Wygladaja one jednak raczej
na blad drukarski, niz na zamierzone zmiany.

85 W agendzie jest. zupelnie inne poSwiecenie owsa.

8¢ Melodie do pasyj dolaczono juz do agendy Karnkowskiego 1578.
Nie sa to melodie identyczne z nutami rytualu.

87 Tak juz w agendzie Karnkowskiego.
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dzeniu niewiasty przez kaplana do kosciola, o czym milezy
rytuatl. . '

3) Litania do Wszystkich Swietych, zamieszczona trzykrot-
nie w rytuale piotrkowskim, ma nieco inne inwokacje w tyluz
miejscach agendy.

4) Wielkopiatkowa procesja z krzyzem przed jego adoracja
ma_ nakreslong w rytuale nieco inng kolejnos¢, niz w agendzie.
~5) Procesja na Zeslanie Ducha Sw. ma przy stacji jako
druga zwrotke hymnu te stowa: Hostem repellas, podczas gdy
w agendzie druga zwrotke stanowig stowa: Da gaudiorum etc.

6) Conductus minor jest nieco inny w agendzie.

7) Po Asperges rytual zamieszcza oracje Praesta, gdy tym-
czasem agenda ma oracje rzymska. |

8) Przy procesji niedzielnej zachodzi stacja, ktérg agenda
doradza opusci¢, rytual zas o tym nie wspomina.

9) Sposoéb kadzenia na nieszpory jest podobny w obu ksigz-
kach. Znajdujacy sie w rytuale wiecej przypomina rzymski
obrzed.

Jak wykazaliSmy, agenda Powodowskiego jest gléwnym
i prawie wylgeznym Zroédtem rytualowych odrebnosci. Na prace
komisji nie wiele sie zlozylo. Jej zawdzieczamy opracowanie,
obrzedéw, wyliczonych wyzej pod a) i b). Choé moze i te ostat-
nie sy zywcem przejete z jakiej§ agendy, chocby niepolskiej.
Ostatnie jednak przypuszczenie, jak sie zdaje, malo ma praw-
dopodobienstwa. Przyznaé¢ raczej trzeba, ze jezeli przewazajaca
wiekszosé odrebnosci komisja wecielita do rytualu bez zmian,
to te kilkanascie sama opracowala.

Nie wiemy, co sklonilo komisje do poczynienia tylu zmian
w rytuale rzymskim, ktéry miala wydaé do uzytku Kosciota
polskiego. Nasuwa sie tu szereg przypuszczen. Moze na syno-
dzie 1621 wolano o zachowanie naszych obrzedow; moze ko-
misja sama przyszla do przekonania, Ze nie bedzie mozna sie
ograniczy¢ do dwu zmian, usankcjonowanych przez ten synod.

Kto wie, czy arcybp Wezyk w tym kierunku nie dal ko-
misji swoich wskazowek. Wszak w przedmowie do rytuatu, jak
wspomnieliSmy, méwi o potrzebie zatrzymania w rytuale chwa-
lebnych zwyczajow prowincji.
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Lecz nie sam tylko Wezyk mowi o przestrzeganiu zwycza-
jow prowincji. Na poczatku bowiem drugiej czesci ryfualu —
a wlasnie ta cze$¢ jest wypelniona w polowie odrebnoSciami
polskimi — spotykamy dwa cytaty charakterystyczne. Nie
moga one od kogo innego pochodzi¢, jak tylko od czionkéw ko-
misji rytuatowej, a tres¢ ich jest niewatpliwie tendéncyjna.

Pierwszy cytat stanowiag slowa §w. Grzegorza Wiel-
kiego, skierowane do §w. Augustyna, misjonarza Anglii (C.
Novit. Dis. 12): ,Znany ci jest, Bracie, zwyczaj Kosciota rzym-
skiego. Jabym jednak chcial, aby$ tego gorliwie przestrzegat,
co 'sie wiecej moze podoba¢ Bogu wszechmogacemu, (bez
wzgledu na to), czy$ to znalazt w KosSciele rzymskim, czy
we francuskim (galijskim), czy w jakimkolwiek innym ko-
Sciele“ 88,

Drugi cytat jest wyjety z 86 listu sw. Augustyna
»W tych sprawach, o ktérych nic nie postanawia Pismo Sw.,
nalezy iS¢ za obyczajem ludy Bozego i ustawg przodkow. A jak
(karze sie) przestepcow praw Bozych, tak tez nalezy kara¢ tych,
co lekcewazg zwyczaje koscielne* 8.

Zdaje sie, ze powyzsze slowa w tym celu zamiescili w ry-
tuale jego redaktorowie, by sie usprawiedliwié, iz tyle- odreb-
ncsci don wilacezyli .

Jakkolwiek mogli ich mniej uwzgledni¢ *!, mimo to nie ulega
zadnej watpliwosci, iz rytual, ktéry wyszedl! z ich reki, jest

88  Novit Fraternitas tua Romanae Ecclesiae consuetudinem. Sed
mihi placet, ut quicquid sive in Romana, sive in Gallicana, sive in
qualibet Ecclesia invenisti, quod plus omnipotenti Deo possit placere,
solicite eligas“. (Karta tytulowa 2. czeSci ryt. 1631).

80 _In his rebus, de quibus nihil statuit Divina Scriptura, mos populi
Dei et instituta maiorum pro lege habenda sunt. Et sicut praevaricatores
Divinarum legum, ita contemptores Ecclesiasticarum consuetudinum
coércendi sunt®. (Tamze).

%0 Agenda za$ Powodowskiego postawila sobie za cel zblizenie nas
pod wzgledem obrzedowosci do Rzymu. Stad zamiescita cytat, w ktérym
jest mowa, ze ,non est alia traditio aeque sequenda” w poréwnaniu
z rzymska tradycja (por. rozdz. I, przyp. 28).

% Do§¢ wspomnie¢ rytuat wroclawski, ktory jest o pol wieku poz-
niejszy od rytualu piotrkowskiego. Jest on bardziej zblizony do rytuahlu
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rytualem rzymskim. O tym latwo mozna sie przekona¢, gdy sie
zestawi agende Powodowskiego z rytualem. Agenda miala dosé
obrzedéw, ktére mogly pociaga¢ (np. uwzgledniala jezyk lu-
dowy przy Komunii ludu). A jednak nie weszly one wszyst-
kie do rytuatu.

Jakiej okolicznosci przypisaé, ze te wlasnie odrebnosci wy-
Zzej wymienione a nie inne mieszcza sie w rytuale z 1631 r.,
nie mogliSmy stwierdzi¢. By¢ moze, ze zadnej z nich nie uwa-
Zano za przeciwng prawu ogélnemu. Za niektérymi przemawialo
ich dlugie stosowanie przez Kosciot polski.

Warto jeszcze i to podnie$é, ze niektore obrzedy, ktore zo-
staly przejete z agendy Powodowskiego do rytualu z pewnymi
zmianami, wykazuja w rytuale wieksze zblizenie do rzymskich
obrzedow, niz w agendzie. Do nich nalezg: zmiany w obrze-
dzie matzenskim ??; kolejno$é obrzedu przy wielkopigtkowej
procesji z krzyzem przed adoracja tegoz %; benedykcje owsa
za$ przyjal rytuat nie z agendy, lecz, jak jest w nim zaznaczone,
z Sacerdotale Romanum (jedna z wielu dawnych nazw rytualu),
czyli takze ze zrodla rzymskiego %

rzymskiego niz nasz rytual; posiada odrebnosci, bardzo podobne do na-
szych, jednak ma ich o wiele mniej. (Rituale Vratislaviense.. 1682,
Nysa, bez r.).

2 Por. wyzej.

83 Ani obrzed rytualu piotrkowskiego ani obrzed agendy nie jest
zgodny z tym, co spotykamy we mszale. Jednak wiecej jest z mszalem
zgodny obrzed rytuatu, bo cho¢ podaje te same obrzedy, co i agenda,
Jecz bodaje je w porzadku, odpowiadajacym mszatowi. I tak: rytuat
podaje improperia przed Ecce lignum Crucis (agenda odwrotnie); pow-
tore miedzy antyfona Crucem tuam adoramus, a adoracja krzyza agenda
wstawia jeszcze 4 oracje (czego nie czyni rytual); nadto rytual kaze
adorowaé krzyz przez potréjne przyklekanie (bez przyklekan w czasie
Sanctus Deus), a agenda zadowala sie jednym przykleknigciem (na Sanc-
tus Deus za$ kaze trzykrotnie przykleknaé).

82 O sposobie kadzenia wspomniano wyzej. — Rzadko bywa odwrot-
nie, tj. by agenda byla wiecej zblizona do obrzedéw powszechnych (np.
przy po$wieceniu Swiec na Oczyszczenie M. B.). Po aspersji niedzielnej
rytual przewiduje oracje Praesta w miejsce rzymskiej oracji Exaudi,
ktora sie odmawia przy stacji w procesji niedzielnej. Rytual wiec nie
chce powtarza¢ dwa razy tej samej modlitwy (a tak czyni agenda,
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Okazuje sie, ze komisja rytualowa starala sie rzeczywiscie
o to, by opracowany przez nig rytual nie odbiegat zbyt od
obrzedéw powszechnego Kosciota, modyfikujac niektére obrze-
dy agendowe. Z drugiej strony duzo odrebnosci uwzglednita,
by nie zrywac¢ z nasza tradycja.

Poniewaz w Swietle prawa liturgicznego niektére odrebnosci
sg przeciwne prawu powszechnemu, stad u schylku XIX w.
zaczeto pyta¢ o zatwierdzenie rytualu 1631 ze strony Rzymu.
Ani bowiem w rytuale, ani nigdzie indziej nie znaleziono do-
kumentu zatwierdzenia.

Dopiero w 1908 r. skonczyly sie watpliwosci. W tym czasie,
kiedy mys$lano o wydaniu nowego rytualu dla kosciotow pol-
skich, przywiozl delegat arcybpa Popiela z Rzymu zatwierdze-
nie takiego. opracowania rytualu piotrkowskiego, ktére bylo
zgodne z wyd. z r. 1634, z.jedna tylko zmiang co do benedykcji
wody i-chleba na $w. Agate %5, A ze rytual z r. 1634 jest iden-
tyczny z pierwszym wydaniem z 1631 r., wiec tym samym
Kongregacja zatwierdzila to ostatnie %..

Dawniej zapewne nie powatpiewano o prawomocnos$ci ry-
tuatu piotrkowskiego. Je$§li za$ chciano uzasadni¢ potrzebe
trzymania sie go i przestrzegania, to powolywano si¢ na roz-
porzadzenie prowincjonalnego synodu piotrkowskiego z 1621 r.

Nie inaczej przedstawia sie ta rzecz w tyczacych: sie rytuatu
uchwatach poézniejszych synodéw polskich.

ktora orac11 Exaudz wyznacza mLerce 1 po pokroplenlu 1 przy stacu).
Pod tyrn wzgledem rytuat jest zgodny z agendjg Karnkowskledo (Wi-
doc_z,nlew 1 do niej zagladala komisja przy pracy nad rytuatem).

o5 Pbdaje tekst zafwierdzpnia: »-Sacra Rituum Congregatio..., huius
Ritualis Sacramentorum (quod vetusto Rituali Cracoviae edito anno 1634
conforme...,, ab eodem S. Concilio revisum atque emendatum est quodd
riti;m benedictionis aquae S. Agathae [Kongregacja polecila wtedy wy-
laczy¢ te benedykcje ze Mszy §w.]) in ecclesiis- Poloniae usum_ continuari
posse. Die 9 Sept. 1908. D. Panoci, Archiep. Laodicen. S. R. C. Secret”
(Weqlug ks. M1cha1aka Nowy rytual polski, Ateneum Kap!. XIX
[1927 I], s. 422). Kongregac;a nie nakazala tego rytualu, lecz tylko do-
zwollla (,,contmuan posse )

08 Zapewne to zatW1erdzeme mlala Kongregacja na mysli, gdy w de-
krec1e zatw1erdzen1a rytualu polsklego z r. 1927 nazywa rytual z r. 1631
zatwwrdzonym przez Stolice Sw. (,a S. Sede approbatum®).
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VII. Polskie postanowieniasynodalne po r.1631
orytuale piotrkowskim.

Nie wszystkie synody polskie wypowiadajg sie w sprawie
rytuatu®’. Na podstawie zas uchwal synodéw poszczeg6lnie
wzietych, ktore sie nig zajmuja, nie da sie ustali¢ co do kazdej
diecezji polskiej, czy rytual z r. 1631 zostal w niej zaprowa-
dzony i uzywany. Jesli jednak wezmiemy pod uwage te wszyst-
kie synody i razem je zestawimy, to dojdziemy do wnioskéw,
ktére nam wiele odslonig, choé jeszcze nie wszystko.

Najpierw przekonujemy sie, ze rytual piotrkowski zostatl
przez wiele synodow przepisany. Za niestosowanie sie do tego
zarzadzenia, niektére synody naktadaty kary. Odnosi sie to do
synodu lwowskiego 1641 9%, jak réwniez do luckiego z tegoz
roku. Ostatni naznacza kare 8 grzywien %; synod za$ poznan-
ski 1642 wyznacza 10 grzywien kary 1 przemyski 1636 —
20 grzywien 19, a zmudzki 1647 — dziesie¢ kop litewskich 192

Rzadko spotykamy sie z zakazywaniem dawnych agend
(zachodzi to na synodzie przemyskim 1636 1% i chelminskim
1641 1%¢); skoro bowiem nakazano rytual, to tym samym znie-
siono agendy.

97 Do synodow, ktore wcale nie wspominaja o rytuale, nalezy: pro-
wincjonalny (gnieZn.) 1634, ptocki 1632, zmudzki 1636. 1639 i 1643, lucko-
brzeski 1684 i 1726, wilenski 1744, 1669, przemyski 1908, warszawski 1922,
sandomierski 1923. Rozporzadzenia Sierakowskiego (Edicta et Ozxdina-
tiones...), wydane dla diec. kamienieckiej w r. 1742 nie WSponiinaja row-
niez o rytuale. /

98 Synodus Dioec. Leopol... 1641.., Lwéw 1641, rozdz. 13.

99 Constitutiones Synodi Dioec. Luceor... 1641.., Krakéw 1641, rozdz.
,De Caeremoniis Ecclesiae®.

106 Constitutiones et Decreta Synodi Dioec. Posnan... 1642..., Pozn. 1642.
rozdz. ,De administratione Sacramentorum et officio parochi®.

101 Synodus Dioec. Praemysliensis... 163?‘..., Krakéw 1636, rozdz. .De
Rituali Novo*“.

102 _Syb poena pecuniaria decem sexagenarum Lithuanicarum® (Col-
lectanea constitutionum Synodalium Dioecesis Samogitiensis..., Wilno 1647,
s. 137).

103 Zob. przyp. 5.

102 (Constitutiohes synodales necnon Ordinationes dioec. Culmensis.
Pars Prior... edidit Alf. Mankowski..., Torun 1929, s. 129.
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Zachodzi jednak pytanie, jakie wydanie rytuaiu piotrkow-
skiego przepisywaly synody, czy pierwsze czy jakie§ pdzniej-
sze. Wyjasnienie tej sprawy nie jest rzeczg podrzedng, gdyz
nastepne wydania — na og6l! biorac — bardzo sie réznia od
pierwszego. A jezeli ktore, to tylko pierwsze mogly mieé za
sobg powage synodu prowincjonalnego. Inne za$ o tyle tylko,
o ile z nim byly zgodne.

Ot6z, gdy przegladniemy uchwaly synodow 1%, malo znaj-
dziemy tam calkiem:pewnych dowodoéw na korzys¢ pierwszego
wydania. Niekiedy spotykamy tam ogélne tylko rozporzadze-
nia, ze nalezy i$§¢ za rytualem. Tak np. synod krakowski 1643
poleca trzymac sie obrzedoéw, zawartych in libris vulgo Ritua-
lium, seu Agendorum dictis 1%, Synod za$ gnieznienski z tegoz
r 1643 nadmienia, ze tylko drukarnia Piotrkowczyka moze
wydawaé rytuat i inne ksiegi koscielne 197,

Kiedy indziej spotykamy w statutach synodalnych juz wie-
cej mowigcg wzmianke o ,nowym rytuale“ (,Rituale novum®),
a zachodzi to w synodzie lwowskim 164119 przemyskim 1641109
i poznanskim 1642119 Ale i tu nie jesteSmy pewni, o ktére
wydanie chodzi. Do r. 1641 bowiem ukazalo si¢ ich pare, a z nich
tylko wydanie 1634 bylo przedrukiem pierwszego wydania.

A co powiedzie¢, jesli synod zobowigzuje do posiadania

105. Jest tu mowa tylko o synodach diecezjalnych. W prowincji gniez-
nienskiej by! synod prowincjonalny w r. 1634 (Syn. Prov.., Varsaviae
A. D. 1634... celebrata, Krakéw 1636). Nie wspomina on jednak wcale
o rytuale.

106 Synodus Dioec. ab... Petro Gembicki Episcopo Cracoviensi.. ce-
lebrata... 1643, s. 12. — Nie wiadomo tez, jakie wydanie ma na ‘mys$li
synod podlaski 1923 r., gdy moéwi o rytuale lub rytuale piotrkowskim
lub rytuale naszym. OczywisScie nie idzie tu (w XX w.) o pierwsze wy-
danie. Niejasno sie rowniez wyraza synod poznanski 1738, przemyski 1902.

107 Acta Synodi ADioec. Gnesn... 1643, Warszawa 1644 (podobne za-
rzadzenie wydal prowincjonalny synod 1628 r.).

108 Synodus Dioec. Leopoliensis 1641..., rozdz. 13.

109 Synodus Dioec. Praemuysliensis... 1641, Krakéw 1642, rozdz. .De
administratione Sacramentorum®

110 Constitutiones et Decreta Syn. Dioec. Posnan... 1642...,, rozdz. ..De
administratione Sacramentorum®.
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rytuatu, ktéry zostal wydany ,ex decreto Synodi Provincialis
Petricoviensis“ O jakie wydanie tu idzie? Najprawdopodobniej
jest tu mowa o pierwszym wydaniu rytualu, albo tez o jego
przedruku. Na poparcie tego twierdzenia wystarczy zaznaczye¢,
ze tylko pierwsze wydanie i nastepne z pierwszym zgodne
majg w tytule wzmianke, iz s3 drukowane ex decreto etc. 111

Do tych synodoéw nalezg wloctawski 16\34 112§ 1641 113,
przemyski 1636 114 wilenski 1633 115 tucki 1641116 j zmudzki
1647 117,

Jeden z nich, a mianowicie wloctawski 1641, nalezy takze
do tych synodéw, co wyraznie uprawniajg inne wydania. Prze-
pisuje wprawdzie rytual z 1631 18 ale dla ubozszych ko$cio-
16w pomorskich pozwala na uzywanie skroconego wydania
z r. 1639, opracowanego przez archidiakona pomorskiego Ma-
teusza Judyckiego z polecenia bpa Macieja Lubienskiego 9.
Ukazalo sie ono pod nastepujgcym tytulem: Rituale Sacramen-
torum... ex decreto Synodi Provinc. Petricovien... editum nunc
autem auctoritate... Mathiae Lubienski... per... Judicki... pro

111 Tytul wiec tych wydan jest mniej wiecej taki: Rituale Sacramen-
torum... ex deereto Synodi Provinc. Petricovien... editum. - Natomiast
inne wydania tak sg przewaznie zatytulowane: Rituale Sacramentorum...
Ex Rituali, iuxta decretum Synodi Prov. Petr. edito, depromptum.

112 Ten synod przepisuje rytual wydany w Krakowie. (Statuta sy-
nodalia Dioec. Wladislaw. et Pomer., s. 201). Méwi zatem albo o pierw-
szym wydaniu (1631) albo o wydaniu z r. 1634 (zgodnym z pierwszym).

113 Ritualia nova, iuxta Synodi Provinc. Constitutiones... habeantur®
(Synodus Dioec. sub... M. Eubienski.., Vladislaviae Anno Domini '1641...;
Krakéw 1641. Odbito z Warsz. 1711, § 4.

112 Synodus Dioec. Praemysl... 1636..., rozdz. ,De *Rituali Novo*

115 Constitutiones synodorum dioec. Vilnensis diversis temporibus
celebratarum. Wilno 1633. k. B,. Jest tu podany tytul rytuatu, przepi-
sanego przez synod. Tytul ten jest'tytulem rytualu z 1631 r.

116 Constitutiones Synodi Dioec. Lucer... 1641.., rozdz. ,De Caere-
moniis Ecclae®.

117 Collectanea constitutionum Synod. Dioec. Samog., s. 137.

118 Zob. przyp. 113.

119 Sumptibus pauperiorum ecclesiarum per.. Matthaeum Judycki...,
Ritualibus eiusmodi forma compendiosiore impressis est consultum®.
(Synodus Dioec... Vladislaviae A. D. 1641.., celebrata, § 4).
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Dioecesi Pomeraniae ‘in breve opusculum redactum. Anno 1639.
Bez m. wyd.'?°,

Podobny wypadek dozwolenia innego wydania rytualu za-
chodzi tez w uchwalach synodu chelmskiego z r. 1717. Wspo-
mina on o dwu rytualach: Rituale Romanum Majus 12! i Ri-
tuale Minus 1?2, Poniewaz do tego czasu nie ukazalo sie zadne
wydanie pod powyzszymi tytulami, stad przyja¢ nalezy, ze
slowa owe nie sg 'tytlﬂem rytualu, lecz jego okre$leniem.

Przez pierwszy rytuat nalezy niezawodnie rozumieé pierw-
sze wydanie 123. Zresztag niektére wydania odsylajg po pewne
rzadsze obrzedy do Rituale Majus, tj. zapewne do pierwszego
wydania. Jakie za$§ wydanie nazywa sie tu Rituale Minus,
trudno odgadnaé¢. Chodzi tu oczywiscie o jakie§ skrocone wy-
danie. Wedle dekretu synodu przy kazdym ko$ciele ma by¢,
o ile nie wiekszy, to przynajmniej ten mniejszy rytual. Klerycy
majg sie uczyé rubryk z rytualu wiekszego.

Jezeli synody upowaznialy do uzywania réznych wydan
rytualu piotrkowskiego, to bywalo i tak, ze czasem zakazy-
watly niektorych rytualow. Jako dowod stuzy synod krakow-
ski 1643, zabraniajgcy korzystania z rytualu, wydanego pod-
stepriie i bez aprobaty synodalnej w Wilnie 1641 124

Gdy zas$ w 1691 wyszedt? w Toruniu rytuat dla chorych 123
oraz zbiér benedykcji 126 — obydwa niewyroste na gruncie

120 Estreicher, Bibliografia polska, t. 26, s. 310—311. -.— Nie wi-
dzialem tego wydania.

121 Synodus Dioec. Chetmensis... 1717, wyd. w Zamosciu (bez r.),
rozdz. ,,De ordinandis®. ‘

122 Tamze, rozdz. ,De decanorum officio”

128 Zostalo ono przepisane dla diecezji przez synod 1624, a wiec
jeszcze przed ukazaniem sie: ,,skoro sie tylko ukaze“ (por. wyzej, rozdz. 3
tej ‘pracy).

122 ne (Parochi)... libellum obreptitie, et sine Synodali Censura sub
Titulo Ritualis administrationis Sacramentorum, Vilnae Anno 1641,
impressum recipiant® (Syn. Dioec. ab... P. Gembicki Episc. Crac. Duce
Severiae Celebrata A. D. 1643).

125 Pt.: Infirmitatis humanae Praesidium sive Libellus Infirmorum...

126 Pt.: Libellus Benedictionum, et Exorcismorum collectore R. P.
Martino Cochem... — Obie te ksigzki wydawano czasem razem z rytua-
tem piotrk., stad sie rozpowsiedhnialy.
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polskim, nic tez wspodlnego z rytualem piotrkowskim niema-
jace — wtedy wystgpiono przeciw nim takze na forum syno-
dalnym. Gdy bowiem zbiér benedykcji zawieral wiele dziwacz-
nych i zabobonnych blogoslawiefistw, doszlo do tego, Ze zna-
lazt sie na indeksie. Synod zmudzki 1752 nrzypomnial zakaz
postugiwania sie nim '??. O nim prawdopodobnie jest mowa
w lwowskim synodzie 1765. Zabronione tu sg mianowicie
ksigzki, zawierajace niezatwierdzone formuly benedykcji 128.

Po wykazaniu synodalnych wypowiedzen, przemawiajgcych
za przyjeciem lub nieprzyjeciem rytuatu piotrkowskiego w réz-
nych jego wydaniach, rozwazy¢ jeszcze potrzeba, co halezy sg-
dzi¢, gdy pewne synody przepisujg uzywanie agend lub rytuatu
rzymskiego.

Wiele bowiem synodéw kaze poslugiwac sie agendami (np.
przemyski 1723 2%, poznanski 1738 13%) lub kazg na wizyt‘acji
wéréd ksiagzek liturgicznych zbada¢ agende (np. synod gniez-
nienski 1720 131), Tu wiec trzeba zaznaczy¢, ze synody nie mu-
sialy uzywa¢ miana oficjalnego rituale, pod ktérym ukazywaty
sie polskie ksigzki rytuatowe od r. 1631 poczawszy, lecz okre-
slaly go dawng, w potocznej mowie jeszcze zachowang nazwg
agendy. Wystarczy tu przytoczyé, ze r§tual nasz zZ r. 1631,

127 _Agenda Thorunensia, quae reperiuntur in Indice Librorum pro-
hibitorum, de benedictionibus plurima superstitiosa... continent.. Hasc
et similia... nos pariter damnamus et inhibemus... sub severissimis poenis
arbitrio Nostro inflingendis“ (Synodus Dioec. Mednicensis... 1752..., Wilno,
(bez r.), s. 45).

128 omnes et singulos privatarum Benedictionum libros, ab aliqui-
bus adhiberi solitos, quantumvis jactentur esse descripti ex libris appro-
batis... [a wlasnie Libellus Benedictionum stwierdza w tytulé, ze jest
zaczerpniete: Ex Rituali Romano, Agenda Moguntinensi, allisque pro-
batis et approbatis Autoribus], uti summe Ecclesiae Catholicae praeju-
diciosos... sub poenis contra tenentes libros prohibites sancitis, perpetuo
interdicimus®. (Synodus Dioec. Leopol. 1765..., bez m. i r. wyd.. rozdz. V).

120 Synodus  Dioec. Premisliensis... 1723, wyd. w Krakowie, rozdz.
..De Divinis Officiis et Functionibus Ecclesiasticis®

130 Synodus Dioec. Posnan... 1738, wyd. w Warszawie, s. 31.

131 Constitutiones Synodi Archidioecesis Gnesnensis.. 1720.., wyd.
W Warszawie, rozdz. ,Modus quo Visitationes Decani Rurales obire

debent® e
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ktéory wyszedl przeciez pod nazwa Rituale, w uchwalach sy-
nodu gniezn. 1643 ma miano agendy 132

Raz spotykamy sie nawet z wyrazeniem agenda maior, mia-
nowicie na synodzie ptockim 1733133, I niewatpliwie oznacza
ono to samo, co si¢ wyzej powiedziato o Rituale Majus, mia-
nowicie pierwsze wydanie rytualu piotrkowskiego 134.

W uchwatach synodalnych zachodzi tez niekiedy wzmianka
o ,rytuale rzymskim* (np. synod chelminski 1745 135 kijowski
1762 136), Przez to Rituale Romanum rozumieé¢ nalezy takze
rytual piotrkowski, ktory wedle tego, cosSmy dotad powiedzieli
1 wedle innych synodow !37, jest rytuatem rzymskim dla Pol-
ski 138

Tak sie przedstawia kwestia wprowadzenia w zycie obo-
wigzku stosowania sie do rytualu piotrkowskiego wedlug po-
stanowien naszych synodéw diecezjalnych. Wnioski z nich
wyplywajace mozna by ujaé w ten mniej wiecej sposOb:

Rytual nie wszedl wszedzie od razu w zycie, skoro synody

132 In administratione Sacramenti Baptismi utantur... ritu in agendis
Wezyciana Synodo Petricoviensi approbatis praescripto” (Acta Synodi
Archid. Gnesnensis... 1643..., rozdz. ,De Baptismo®), Oczywiscie synod
przepisuje tu uzywanie rytuatu nie do samego tylko chrztu, lecz méwiac
o sakramentach, wspomina rytual przy pierwszym z sakramentéw. —
Niekiedy synody przytaczaty List pasterski Maciejowskiego, w ktérym
jest mowa o ,agendzie“.

33 Constitutiones et Decreta Synodi Dioec. Plocensis,, 1733.., War-
szawa 1735, s. 38.

132 Same podzniejsze wydania rytuatu piotrkowskiego czesto odsylaja
do .,Agenda Major“ lub do ,Rituale Majus‘.

138 (Constitutiones synodales editae et promulgatae ab... Zatuski...
Episc. Culmensi... in Dioec. Synodo... 1745.,., Brunsberga 1746, rozdz. 15.

138 Statuta dioecesis orthodoxae Kijoviensis... 1762..., Zytomierz 1764,
s. 138.

137 Por. Constit. et Decr. Synodi Dioec. Posnan... 1642..., s. 12.

138 Jednakze synod lwowski 1765 r. mowi, jak sie zdaje, o wlasci-
wym rytuale rzymskim. Jest bowiem przeciwstawiona agenda rytua-
lowi: ,..observent.. praescripta in Rituali Romano et libris agendorum,
pro Regno Poloniae editis“. (Syn. Dioec. Leopol... 1765.... rozdz. V). Skoro
przez agende rozumiemy rytual piotrkowski, to za ,Rituale Romanum®*
uwazaé nalezy wlasciwy rytual rzymski.
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tak diugo do tego nawolujg. Obok pierwszego wydania byly
dozwolone takze poézniejsze. Jako pewne mozna przyjac, iz
pierwsze wydanie bylo przepisane w diecezji. chelmskiej,
gnieznienskiej, tuckiej, przemyskiej, wilenskiej, wloclawskie}
1 Zmudzkiej. Bardzo za$ prawdopodobne jest przypuszczenie,
iz bylo 6no obowigzkowe takze we wszystkich innych polskich.
diecezjach, zwlaszcza w chelminskiej, lwowskiej, plockiej oraz
poznanskiej.

Méwimy tu o samym tylko zobowigzaniu do nowego ry-
tualu, bo praktyka mogla i§¢ innymi drogami 13°. Zresztg same
synody przepisuja czasem zachowywanie obrzedéw, niezgod—
nych z rytuatem 1631. Przykladem jest tu synod chelmski 1694,
ktéry przed podaniem choremu wiatyku poleca kaptanowi sta=
wia¢ temuz choremu pytania, majgce na celu obudzenie aktu
wiary. Podczas tych pytan kaplan ma trzymaé hostie w recel4®.

Osobliwe takze w swym rodzaju bylo zarzadzenie, wydane
przez biskupa chelminskiego w r. 1678 dla archidiakonatu
pomorskiego. Pozwala tu biskup na udzielanie sakramentéw
w jezyku ludowym, na blogostawienie wody, zi6! na Wniebo-
wziecie, $wiec na Oczyszczenie. Bylo te praktykowane juz
w dekanacie malborskim, a teraz zostalo rozciggniete na calg
pomorskg cze$¢ diecezji, poniewaz powodowalo przechodzenie
protestantéw na katolicyzm 41

139 Samego nawet obowigzku stosowania sie do rytualu piotrkow-—
skiego nie wydala — jak mozna przypuszczaé — diecezja warminska,
ktéra byla poza prowincjg gnieznienska i miata rytual opracowany przez:
Radziejowskiego w r. 1682 (Estreicher. Bibliografia polska, XXVI,
312). Biskup warminski nie bral udzialu w synodze 1621, twierdzac, ze-
jest bezposrednio poddany Stolicy Ap. Zapewne wiec nie przyjat i ry-
tualu przez ten synod przepisanego. (O sprawie biskupa warminskiego-
zob. rozdz. 4. uchwal synodu 1621). I rzeczywiScie synod warminski
z r. 1726 (Syn. Dioec. Varm... 1726, bez m. i r., s. 65) poleca wydaé ry-
tual Radziejowskiego z ‘poprawkami. R6wniez diecezja wroctawska miala
swoj rytual: Rituale Vratislaviense... 1682. Nysa (bez r.). Byl on moze
wzorowany na piotrkowskim (bo ma do$¢ odrebnosSei zgodnych z naszym:
rytuatem), ale nie byl nim. To samo moze trzebaby powiedzie¢ o rytuale
Radziejowskiego. Albo moze opieral sie on na agendzie Kromera.

120 Synodus Dioec. Chelmensis... 1694..., Warszawa 1696, rozdz. ,De
Parochis et eorum Vicariis seu Commendariis®.

1a1  Constitutiones synod... Dioec. Culmensis.., s. 222. — Dano tez:



VIII. Rytuatl piotrkowski na tle swych
nastepnych wydan.

Juz w poprzednim rozdziale byta” kilkakrotnie wzmianka
o niektérych wydaniach naszego rytuatu piotrkowskiego. W tym
miejscu omoéwimy wszystkie wydania, ktare tylko udalo sie
rnam dosta¢ do rgk. Liczba ich wynosi 39 na ogdlng liczbe prze-
szlo 60 wydan 412,

Sposrod wspomnianych 39 wydan zaledwie 3 zaliczajg sie
do przedrukéw pierwszego, tj. rytual z r. 1634, 1647 i 1725
{II cze$¢ z r. 1730 %13). Wszystkie za$ inne (w liczbie 36) nie
Sg identyczne z pierwszym wydaniem, cho¢ miedzy sobg cze-
sto sg zgodne 144, Wobec tego w ramach przejrzanych 39 wydan
mamy do czynienia z 19 odrebnymi opracowaniami czyli re-
dakcjami rytualu (nie wliczajagc oczywiscie wydania pierw-
szego z r. 1631 i jego przedrukéw). Oto wykaz wydan. Wyda-
nia z sobg zgodne sg razem zestawione. Miejsce druku tylko
wtedy jest podane, gdy w tym samym roku wyszlty 2 wydania.

1631 — 1. wydanie

1634 przedruki
1647 plerwszego
1725 (II cz. 1730) wydania
1) 1633 2) 1643 3) 1656
1666

1679 Krakow

pozwolenie na gloszenie kazan w jezyku ludowym i na pie$ni w tymze
jezyku w czasie Mszy. — Na Spiewanie pie$ni w jezyku ludowym ,circa
expositionemm seu Processiones® pozwala tez synod warminski 1726.
{Synodus Dioec. Varmiensis... 1726..., s. 33).

122 Bibliografie nie podaja wszystkich wydan. Ilosé ich bedzie mozna
w przyblizeniu ustali¢” dopiero po przejrzeniu wszystkich wazniejszych
‘bibliotek polskich.

143 Wprawdzie te 3 wydania majg dodany (na koncu II cze$ci) obrzed
jedén (Reconciliatio pallarum... posts. ablutionem), to jednak nie prze-
szkadza uzna¢ je za przedruki rytualu 1631 r.

142 Zgodnoéé miedzy jednym wydaniem a drugim nie Swiadczy je-
szcze 0 tym, iz drugie’ jest przedrukiem pierwszego, choé¢ tak przewaznie
bywa.
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1691 Krakoéw

1691 Torun
1695
1700
pocz. XVIII w..
1715
1734
1743
4) 1679 Poznan 5) 1688 6) 1701
7) 1744 8) 1757 Poznan 9) 1757 Sandomierz
1752 1777
1772 Kalisz
10) 1771 11) 1772 Lwéw 12) 1806
1824 145
13) 1836 Krakéw 14) 1836 Warszawal4é 15) 1858 )
1872
16) 1880 17) 1884 Krakéow 1884 Warszawa 147
1892 18) 1894
19) 1903 ’

Z wyjatkiem przedrukdéw pierwszego wydania wszelkie inne
wydania sg formatem o wiele mniejsze od pierwszego, z po-
wodu swych rozmiaréw tak wtasnie niedogodnego w uzytku.
Sa one przewaznie jego skrotami czyli wyciagami, co zreszia
w tytule prawie zawsze zaznaczajg '48. Cho¢ opuszczajg wiele
obrzedéw 4%, co wolno im bylo czynié jako ekscerptom pierw—
szego wydania, to z drugiej strony dodawaly wiele obrzedow,
ktérych nie ma ani we WspOICZesnych im wydaniach rytuatu
rzymskiego, ani’ w rytuale naszym z r. 1631; albo tez zmie—
nialy obrzedy w tychze ksiegach liturgicznych zawarte. Tak

155 Tym sie tylko rézni 1806 od- 1824, ze ostatni .uwzglednia jezyk
ludowy przy chrzcie dorostych takze co do wyznania wiary (Credo)k
i modlitwy Panskiej (Pater mnoster).

126 Ten rytual co do obrzeddw jest zgodny z rytualem 1806 i 1824.
Czesciej jednak od nich uwzglednia jezyk ludowy.

147 Nie ma w nim jezyka litewskiego i lotewskiego.

118 Zwykle w ten sposéb: Rituale Sacramentorum... Ex Kituali, iuxta
decr. Syn. Prov. Petr. edito, depromptum. — Tytuléw 'poszézegolnych:
wydan nie podajeg, bo sa do siebie podobne.

122 Wydania nie-przedruki nie podaja nut wecale.
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wiec nastepne wydania dodaly lub zmienily, sumarycznie bio-
Tac, 197 obrzedow na 154 obrzedéw o réznej nazwie 1%%. Obfity
jest zwlaszcza dzial benedykeji.

Jesli idzie o poszczegélne rytualy, mozna je w nastepujacy
sposbb uszeregowaé, by oznaczyé ich °‘odchylenia od rytualu
1631 r.:

2 roznice w stosunku do wyd. 1631 ma 1643

7 1894
8 1806 (réwniez 1824)
8 1836 Warsz.
9 1836 Kr.
13 1880
14 1903
14 1679 Pozn.
15 1884 Kr. (rowniez 1892)
19 1633
25 1656 (rowniez 1666 i nast.!5!)
27 1688
29 1701
36 1771
49 1772 Lw.
51 1757 Sand. (réwniez 1777)
53 1744 (réwniez 1752 i 1772 Kat)
57 1757 Pozn.
96 1858 (réwniez 1872 i 1884 W)

Podczas gdy juz w drugim wydaniu rytuatu (z r. 1633)
‘wstawiono dosy¢ nowych obrzedéw, to gdy idzie o uzywanie
Jjezyka ludowego w wiekszej mierze, niz to czyni rytual z r. 1631,
spotykamy sie z tym dopiero w rytuale z r. 1744. NajczeSciej
przepisuje jezyk ludowy wydanie warszawskie z r. 1836.

Interesuje nas takze kwestia ilosci jezykéw ludowych. Procz
jezyka polskiego i niemieckiego — ktore uwzglednial juz ry-
tual 1631 r. — w nastepnych wydaniach wystepuje tez jezyk

150 Nie wyszczegélniam nazw tych obrzedow, poniewaz praca ta
dotyczy zasadniczo tylko rytuatu z r. 1631.
151 Zob. s. 368—39.
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litewski 152, lotewski 133, francuski®, w jednym wydaniu 155
rOéwniez jezyk angielski.

Tak co do stosowania jezykes ludowego w liturgii, jak i do-
dawania lub zmian obrzedéw, nie znajdujacych sie ani w ry-
tuale piotrkowskim, ani w rzymskim, nalezy zaznaczyé¢, iz te
wlasnie dwa momenty (jezyk ludowy i dodane obrzedy) sta-
nowiag o roznicy rytualdéw poédzniejszych od pierwszego wydania
z r. 1631.

Lecz te pdzniejsze wydania réznig sie nie tylko od pierw-
szego, lecz sg niezgodne takze z rzymskim — i to w wiek-
szym o wiele stopniu, niz wydanie z r. 1631.

Rzadko za$§ mamy do czynienia z wypadkiem, iz nastepnec
wydania sg zgodne z rytuatem rzymskim w tych miejscach, co
do ktorych zachodzi réznica miedzy rytuatem rzymskim a piotr-
kowskim. Np. procesja w Niedziele Palmowa w poznanskim
rytuale 1757 r. jest nakazana rzymska, cho¢ rytuatl 1631 r. ma
wlasng 156,

Ten ostatni, jak wspomniano, przejal polskie odrebnosci
gldwnie z agendy Powodowskiego. Zmiany dalszych wydan,
zaczerpniete sg3 w wielkiej mierze takze z tej agendy. Jesli za$
idzie o benedykcje, to wzieto ich bardzo wiele z omawianego
juz zbioru benedykcji pt. Libellus Benedictionum...

Skoro tak wiele réznig sie niektére zwlaszcza wydania
i‘ytualu piotrkowskiego, mozna by postawi¢ pytanie, jaki auto-
rytet mialy za, sobg, czyli za czyja aprobatag wychodzily. Po-
dawaly sie 1" zawsze prawie za wyciagi rytualu, uchwalonego

152 W ryt. z r. 1633, 1656 i w zgodnych z nim (s. 368 i 369), 1757 Sand.,
1858, 1771, 1884 Krakow, 1892, 1688, 1701. — Zaznaczy¢ trzeba, ze nie we
wszystkich obrzedach z udzialem jezyka ludowego, wystepuja te same
jezyki.

153 W ryt. 1688, 1701, 1771, 1858, 1884 Krakow, 1892.

158 W ryt. 1806, 1824, 1836 Warszawa, 1858, 1872, 1884 Warszawa,
1884 Krakow, 1903.

155 W ryt. 1884 Krakéw (tylko przy malzenstwie).

186 Kilka rytualéw podaje bened. wina na $w. Jana bez wzmianki
o Mszy $w. Niektére w litanii do Wszystkich Swietych nie majg pol-
skich dodatkéw. Jedno i drugie odwrotnie sie przedstawia w ryt. z r. 1631.

157 W tytutach rytualow.
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na synodzie z 1621 r., jednak nimi nie byly w catosci 1?8, Za-
wieraly przeciez wiele odchylen. Aby i te odchylenia uprawo-
mocnig¢, trzeba byto — zgodnie z prawem liturgicznym — apro-
baty z Rzymu. Zadne jednak wydanie takowej nie posiadalo.
Jesli z koncem XIX w. powatpiewano o prawnej powadze
rytuatu z r. 1631, to nikt nie watpil w to, iz pdzniejsze wy-
dania rytualu piotrkowskiego co najwyzej o tyle tylko ciesza
si¢ mocg obowiazujaca, o ile sg przedrukami pierwszego wy-
dania.

Poniewaz jednak trzeba bylo wreszcie wyjs¢ z chaosu,
spowodowanego nastepnymi wydaniami, a na wydanie rytualu
z 1631 r. bez zmian nie wszyscy chcieli sie zgodzi¢, myslano
ostatnio o nowym wydaniu rytualu dla Polski. Stalo sie to
aktualne zwlaszcza po ukazaniu sie rytualu rzymskiego w roku
1925, dostosowanego do nowego prawa kanonicznego. Owocem
diugich prac przygotowawczych'®® bylo ukazanie sie w r. 1927
rytuatu polskiego.

IX. Wplyw rytuatu piotrkowskiego na
ostatni rytuatl polski z r. 1927160,

way rytual polski w pierwszym rzedzie jest wydaniem
rytuatu rzymskiego (powszechnego) z r. 1925 do uzytku ko-
Sciotow polskich. Procz tego jest w pewnych stopniu jakby

158 Niektore wydania w tytule zaznaczaja, ze dodaja pewne obrzedy,
ktorych nie bylo w pierwszym wydaniu: .Insuper aliquibus auctum®.

159 Por. o tym artykul Hospesa (Arcybpa Nowowiejskiego)
Rytuat polski (Aten. Kapt. XXII [1928 II], s. 20—31) i pierwszg czes¢ arty-
kutu ks. Michalaka Nowy rytuat polski (tamze XIX [1927 I], s. 421—
424).

160 Ks. pratat Jozef Michalak, autor nowego rytualu, wypowiedziat
sie juz sam (w Ateneum Kapl XIX [1927], s. 421—432) nie tylko- o jego
genezie i stosunku do rytuatu rzymskiego, lecz takze przedstawil wplyw
piotrkowskiego na ostatni rytual polski. Ostatni moment chce i ja krétko
poruszyé, gdyz wiagze sie z tematem tej pracy. Kwestie owa ujmuje
syntetycznie, w ezym sie roéznie od ks. Michalaka. Aby nie powtarzac
jego slow, ezesto ogranicze sie do samych tylko wyliczen i zestawien..
Pewne nowe rzeczy wnosze od siebie, lub inaczej ujmuje. — W Ateneum
Kapl. XIX, s. 421—432 autor stale méwi o rytuale piotrkowskim z r. 1634,
a wiec o pierwszym przedruku wydania z 1631 r.
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nowym wydaniem rytualu piotrkowskiego. Ot6z zajmiemy sie
ustaleniem zalezno$ci nowego rytualu od piotrkowskiego, o tyle
tylko uwzgledniajac stosunek polskiego rytualu z 1927 r. do
rzymskiego z 1925 r., o ile sie to wigze z zagadnieniem rytualu
piotrkowskiego.

a) Obrzedy rytualu z r. 1631, ktére nie przeszly do ry-
tualu z r. 1927.

Méwige o wplywie rytualu z r. 1631 na rytuat z r. 1927,
nalezy stwierdzi¢, ze wplyw ten jest duzy. Malo jest obrzedéw,
Polsce wlasciwych, a zamieszczonych w rytuale piotrkowskim,
ktore by - nie przeszly w calosci lub w czesci do nowego. Do
tych obrzedoéw, co wecale nie znalazly sie w ostatnim rytuale,
zaliczamy tylko:

1. procesje wielkopostng %, oraz

2. ceremonie zaslaniania ' wielkiego oltarza na czas W. Postu.

b) Obrzedy rytualu 1927 r., w ktoérych on odstepuje od
rytuatu 1631 r. na korzy$¢ rytuatu rzymskiego lub
innych ksigg liturgicznych.

1. Przy obrzedzie malzenskim, choé tylko w cze$ei, mia-
nowicie koncowe wersety (Confirma etc.) ze swg modlitwa, jak
rowniez obydwie formuly pozamszalnego blogostawienstwa
$lubnego 162;

2. w benedykcji wina na $w. Jana 163 tudziez przy blogo-
stawienstwie zlot:sl, miry i kadzidla 16¢;

3. procesja w Niedziele Palmowa jest zgodna z rytualem

161 Choé w rytuale piotrkowskim byl tytul: De processione die Cine-
rum, to jednak rubryka nakazywala taka procesje w kazdy poniedzialek,
$rode i piatek, o ile wypadlo oficjum ferialne.

162 Przed wydaniem rytuatu z r. 1927 Kongregacja Obrzedéw polecila
wyraznic umieécié je w nim w miejsce formuly przedstawionej Kongre-
gacji (Aten. Kapl. XXII, s. 30). W rytuale 1631 r. byla tylko jedna for-

mula.
163 Rytual piotrkowski przepisywal ja podczas mszy — przed ostatnia

ewangelia.
162 Rytual piotrkowski mial znacznie inny obrzed.
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rzymskim .za wyjatkiem stacji na srodku kosciola, ktéra zresztg
nie: jest juz obowigzujgca 193,

4. w miejsce dawnego obnazania i zmywania oltarzy nowy
rytual ma tylko obnazanie 166;

5. w W. Pigtek juz sie nie odbywa procesja z krzyzem 1€7;

6.. na Dni Krzyzowe po pawrocie procesji do kosciota od-
mawia sie ps. 69, wersety i oracje politanijne 168, dawmiejszy
werset i modlitwa zamieszczona po Exsurge, znalazla sie po
wezwaniu Oremus, dilectissimi nobis 199;

7. w litanii do Wiszystkich Swietych nowy rytual dodaje
tylko 4 inwokacje: $w. Wojciecha, Stanislawa, Kazimierza
i Jadwigi; rytual zas 1631 r. podaje ich wiecej 179,

8. sposob wystawiania, chowania i btogostawienstwa Najsw.
Sakramentem ostatni rytual podaje wedle szkicu, zamieszczo-
nego w rytuale rzymskim 171;

9. przyjecie biskupa zostalo przedstawione zgodnie z pon-
tyfikalem 172.

c¢) Obrzedy nowego rytualu, zaczerpniete w calosci
z rytuatu piotrkowskiego.

1. kroétszy obrzed pogrzebu (dorostych),
2. benedykcja owsa na §w. Szczepana.

d) Obrzedy rytuatu 1927 zaczerpniete z rytualu 1631 r.
z pewnymi zmianami.

1. Aspersja niedzielna 173

165 Procesja rytualu piotrkowskiego bardzo odbiega od rzymskiej.

168 Zgodnie z mszalem.

167 Zgodnie z mszatem.

168 Rytual piotrkowski kaze w tym miejscu §piewaé antyfone, werset
i oracje o Patronie koSciola.

189 Jest to bardziej zgodne z rytualem rzymskim, w ktérym bezpo-
Srednio po Exsurge nastepuje litania.

170 Na réznych miejscach rézna  ilosé.

17t Odpowiedni obrzed rytualu piotrkowskiego bardzo odbiega od
obecnego.

172 Nawet obrzedy, wprost przejgte z rytualu piotrkowskiego, ulegaja
nieznacznej korekcie w duchu rzymskim, jak np. rytual piotrkowski
przepisywal czasem po zapowiedzeniu stéw: Pater noster, a przed Et ne



375

2. Pewne zmiany w obrzedzie Slubnym. Mianowicie przy
wyrazaniu konsensu opuszczono jedno mniej trafne wyrazenie
,postanowiony umyst“ i pytanie, czy nie Slubowalo sie komu
Innemu wiernos$ci malzenskiej. Formula przysiegi dla niewia-
sty nie zawiera juz wzmianki o postuszenstwie malzenskim 174,

3. Benedykcja chleba i wody w dzien sw. Agaty zostata
wyltaczona ze Mszy Sw.173

4. Opuszczono stacje przy procesji niedzielnej (takze w cza-
sie wielkanocnym).

5. W czasie wielkopigtkowej procesji z Najsw. Sakramen-
temm do grobu $piewa sie tylko jedno responsorium (Recessit)
w miejsce 3 dawnych.

6. Drobne tylko zmiany zaszly w procesji na Wniebo-
wsta,pienie.

7. Tak samo w procesji na Zeslanie Ducha Sw., oraz

8. w procesji za zmarlych i

9. w obrzedzie przy wprowadzeniu nowego proboszcza.

10. Nieco wiecej zmian spotykamy w procesji na Boze Cialo.

11. Zamiast za§ dawnej procesji w rocznice zwyciestwa pod
Grunwaldem (15 lipca) i

12. pod Chocimem (10 pazdziernika) — wprowadzono po-
dobny obrzed dziekczynny bez procesji, majacy sie odbywaé
tylko w katedrach i kolegiatach.

nos inducas.. odmawianie nie tylko Pater noster, lecz tez Ave Maria.
Te anomalie usunal rytuat z r. 1927.

173 Mniej $ciSle podaje ks. Michalak, jakoby obrzed aspersji przejat
z rytualu rzymskiego. Uczynilt to, ale niezupelnie. Oracja bowiem asper-
syjna nie jest z rytualu azymskiego, lecz z piotrkowskiego. W tym
jednak wypadku wypadalo i§¢é nie za rytualem piotrkowskim, lecz za
rzymskim, nawet ze wzgleddw historycznych. Rytual piotrkowski bowiem
po procesji niedzielnej przewidywat stacje, na ktérej odmawia sie rzym-
ska oracje poaspersyjna — i dlatego po pokropieniu przepisywal osobna
oracje, by jednej nie powtarza¢ dwukrotnie. Poniewaz za$§ rytual ostatni
nie uwzglednia juz stacji, wiec. mégt zostawi¢ rzymska modlitwe, zwla-
szcza, ze ze wzgledéw liturgicznych ona jest trafniejsza. (Zob. ks. M.
Kordel, Od kolebki az do grobu.., Lwéw 1928, s. 23—24).

17¢ Nie ma tez wzmianki o wiankach, lecz o samych jedynie obracz-
kach. Jednak jest mowa nadal o 2 obraczkach (w ryt. rzymsk. tylko
o jednej). O tym por. Abraham, Zawarcie matZenistwa, s. 172.

176 Tak zarzadzila Kongr. Obrzedéw jeszcze w 1908 r. (por. wyzej).



e) Wypadki, w ktérych ostatni rytual w odstepstwie
od obrzedéw rzymskiego rytuatu idzie dalej od swego
poprzednika.

Tu nalezy wymienié

1. Wprowadzenie krétszego obrzedu pogrzebu dzieci 176

2. Dodanie do (diluzszego) pogrzebu dzieci hymnu Ave
maris stella, a do pogrzebu dorostych ceremonii posypania
przez celebransa ziemi na trumne i Spiewu antyfony Salve,
Regina 177,

Na tym miejscu trzeba zanotowaé i to, ze rytuat z r. 1927
o wiele czeSciej dopuszcza jezyk ludowy, niz rytuat piotrkow-
ski. Ten bowiem dozwala nan tylko co do pytan przy chrzcie
dziéci, oraz co do konsensu i przysiegi w akcie $lubu, jak i co
do procesji odbywajacych sie w czasie wielkanocnym. Nato-
miast ostatni rytual dopuszcza ponadto jezyk ludowy:

1. W odmawianiu wyznania wiary i modlitwy Panskiej
przy chrzcie dzieci.

2. Przy chrzcie dorostych w analogicznych miejscach, co
przy chrzcie dzieci.

3. W calym prawie obrzedzie malzenskim 178,

4. W wielu procesjach 179,

f) Wplyw pézniejszych wydan rytualu piotrkowskiego
na ostatni rytual polski.

Nowy rytual czerpal nie tylko z pierwszego wydania, lecz
i skadingd. Jedng modlitwe przy blogostawienstwie niewiasty
(Adesto) zaczerpnal nawet z agendy, pochodzacej z XV w.180

176 Rytual piotrkowski zna tylko dla dorostych kroétszy pogrzeb.

177 Nowy rytual nie kaze juz powracaé procesjonalnie do kosSciota
po odbytym pogrzebie.

178 Po lacinie' jest tylko: Veni, Creator, blogostawienstwo obraczek,
koncowa modlitwa z wersetami (oraz benedykcja pozamszalna).

179 _Pro ecclesiis minoribus“ jeszcze czeSciej (zwlaszcza na proce-
sjach) jest dozwolony jezyk ludowy. — Przy chrzecie i malzenstwie
uwzglednionych jest 5 jezykow: polski, niemiecki, francuski, litewski
i rosyjski.

180 Jest ta modlitwa takze w agendzie plockiej z 1554 r. .a z nie-
znacznymi zmianami w agendzie krakowskiej 1574 r.
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Kilka za$ obrzedéw zapozyczyl z poézniejszych wydan rytuatu
piotrkowskiego.
Tu naleza

1. Krotszy pogrzeb dzieci — z rytuatu 1894 r.18!

2. Ave maris stella przy (dluzszym) pogrzebie dzieci —
Z warszawskiego rytuatu 1836 r.

3. Ceremonia posypania przez celebransa ziemi na trumne
i Spiew antyfony Salve, Regina z krakowskiego rytuatu 1836 182,

4. Hymn Veni, Creator przy malzenstwie — 2z rytualu
1858 r.

5. Blogostawienstwo matzonkéw jubilatéw. Jest ono troj-
jezyczne: lacinskie podobne jest do tego, ktore znajduje sie
w rytuale 1858 r.; niemieckie zostalo zaczerpniete z rytuatu
wroclawskiego, a polskie ulozono na wzoér niemieckiego.

6. Sposéb obchodzenia jubileuszu kaptanskiego — podobny
jest w krakowskim rytuale 1884 r.

7. Uroczysto$¢ prymicji kaplanskich — bardzo podobny
obrzed jest w krakowskim rytuale 1884 r.

8. Benedykcja ziét w oktawe Bozego Ciala — z rytualu
1858 r.183 |

9. Procesja za zmartych po polsku — z rytuatu 1880 r.

10. Przyjecie do Bractwa Trzezwosci — b. podobne spoty-

kamy w krakowskim rytuale 1884 r.

Nalezy tu wspomnie¢, ze stosowanie jezyka ludowego w nie-
ktérych wypadkach miato tez miejsce w pewnych wydaniach.

181 W rytuale 1927 r. jest ten sam obrzed, co w rytuale 1894 r., lecz
o jedng oracje krétszy. — Omawiajac wplyw wydan rytualu piotrkow-
skiego na rytuat 1927 r., podaje rok wydania, w.ktérym ten lub bardzo
podobny obrzed zachodzi. — Xs. Michalak podaje te wydania, ktore
mial pod reka. Czasem twierdzi, ze co§ dodal od siebie (np. krétszy po-
grzeb dzieci), nie wiedzac o tym, iz to juz ma precedens w wydaniach
rytuatu piotrkowskiego.

182 Tak posypanie ziemi jak i Salve jest juz w rytuale 1633 r., lecz
w zwiagzku z innym obrzedem pogrzebowym.

183 Rytual 1927 r. opuszcza jednak jedna oracje z tego formularza.
Ta oracja stanowila dawniej tak zwana .benedictio herbarum v. g. ru-

thae®
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g) Co nowego wnosi ostatni rytual polski?

Nowy rytual w pewnym stopniu wykazuje tworczos¢ na
polu liturgicznym. Nie idzie tu o nowego rodzaju obrzedy,
lecz o inny formularz liturgiczny obrzedoéw, gdzie indziej
w innej formie sie znajdujacych.

Jest ich 4

1. Pos$wiecenie kartek z napisem Imienia Jezus 18,

2., Poswiecenie ksigzki do nabozenstwa 183,

3. Poswiecenie pol 186,

4. Sposbéb przyjecia do Bractwa Rdzancowego 1%7.

Nadto jezyk ludowy w calym niemal obrzedzie malzenskim
i w wielu procesjach.

Z powyzszych zestawien wynika, ze rytual polski z r. 1927
w duzym stopniu uwzglednia jeszcze rytual piotrkowski zwta-
szcza W pierwszym jego wydaniu. Wprawdzie niekiedy od niego
odstepuje, ale cze$ciej jeszcze zatrzymuje dawne obrzedy, je-
zeli nie w calosci, to w czeSci. Sag wypadki, jak widzieliSmy,
kiedy nowy rytual wiecej odstepuje od rzymskiego, niz jego
poprzednik — zwlaszcza jesli idzie o szersze stosowanie jezyka
Iudowego. Cze$ciej jednak mamy do czynienia ze zblizaniem
sie do obrzeddéw rzymskich w tych miejscach, w ktérych rytuat
piotrkowski uwzglednial prowincjonalizmy..

W ogdle przyzna¢ trzeba, Ze rytual polski_z r. 1927 jest
o wiele wiecej zbliZzony do obecnego rytualu rzymskiego z roku
1925, niz rytual piotrkowski z r. 1631 w stosunku do rytuatu
rzymskiego 6wczesnego.

Tak ostatni rytual, jak i pierwszy piotrkowski sg rytualami

rzymskimi dla Polski. Poniewaz jednak piotrkowski miat wiele
odchylen, to tez niektérzy utrzymywali, cho¢ niestusznie, ze

184 Tnne jest w Libellus Benedictionum.. Marcina z Cochem.

185 W rytuale 1858 r. jest ,bened. missalis vel cujuscumque libri®
(inne).

188 Inne jest w rytuale 1858 r. — Rytual 1927 r. proécz niej ma takze
(z ryt. rzymsk.) ,bened. camporum vel alpium vel pascuorum®

187 Ro6zne formuly spotykamy w rézinych wydaniach.
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jest on tylko rytuatem polskim, nastepca dawnych agend, a nie
rytualemn rzymskim dla Polski czyli zastosowaniem rytuatu
Pawla V. Nikt za$ nie watpi, ze rytual ostatni z r. 1927 jest
rytuatem rzymskim.

X X L3

W Swietle naszych uwag na temat rytuatu piotrkowskiego
z r. 1631 mozna .bez trudnosci skonstatowaé, ze stanowi on
punkt zwrotny w historii polskich ksiag rytualowych, Ze on
nadal kierunek, ktérego do dzi$§ sie trzymamy.

Jego nastawienie jest podwdjne: z jednej strony przyjecie
rytualowej liturgii KoSciola powszechnego, z drugiej za$, lecz
juz nieco na dalszym planie, zachowanie polskich odrebnosci.
Zaréwno w jednym, jak i w drugim kierunku rytual piotr-
kowski uznaé¢ nalezy za moment przelomowy.

Jesli rozpatrujemy nasz rytual pod katem jego pierwszego
zalozenia, to agendy prowincjonalne, a zwlaszcza agende Po-
wodowskiego, uznamy za przygotowanie do tegoz rytuatu. Na-
tomiast ostatni rytual polski z r. 1927 — po pewnej aberracji,
wywolanej nastepnymi wydaniami rytualu piotrkowskiego —
nalezy uwazaé¢ za uzupelnienie rytuatlu z r. 1631.

Odmienny proces da sie zaobserwowa¢ w wspomnianym
rytuale, co sie tyczy polskich odrebnosci rytuatowych. Uwy-
datniajg sie one silnie w agendach diecezjalnych, pewne karby
nakladajg na nie agendy prowincjonalne, az wreszcie w rytuale
piotrkowskim obejmujg juz drugie miejsce, by dozna¢ jeszcze
wiekszego ograniczenia w rytuale ostatnim. A zatern i pod
tym wzgledem rytual z r. 1631 stanowi slup graniczny w hi-
storii polskich ksiag rytualowych. Wyjatek nalezy uczynig,
jak sie zdaje, w sprawie jezyka ludowego. Pod tym bowiem
wzgledem zdazamy widocznie do szerszego jego stosowania,
jak to mialo miejsce w agendach prowincjonalnych, a nie
w rytuale piotrkowskim. '

Przyzna¢ trzeba, ze ujemng jego strone stanowi‘znaczna
jeszcze ilos¢ naszych odrebnosci, nie do$¢ moze uzasadnionych
w Swietle liturgii, a moze nawet historii. Ale i o tym pamieta¢
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wypada, ze ten wlasnie rytual przechowal wiele polskich naj-
starszych zwyczajow liturgicznych i obrzedéw czcigodnych nie
tylko ze wzgledu na tradycje, lecz czesto takze dla swe] we-
wnetrzne] wartosci.

A cho¢ ostatni rytual polski z r. 1927 bywa uwazany za
tymczasowy jedynie, to- jednak jest pewme, ze i przyszly ry-
tual, jezeli do niego dojdzie, bedzie sie musial liczy¢ z rodzima
spuscizng piotrkowskiego; bedzie tez stal na stanowisku trzy-
mania sie obrzedéw KoSciola powszechnego, co juz zakreslit
sobie ten wiasnie rytual piotrkowski z 1631 r.




