Ks. JAN KWOLEK

POCZATHI BISKUPSTWA PRZEMYSKIEGO

Przemysl, stary gréd polski, w czasie organizacji pan-
stia Mieszka I dostal si¢ pod wladze Rusi. Przgwroécit go cza-
sowo Polsce orei dwu pierwszych Bolestaw6w: Chrobrego
(1018 do 1031) i Smialego (1071 do 1086). Potem mial Prze-
mys$l wlasngch udzielnych ksigzat Roscislawiczéw, ktérzy
panowali tu cd 1086 do 1134 (ok). Wszed}t péiniej pod wla-
dze ksiazat halicko-wlodzimierskich, Ci rzadzili z przerwami,
w konicu jako lennicy Tataré6w, az do r. 1340. W przerwach
panowala tu znowu Polska, za Kazimierza Sprawiedliwego
(ok. 1190) i za Leszka Bialego (1214 do 1215 lub 1216) oraz
Wegrzy w pewnygch okresach miedzy 1188 a 1227 r.})

) O najezdzie w r. 981 Wlodzimierza Wielkieco z Kijowa na Polske
Pisze Nestor: » W lito 6489 ide Wotodymir na Lachi i zaja hrady ich Pe-
remyszl, Czerwienn i innyi i ze sut do seho dnia pid Rusiju«. Jest co
prawda mozliwe i prawdopodobne, ze kronikarz albo jego przepisywacz
pomylil (jak sie¢ to poéiniejszym kronikarzom trafialo) Przemysl nad Sanem
z podobnie brzmiacym »Peremylem« (dzi§ Boremel) nad Styrem, ktéry lezal
blizei Kijowa i po drodze wlasnie do Czerwienia, bo w tym Peremyplu byl
grod znacznyg w owych czasach (Stownik Geogr. Krél. Pol., VII, 958 i XV/2,
439), ale nie zmienia to historycznego faktu, ze wtedy wlasnie oprécz gro-
déw nad Bugiem czy Styrem, takzie ziemia przemyska az pod Wislok wraz
ze swoig nadsanska stolica pod wladze Rusi popadla. Zmaganie o Prze-
mys$l znalazlo ciekawe echo w pewnej zydowskiej relacji z XI w., ktéra
wspomina Widajewicz J. w swej pracy, Paristwo Wislan, Krakéw
1947, s. 53. Gr6d przemyski zamykal od poludnia wieniec umocnien
wschodnich Polski, ktérych gléwny wezel stanowily grody zwane czerwien-
skimi na lewym brzegu s$redniego Bugu, podzielal przeto ich losy w zma-
ganiach Polski z Rusig. Zmienno$¢ tych loséw pozostaje w zwiazku z jego
polozeniem prawie w polowie drogi miedzy Kijowem, stolica Rusi a sta-
rymi stolicami Wielkopolski, do czego przychodzi tez podobna odleglo$é¢ od
$§rodka Wegier. Zmienila sie po6Zniej sytuacja, gdy gléwna stolica Rusi
znalazla sie w odleglej Moskwie, a stolica Polski w bliskim Krakowie, a do
tego parcie na Polske sasiadéw zachodnich podsycalo jej dazenia de rekom-
pensat na wschodzie.

o 129



Rusini ziemi przemyskiej mieli wlasne biskupstwo wschod-
nie, prawdopodobnie juz w XII w.,, w epoce udzielnego ksie-
stwa.?) Biskupstwu temu, obcemu nie tylko przez obrzadek,
ale i przez wiare, nie mogli oczywiscie podlega¢ katolicy tej
ziemi obrzadku lacinskiego. Stanowili oni mniejszo§¢ naro-
dowa i wyznaniowa, a zaludniali gléwnie miasta w charakte-
rze kupcéw i rzemies$lnikéw na odwiecznym szlaku handlo-
wym, prowadzacym z zachodu do stawngch z bogactwa stolic
wschodnich, Rijowa i Carogrodu. Jezyk niemiecki wéréd nich
przewazal, nie brakowalo i Polakéw, a sami Niemcy we wla-
snym interesie musieli tez uczy¢ sie jezpka slowianskiego.
Kupcom towarzyszyli duchowni ich narodu i jezyka, nie tylko
dla poslug duszpasterskich (nie bez ukrytych tez zamiaréw
misyjnych), ale i dla pomocy w ukladach handlowych i poli-
tycznych. W oczach ksigzat ruskich duchowni ci zyskiwali
tym wieksze zaufanie i wzgledy, im mniej wzbudzali obaw
o wplywy polityczne. Stad duchowni z dalszego zachodu
mniej wydawali sie¢ niebezpieczni niz z sasiednich prowincyj
Polski lub z Wegier. (Sa dowedy, ze benedyktyni niemieccy
w dalekim Erfurcie byli w laskach u ksiecia halicko - wlodzi-
mierskiego Romana Mscislawicza).

KRsiaze Roman, siostrzeniec i wychowanek Kazimierza
Sprawiedliwego, zdolny organizator i dzielny wojownik, sam
ozeniony z katoliczkg i Ko$ciolowi katolickiemu iyczliwy (pa-
piez Innocenty Il namawial go do przyjecia wiary lacinskiej,
zreszta bez skutku), zgodzil sie na dopuszczenie biskupa za-
chodniego do wykonywania wladzy pasterskiej nad rozproszo-
nymi w jego panstwie lacinnikami. Poniewaz bezpieczniej
byto dopuscié¢ biskupa z zachodnich kreséw polskich, zwlasz-

?) Wedle Dlugosza (Hist. Pol) ksiaze¢ przemyski Wolodar
Roscistawicz zmarly 1124 r., pochowany byl w przemyskiej cerkwi
katedralnej pod wezw. $w, Jana, nastepca za$é jego Wlodymirko, prze-
noszac w r. 1141 swa stolic¢ do Halicza, zabral z soba i biskupa, Zgadza
si¢ to z ogélna na Rusi praktyka ustanawiania biskupstw w stolicach ksigze-
cych. Wznowienie biskupstwa przempskiego nastagpilo w r. 1218; wystepuje
wéwczas pierwszy historyczny wladyka Antoni Dobrynia Jadren-
kowicz, przeznaczony do Przemysla przez metropolite kijowskiego,
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cza jezeli byl Niemcem i naleial do milego ksieciu zakonu
benedyktynéw, wybér ksiecia Romana padl na Arnolda,
biskupa lubuskiego, dawnego opata z Mogilna. Pozostawat on
nadto w dobrgch stosunkach z ksigzetami polskimi: Mieszkiem
Starym i Kazimierzem Sprawiedliwym, mégl wiec takie od
tych ksiaiat zyska¢ poparcie u ksiecia Romana. Biskupa Ar-
nolda spotykamy w 1191 r. w Sandomierzu przy konsekracji
tamtejszej kolegiaty u boku arcybiskupa gnieZnierskiego
i w obecno$ci Kazimierza Sprawiedliwego, ksiecia krakow-
skiego. W tym to czasie prawdopodobnie dopuscit ksiaze
Roman biskupa Arnolda do pasterzowania na Rusi wlodzimier-
skiej. Fakt, ze najblizsza zachodu ziemia przemycka wladal
naéwczas HKazimierz Sprawiedliwy, nasuwa domysl, ze moze
z przyzwolenia tego ksiecia, przy aprobacie arcybiskupa
gnieZnienskiego, od Przemysla wlasnie zaczela sie misja pa-
sterska Arnolda w tych stronach. Klasztor benedyktynéw
w pobliskim Opatowie stanowil w tej pracy dla biskupa
z tegoz zakonu dogodny punkt oparcia.®)

%) Geneze wladzy Lubusza na Rusi najlepiej, jak si¢ zdaje, objasnil
W1l Abraham w ksiaice: Powstanie organizacji Kosciola taciriskiego
na Rusi (Lwéw 1904). Z odmienna, niemniej ciekawa hipoteza wjjsta-
pil réwnoczesnie (1904) T. Wojciechowski w swoich Szkicach
z XI wieku, przppisujac Bolestawowi Smialemu zalozenie pierwszego bis-
kupstwa na Rusi i to wlaénie prawdopodobnie w Przemyslu, skad mialo
si¢ ono przenie$¢ do Opatowa a w konicu do Lubusza, z czego miala si¢
jakoby wywodzi¢ wladza duchowna Lubusza nad Rusia. W hipotezie tej,
z wlasciwym autorowi kunsztem przeprowadzonej, za wiele jednak honoru
uczyniono do$é péinej legendzie lubuskiej o rzekomo ruskich poczatkach
tego biskupstwa. Zastanawiajaca jest analogia Lubusza z Poznaniem. Wszak
i biskupstwo pozhaﬁskie, przynajmniej od XII w., posiada na wschodzie
(jednak jeszcze w granicach polskiego Mazowsza) druga osobna »diecezje¢
czerska« (archidiakonat czersko-warszawski), ktérej zwiazek z Poznaniem
dotad jest zagadka. W poczatkach panstwa polskiego nasze kresy wscho-
dnie byly jeszcze terenem misyjnym o niezdecydowanej przynaleinosci
koécielnej. Ot6z wlasnie dwa wielkopolskie biskupstwa z kreséw zachod-
nich zdobywaja dla siebie drugie dodatkowe diecezje na kresach wschod-
nich. Nie trzeba jednak w tym wszystkim dopatrywaé sie $ladéw jakiej$
drugiej »zaginionej metropolii« polskiej, ktéra w owych czasach rozsadza-
laby niebezpiecznie jedno$¢ kraju,
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W zamieszaniu, jakie zapanowalo po naglej §mierci ksie-
cia Romana (1205), Wegrzy opanowali Rus halicka (miano-
wang przez nich odtad »Rrélestwem Galicji i Lodomerii«)
i sprowadzili tu liczny kler wlasny z pobliskich diecezyj
jagierskiej (Eger) i strzygonskiej (Gran). W sprawach kosciel-
nych nastal chaos, ktorego biskupi lubuscy opanowac nie mio-
gli. Papiezowi Grzegorzowi IX donosil arcybiskup elekt gnie-
znienski (Petka) o opuszczeniu wielu koscioléow i o gorszacej
demoralizacji wedrownego bezpainskiego kleru. Papiez polecit
(1232) prowincjalowi dominikanéw, ktérzy prowadzili misje na
Rusi, sprawe zbada¢ i brakom zaradzi¢, niebawem tez (1234)
rozszerzyl uprawnienia pasterskie tego zakonu w owym kraju.?)
Idaca z Gniezna my$l ustanowienia o0sobnego na Rusi biskup-
stwa wydala sie przedwczesna, jednak za wyrazng lub cicha
zgoda papieza, kraj ten otrzymal wtedy wlasnego biskupa
misgjnego, na wzér Prus, gdzie od dawna nad nawréceniem
pogan pracowal takiz biskup Chrystian z zakonu cysterséw.

Tenze Chrystian w 1233 r. wyswiecit Gerarda, row-
niez cystersa, na biskupa misyjnego na Rusi, na co niewat-
pliwie godzil sie ksiaz¢ Daniel, syn i prawy sukcesor Ro-
mana. Chrystian bowiem przez Konrada mazowieckiego wszed}
w bliskie stosunki z Danielem i posredniczyl w nawrdceniu
go do unii. Biskup Gerard, z tytulem biskupa Rusi, osiadl}
w Opatowie (z ktérego juz przedtem benedyktyni sie wynie-
§li) i zywa rozwingl dzialalno§é, ktérej Daniel tym bardziej
musial sprzyja€, gdy podpisal unie koscielna (1247). Powstaly
w Przemys$lu pierwsze konwenty dominikanéw i franciszka-
néw.’) Zwiedzil Ru§ w owym czasie (ok. 1248) legat papieski
Albert zwany Serbem (Sverbeer) arcybiskup Prus, zapewne
celem wybadania warunkéw dla zorganizowania tu, jak w Pru-
sach, normalnej stalej hierarchii. Zmienily si¢ stosunki, gdy

%) Akta grodzkie i ziemshie, (Lwéw 1878) VII, n. 1 i 2.

5) Poczatki dominikanéw i franciszkanéw w Przempslu przyjmowano
dawniej ok. r. 1235. Abraham przypuszcza czas nieco péiniejszy. Jaka
pewne przyja¢ trzeba, ze jedni i drudzy przyszli tu jeszcze za ipcia Ge-
rarda, tj. przed r. 1257,
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Prawie w jednym czasie (1256) zmarl biskup Gerard, a Daniel,
niedawno koronowany krél Rusi, wrécil do schizmy i ugial
kark pod jarzmo tatarskie. Wtedy wrécita na Ru§ z powro-
tem wladza biskupéw lubuskich.

Jeszcze za zycia Gerarda zpskali oni w tych stronach
materialne oparcie od swego poplecznika Henryka Brodatego,
ktéry jako ksiaze $laski i krakowski, miedzy 1235 a 1238 r.
nadat biskupstwu lubuskiemu dobra opatowskie tytutem upo-
sazenia biskupow Rusi, dajac im przy tym graniczne Krosno
z przylegiosciami, ktére jako jedna z dawniejszych na Rusi
zdobyczy Leszka Bialego utrzymypwalo sie jeszcze wtedy przy
Polsce.®) Z biskupem Gerardem uzyskano widocznie jaki$
modus vivendi, zostawiajac mu moie cze$¢ uposazenia oraZ
pewne uprawnienia pod warunkiem uznania praw lubu-
skich. Po jego zgonie biskup lubuski Wilhelm uzyskal od
papieza Aleksandra IV wazny przpwilej z daty 11 lutego 1257,
potwierdzajacy biskupom lubuskim ich prawo jurygsdykcyijne,
ktére oni na Rusi rzekomo od c¢zaséw niepamietnych, acz
z przeszkodami wykonywali.’) W ten spos6b stara tradycja
zapoczatkowana przyzwoleniem ksigzecym, a umocniona nowa
fundacja Brodatego, zyskiwala obecnie kanoniczne podstawy.
Gdy niedlugo potem Krosno wrécilo do Rusi, Opatéw zyskal
na znaczeniu dla biskup6w lubuskich, byl tez odtad przedmio-

® Abraham, op. cit, s. 115 i 199. Uposazenie biskupstwa lubu-
skiego opracowal Zrédlowo Ludat H., Bistum Lebus, Weimar 1942.

3y Dokument w zbiorze Theinera, Vetera Monumenta Poloniae,
I n. 194, cytowany u Abrahama (s. 196), ktéry trafnie wywodzi, ze »niepa-
mietne czasy« wystarczy odnies¢ do biskupa Arnolda, nie ma potrzeby sig-
ga¢ az do wieku XI. Zwraca ten uczony uwage na cickawa zbieino$c¢
daty owego przywileju lubuskiego z papieskim zezwoleniem na utworzenie
w poblizu biskupstwa w Lukowie, o co zabiesal zakon franciszkanéw przy
poparciu ksigcia Polski Bolestawa Wstydliwego. Nowe biskupstwo lukow-
skie moglo jednak u biskupa lubuskiego wzbudza¢ ocbawe konkurencpjnych
wplywoéw, a z tej samej przyczyny moglo si¢ nie podobaé¢ krzyzakom, kio-
rzy natomiast do Lubusza odnosili sie przychylnie. Mozie te polaczone nie-
przychylne wplywy sasiedzkie dopomogly do utracenia w zarodku biskup-
stwa lukowskiego.
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tem ich szczegélnej troski. Zabezpieczali sobie jego wlasnosé
przez nowe przywileje od wladcéw Polski, klucz posiadlosci
zaokraglali przez zamiany wloéci, dla jego obrony osadzili tu
zakon templariuszy, utrzgmywali tu zapewne jakiego$ stalego
zastepce dla czuwania nad sprawami duchownymi Rusi. O pa-
sterzowaniu ich w tym kraju niewiele moéwia dochowane
ir6dla.

Dopiero ruchliwy biskup lubuski Stefan wslawil sie
pewnym, co prawda niefortunnym aktem, gdy po zwiedzeniu
éwojej ruskiej diecezji, na prosbe mieszkancéw HRijowa (lacin-
nik6w i przewaznie Niemc6éw) ustanowil dla nich w r. 1320
biskupem niemieckiego dominikanina Henryka przynaleinego
do klasztoru w Pozdawilku (Pasewalk) na Pomorzu (przy czym
mial sie opiera¢ na jakim$ rzekomym przywileju papieskim,
upowazniajacym biskupéw lubuskich do takich nominacji).
Papiez Jan XXII stwierdzil niewazno$¢ nominacji, ale od sie-
bie w grudniu 1320 r. tegoz Henryka prekonizowal jako tytu-
larnego biskupa kijowskiego,®) — pozwalajac mu nadal praco-
waé¢ w Niemczech w charakterze sufragana.

Nastepna préba stanowienia biskupstwa lacinskiego w zie-
miach ruskich przypadla na Przemysl, stolice ziemi najdalej
ku zachodowi wysunigtej, najwiecej tez na wplywy katolickie
wystawionej. Stalo sie to dzieki zyczliwosci panujacego.
Wiladal od r. 1325 Rusig halicko-wlodzimierska Boleslaw Jerzy
Trojdenowicz, po ojcu Piast mazowiecki i katolik, z matki
Rusinki, sam ozeniony z katoliczka Gedyminéwna, przez ktérag
wszed! w powinowactwo z krélem Polski Kazimierzem Wiel-
kim. Dla utrzymania si¢ na tronie przyjal wprawdzie schi-
zme i popularne na Rusi imie Jerzego Il zamiast piastowskiego
Bolestawa, ale w sercu zachowal przychylnosé dla Kosciola
katolickiego, popieral jego misje, chetnie widzial u swego
boku ksiezy katolickich, szczegélnie dominikanow i francisz-

#) Dokument papieski u Theinera, I. c, I. n. 252; por. Abra-
ham,op. cit, s. 204. Biskup Stefan przeoczyl papieski zakaz samowolnego
mianowania biskupéw z r. 1311 (c. 5 in plerisque, Clem. I. 3).
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kanéw. Zgodzil sie wreszcie, a moze sam zaproponowal, aby
papiez, (albo biskup lubuski podobnie jak to uczynil 1320 r.)
mianowal biskupa z ich grona dla Przemysla, gdzie od wieku
oba te zakony pracowaly. Staé sie to moglo z poczatkiem
roku 1340. Poddani Jerzego zrozumieli to jako zamach na
ich wiar¢ prawoslawna i dlatego dokonali otrucia ksigcia
(7.1V.1340) oraz wymordowania katolikéw z jego otoczenia.
Przyczyne zamachu stwierdza Janko z Czarnkowa, piszac, ze
ksigze »przez Rusinéw zgladzony zostal, bo usilowal zmienic¢
ich prawo i wiare«, a podobna opinie wypowiadaja inni wspol-
cze$ni kronikarze.®) Zaczem nastapito blyskawiczne wkrocze-
nie kréla Razimierza, kiéry juz 16 kwietnia byl na Rusi i zajal
Lwow i Przemysl jako dziedzic kraju -z tytulu zwigzkéw ro-
dzinnych i umoéwionej sukcesiji.

O pierwszym biskupie przemyskim dowiadujemy sie je-
dynie z bulli nominacyjnej dla nastepcy, ie bylo mu na imie—
Iwan: »Ywvanus Episcopus Premisliensis« i ze umarl w tych
stronach: »in partibus illis«, moze w roku 1351, bo nastepca
byl mianowany 13 maja 1352.°) Doé§é powszechny z tego
imienia wniosek o ruskiej narodowos$ci biskupa nie ma uza-
sadnienia. Biskup dla lacinnikéw i to przewainie Niemcéw,
nie moégt byé Rusinem. Imie Iwan nie jest wylacznie zwia-
zane ze wschodem. Popularna legenda glosila, ze pod koniec
IX wieku za czas6w ksiecia Borzywoja zyl w Czechach swiety
pustelnik Iwan z ksiaz¢cego rodu chorwackiego. Stad imig
Iwan byglo na zachodzie rozpowszechnione wsréd szlachty
meklemburskiej, a takie w Wielkopolsce. Mégt by¢ nasz Iwan
Niemcem albo Slowianinem zachodnim, nigdy Rusinem.'')

% Abraham, op. cit, s. 209. Zyciorys Bolestawa Jerzego w Pol-
skim Stowniku Biogr., 11, 270. Do$¢ powszechne dawniej mniemanie o fun-
dacji biskupstwa przemyskiego dopiero przez Kazimierza Wielkiego nie ma
trédlowego uzasadnienia i jest nieprawdopodobne wobec 6wczesnego tu
stanu wojennego.

1) Theiner, L c, I, n 720.

11 Wielka Encyklopedia Ilustrowana, XXXI, 220, Brickner A,
Dzieje kultury polskiej (Kr. 1930) I, 53; tegoz: Stownik etymologiczny (Kr.
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Drugi biskup przemyski Mikolaj byl przeorem domini-
kanskim ze Sandomierza, a uzgwal przydomku Rusin: »Ruthe-
nus«. Tak go tytuluje bulla nominacyjna, taki tez napis widzi-
my na jego pieczeci: »Nicolaus Ruthenus Episcopus Pre-
misl.«<**) Przydomek ten réwniez nie moze $wiadczyé¢ o ru-
skiej narodowos$ci biskupa, lecz raczej o jego pochodzeniu
z ziemi ruskiej. Moze spodziewano sie, ze to pochodzenie
i przydomek ulatwi mu jego misje pasterska na Rusi. Jed-
nak biskup Mikolaj, podobnie jak i poprzednik, biskupstwa
swego nie objal. Pracowal w archidiecezji gnieZznienskiej jako
sufragan i administrator opactwa w Trzemesznie az do $mierci,
ktéra nastapi¢ musiala najp6Zniej z poczatkiem stycznia
1375 roku.'®)

W ten spos6b ustanowione biskupstwo przemyskie, nie
zwiazane z zadng metropolia, musialo pozostaé na razie bis-
kupstwem tytularnym, albowiem trudne warunki w kraju
wzburzonym jeszcze przez ciagly stan wojenny, nie pozwalaly
biskupowi katolickiemu na zamieszkanie i wykongwanie
rzadow.

Krél Kazimierz rozumial waznoéé dla panstwa polskiego
nowej organizacji Kosciola katolickiego w odzgskanych zie-
miach wschodnich. Juz w 1349 r. przedstawil papiezowi Kle-

1927), 198. Jeszcze w XV wieku spotpka si¢ imie Iwan w aktach kapitul
wielkopolskich, wydanych przez Ulanowskiego. Nasuwa sie jeszcze
podejrzenie, czy biskup nie nosil imienia »Iwo« do$¢ wéwczas popularnego,
ktére jako uwazane za pochodne od »Jana« nadawaloby si¢ tez do zrusz-
czenia na »lwana«. Moglaby tego wymagaé polityka koscielna ksiecia Je-
rzego, ktory tei zmienil wlasne imie. Nie wydaje sie jednak prawdopodo-
bnym, aby w Kurii papieskiej, w czasie péZniejszym, po zmianie rzadéw
w kraju, podtrzymywano ruska czy zepsuta forme imienia zamiast napisaé
wlasciwie Ivo albo Ioannes. Imi¢ Iwan bylo zatem rodzimym imie-
niem biskupa.

'?) Mala piecze¢ woskows owalna, przedstawiajaca postaé biskupa
siedzagcego na gotyckim tronie, zwisajaca u wydanego przezen przywileju
odpustowego z daty Trzemeszno f. VL. in crast. Asc. Dni (31.V.) 1359. Per-
gamin zachowany u benedyktynéw w Brzewnowie kolo Pragi czeskiej.

13)  Date 13.1.1375 jako najpéZniejsza, za Arndtem przyjmuje P. Czap -
lewski, Tytularny episkopat w sredniow., Poznafi 1915, s. 47.
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mensowi VI mozliwo$é utworzenia tam siedmiu biskupstw
wraz z metropolia, zaraz tez poloiyl fundamenty pod budowe
katedry we Lwowie, gdzie planowal owa metropolie. Nowa
z Litwa wojna o ziemie ruskie przekreslila te plany krélew-
skie. Po zawarciu pokoju postanowil krol zwiazaé kraj silniej
z Polska i dlatego wystapil do papieza Innocentego VI z od-
miennym wnioskiem (1357) poddania przyszlych katedr na
Rusi wladzy arcybiskupa gnieznieniskiego.!!) Papiez od razu
przychylnie sie ustosunkowal do zyczen kréla, co widaé z rych-
lej nominacji nowego biskupa chelmskiego (1359), juz jako
poddanego metropolii gnieznienskiej. ~Wchodzace Gnieznu
w droge niejasne uprawnienia patriarchy carogrodzkiego lacin-
skiego, ujawnione przy mianowaniu biskupa wlodzimierskiego
(1358), (ktore papiez czesciowo uznal, poddajac pierwszego
biskupa lwowskiego wlasnie temuz patriarsze iure metro-
politico, przekreslit nastepny papiez Urban V, ktéry arcy-
biskupowi gnieZnienskiemu poruczyl zbadanie i zaopiniowanie
projektu ustanowienia biskupstwa we Lwowie, co jui szlo po
linii zyczen kréla Kazimierza. Badania takiego potrzebowal
jedynie Lwéw, jako nowa w tych stronach stolica biskupia.
Inne stare stolice, do ktérych i Przemysl nalezal, potrzebowaly
tylko nowego obsadzenia. Inaczej te sprawe¢ pojmowano w Lu-
buszu, gdzie Ru§ uwazano za jednolita diecezje podlegajaca
wladzy biskupa lubuskiego, a na nowych biskupéw tego kraju
i na ich protektora, krola Kazimierza, patrzono jak na uzurpa-
toré6w i krzgwdzicieli. Gdy przy tym krél Kazimierz nie usza-
nowal majatku i dochodéw lubuskich, wytoczyl mu biskup
lubyski Henryk (1353—1365) proces w Kurii papieskiej i uzy-
skal nawet wyrok dla siebie przychylny.’®) Porazka ta, ktéra

4 Theiner, L c,I, n 702i826: Abraham, op.cit, s. 226 i 368.

5 Abraham, op.cit, s. 259. O chaosie, jaki panowal wéwczas
w Kurii przy osadzaniu kwestyj zwigzanych z biskupstwami tytularnymi, zob.
Czaplewski, op. cit, s. 13. Updr, z jakim biskupi lubuscy brorili swej
ruskiej diecezji, moze zastanawiaé. Co moglo by¢ tego motywem? Podszept
zakonu krzyzackiego i jego interes nie tyle misyjny ile materialny (zakon pro-
wadzil tedy handel z poludniowym wschodem Europy)? Polityczne interesy

137



oznaczala nowe utrudnienie w organizacji koscielnej Rusi, mu-
siala kréla dotknaé¢ niemile. Chcial mieé wreszcie w swoich
ziemiach biskupéw osiadlych, a nie same ich tytuly. Ruria
wzajemnie mogla mieé pretensje do krola, ze jako wladca
kraju nie zabezpieczal nowym biskupom mozno$ci rezydenciji
i normalnej pracy, skutkiem czego schodzili oni do rzedu
tytularnych i musieli wedrowa¢ na wystugi sufraganskie w zie-
miach zachodnich. Wobec nienaruszalnoéci Opatowa, ktéry
zreszta nie wystarczylby na uposazenie kilku biskupstw, mu-
siala nasuwaé¢ sie mysl o uigciu na ten cel majatku po miéj-
scowych biskupstwach wschodnich, ktérymi wedle 6wczesnego
pojmowania moégt krol dysponowaé. Przede wszystkim jednak
nalezalo obali¢ teze Lubusza o jednolitej jego na Rusi diece-
zji, przez wykazanie istnienia tam dawnych koécioléw kate-
dralnych, do ktérych nalezalo by wprowadzi¢ prawowitych
pasterzy katolickich, w ramach osobnej prowincji koscielnej
nie zwiazanej z Gnieznem, ktéremmu faktycznie owe ko$cioly
katedralne nigdy dawniej nie podlegaly. Te gotowe ramy
organizacyjne nastreczala istniejaca do niedawna metropolia
wschodnia halicka, skasowana dopiero w 1347 r. na zarzadze-
nie Carogrodu.'®) Zgodnie wigec z nowym wnioskiem kréla,

Rzeszy (biskupi lubuscy bpli jej ksiazetami)? Ale dopiero w XII wieku
ziemia lubuska odpadla od Polski. Przynajmniej w epoce ksiazat dzialni-
cowych mogla i Polska widzieé¢ swo6j interes w popieraniu praw Lubusza
na wschodzie, a wiemy o przychylnoéci dla biskupéw lubuskich -Lokietka
i przynajmniej w poczatkach HKazimierza Wielkiego. Dochody z handlu ze
wschodem mogly mieé¢ pewne znaczenie dla zubozalego biskupstwa, ale nie
mogly one by¢ duze, skoro pierwszym biskupom osiadlym na Rusi nic z tego
nie zostalo. Trzeba by szuka¢ moze wyiszych motywéw owego uporu, jak
poczucie obowiazku pasterskiego i zabezpieczenie opieki duchownej dla
licznej rzeszy kupcéw i rzemie$lnik6w katolickich, zaludniajacej miasta
i przemierzajacej ziemie wschodnie. Byla to jedna z form cwego szlachet-
nego uniwersalizmu, ktéry w $rednich wiekach, mimo srogich wojen, umo-
zliwial takze chrze$cijariskie zrozumienie ludzko$ci, stwarzajac kapitalne
typy: kupcéw, podréznikéw, odkrywcéw, misjonarzy, meczennikéw. Akcja
biskupéw lubuskich na wschodzie torowala droge kulturze zachodniej i mi-
mowoli wplywom polskim.
) Abraham, op. cit, s. 263.

138



papiez Urban V mianowal arcybiskupa halickiego (1366), de-
cydujac jednoczesnie organizacje prowincji pod jego wladza,
co okazalo sie wkrétce z faktu poddania mu (1371) stolicy
biskupiej wlodzimierskiej. Ale poiagdanemu przeksztalceniu
biskupstw tytularnych w rzeczywiste staly ciagle na przeszko-
dzie: niedostateczne uspokojenie kraju, brak kosciolow kate-
dralnych, brak uposazienia. Trzeba sie tez bylo liczyé z fana-
tyzmem ludno$ci prawoslawnej. Pamietal krol Kazimierz los
swego tu poprzednika, sam tez z niemalym wysitkiem opano-
wal grozny bunt Dedka, wiedzial, ze ludnoscia ruska rzadzié
mozie tylko przy poszanowaniu jej wyznania, co jej zreszty
sam uroczy$cie przyobiecal. Ale sama swoboda wyznaniowa
nie wystarczala. Koniecznym bylo dla panstwa odciecie Rusi
polskiej od wplywéw zagranicznych z Rusi moskiewskiej i li-
tewskiej przez wyjednanie dla Polski autokefalii. Dlatego Ka-
zimierz Wielki, monarcha niewatpliwie szczerze katolicki, nie
moégl ograniczyé sie do biernej tolerancji prawostawia, lecz
wystapit w roli jego protektora, gdy w porozumieniu z boja-
rami tych ziem zwrdécil sie do wschodniego patriarchy z prosba
o restytucje metropolii halickiej i obsadzenie jej wskazanym
przez siebie kandydatem, dodajac przytem grozbe, ze w razie
niespelnienia jego zyczen, nakaze chrzcié¢ Rusinéw na obrza-
dek lacinski, »albowiem kraj nie moze pozostawaé bez Za-
konu«.'”) Wiadomo$¢ o tych zabiegach kréla nie mogla po-
doba¢ sie Kurii papieskiej, gdzie liczono zapewne na inne
rozwigzanie. Stad organizacja nowej prowincji laciriskiej szla
w odwloke az do wyjasnienia sprawy, ktérego juz krél dac
nie mégl, poniewaz niespodziewanie zmarl w dniu 5 listopada
1370 r. Owoce jego zabiegéw mial zebra¢ nastepca.

Po $mierci wielkiego kréla zapanowalo w ziemiach czer-
wonoruskich rozprzezenie polityczne i religijne. Patriarcha
carogrodzki, spelniajac zyczenie zmarlego kréla, restytuowal
w 1371 r. metropolie ruska halicka dla prowincji obejmujacej

1) Pelny tekst prosby krélewskiej podaje A. Lewicki, Obrazki
z najdawniejszych dziejéw Przemysla, s. 114.
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précz Halicza biskupstwa w Przemys$lu, Wlodzimierzu i Chel-
mie. Prawoslawie podniosto glowe. Nie bylo za§ w kraju
zadnego katolickiego biskupa, a Lubusz daleko. Franciszkanie,
ktérzy podéwczas aktywno$cia wyprzedzili zakon kaznodziej-
ski, alarmowali Rurie papieska, ze mniejszo$ci Kkatolickiej
grozi zaglada od mnogich niewiernych i schizmatykow. Pa-
piez tymczasem powierzyl pasterskg opieke nad wiernymi
kraju halickiego wy$wieconemu niedawno w Krakowie fran-
ciszkaniskiemu biskupowi Seretu z Moldawii (17.1.1372),'%) do
biskupa za$ krakowskiego zwrécil si¢ (15.VI[.1372) z zadaniem
usuniecia schizmatgckich biskupéw,’”) co oczgwiscie bylo
niewykonalne i mialo tylko znaczenie prawnego protestu. Ow
biskup Seretu Andrzej, polski szlachcic herbu Jastrzebiec,
o duzych walorach osobistych (pdiniejszy pierwszy biskup
wileniski) osiadl we Lwowie i stamtagd sprawowal rzady bisku-
pie nad calg ziemia czerwonoruska, nie zwazajac na utrudnie-
nia i protesty ze strony biskupa lubuskiego Piotra (1366—1375).
Prowizoryczna ta administracja trwala do r. 1375, albo nieco
dhuzej.??)

Kr6l Ludwik wegierski, wraz ze swoim na Rusi namiest-
nikiem, ksieciem Wladyslawem Opolczgkiem, wznowili w Kurii
papieskiej w Awinionie starania poprzednika o organizacje bis-
kupstw w tym kraju. Nazbyt juz widocznym bylo, ze interesy
KRosciola schodza sie z interesami panstwa i ze przekresli¢
trzeba pretensje lubuskie bez dalszego odkladania sprawy.
Po zasigegnieciu przeto opinii arcybiskupa gnieZnieriskiego
i biskupéw krakowskiego i plockiego, papiez Grzegorz XI
bulla »Debitum pastoralis officii« z dnia 13 lutego 1375
formalnie ustanowil na ziemiach ruskich nowa prowincje
koscielna laciniska, przy czym analogicznie do hierarchii
wschodniej, metropolicie w Haliczu podlega¢ mialy sufraganne

18) Z listu papieskiego z d. 23.V.1372, Fijalek J., Biskupstwa gre-
chie w ziemiach ruskich, Kwart. Hist. 1896, s. 26.

¥y Theiner, 1l c, I, n. 910.

) Abraham, op. cit, s. 271; Kantak K., Franciszkanie polscy,
Krakow 1937, I, s. 280.
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biskupstwa w Przemys$lu, Wlodzimierzu i Chelmie. Miasta te
wedle orzeczenia bulli posiadaja od dawna ko$cioly katedralne,
a nie jedynie parafialne, jak utrzgmywal biskup lubuski; na
wypadek zas gdyby sie okazalo, ie niektére sg tylko parafial-
nymi, papiez, stwierdzajac, wobec zbytniej odleglosci od Lu-
busza, niemoznos$¢ ich prawidlowej stamtad obstugi i nadzoru,
koscioly te ad cautelam do godnosci katedralngch pod-
nosi i po wsze czasy wyjmuje spod wladzy biskupa lubu-
skiego »cho¢by mu rzeczywiscie jaka$ jurysdgkcja w tych
kosciclach, diecezjach i miejscowo$ciach na podstawie zwy-
czaju, prawa lub jakiegokolwiek tytulu przyslugiwala; schi-
zmaiyccy za$ biskupi, jesli tacy tamze sie znajduja, jako nie-
uznani i niegodni powinni byé oddaleni«, i dlatego papiez za-
rzadza ich usuniecie moca swej apostolskiej wladzy.?') W ten
spos6b nareszcie odsunieto od Rusi biskupéw lubuskich, za-
mknat sie prébny okres biskupéw tytularnych, a Kosciét kato-
licki w tym kraju wchodzi! w normalne ramy organizacyjne.
Zaraz tez (1375) mianowany zostal nowy arcybiskup halicki
Maciej, kanonik kapituly katedralnej jagierskiej, pochodzacy
z Rusi halickiej, niewiadomej narodowosci, moze Niemiec
z mieszczan miejscowych, moze Polak, moze Slagzak na pél
zniemczony, jakich wielu otaczalo wéwczas Opolczyka, ksie-
cia rowniez zniemczalego.??)

Wkroétce przyszla nominacja biskupa przemyskiego, tym
razem z zakonu franciszkanéw. Biskupem zostal Eryk z Win-

1) Tekstbulliu Theinera, l.c,I, n. 94 orazu Fr Pawlow-
skiego, Premislia sacra, Krakéw 1869 i ponownie u W} Sarny, Bis-
kupi przemyscy, Przemys$l 1902. Wpyrazona w bulli (zreszta ostroznie, bo
z dodaniem warunkowej erekcji) teza o dawnych katedrach na Rusi nie
bpla bezpodstawna. Pomijajac niedawne (od 1320) nominacje biskupéw,
mozna bplo powolaé si¢ na tradycje, ze w unii z Rzymem pozostawala
w swoich poczatkach (X wiek) sama metropolia kijowska i ze ustanawiane
przez nig biskupstwa wschodnie jeszcze do XIII wieku miewaly pasterzy,
ktérzy tej unii nie chcieli zrywaé. Réwniez kijowskie misyjne biskupstwo
lacinskie (Libucjusz, Adalbert) z X wieku moglo odzpwaé si¢ jakim$é echem
w tradycji kurialnej.

) Abraham, op. cit, s. 303.
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sen, mianowany przez papieza w dniu 13 kwietnia 1377,
konsekrowany zapewne w swojej rodzinnej diecezji w Hildes-
heimie, nastepnie tamze jeszcze przez czas dluzszy zatrudnio-
ny, bo jeszcze w pazdzierniku 1378 pracowal tam w charak-
terze sufragana.?®) Na wyb6r osoby Eryka wplynal prawdo-
podobnie u kréla Ludwika i w HKurii papieskiej Mikolaj
Melsak z Krosna $laskiego, ruchliwy wikariusz prowincji
franciszkanéw na Rusi, zwiazany z Erpgkiem wspélnoécia jed-
nego zakonu i jezyka, a moie tez wspomnieniem wspoélnej
pracy misyjnej.2t)

Gdy biskup Ergk przybyt do Przemysla, przekonal sie,
ie diecezje trzeba bylo budowaé od fundamentéw. Pewna
stala ostoje zycia religijnego dawaly dwa zakony: dominikanie
i franciszkanie. Pierwsi mieli stary konwent w Przemyslu,
nowszy w lancucie. Ergk mniej m6gt na nich liczgé, igno-
rowali bowiem biskupa franciszkanina i wnet weszli z nim
w zatarg z okazji poswiecenia swego nowego kosciola, do kté-

) Abraham, op.cit, s. 417 Bulla nominacgjna dla Eryka u Thei-

nera, l. c, I, n. 1006.

*#) Rantak, op. cit, I, s. 279. Biskup Eryk znanpy jest takie pod
nazwa swego herbu »Mora«, ktéry przypisali mu heraldycy, cho¢ pieczeé
jego, za $wiadectwem Fr Alembeka z XVII w. nie miala zadnego
w ogéle herbu (Pawlowski, op. cit.,, s. 57). Szlachectwo jego stwierdza
jednak Dlugosz, $wiadek w tej materii wiarogodny. Imie Eryk, u nas nie-
zwykle, pisano takzie »Hericus« (AGZ VIII, s. 21), stad mylnie utozsamiano
imie naszego biskupa z »Henrgkiem« (nawet Pawlows ki, op. cit., s. 56).
Sam Ergk w przywileju dla kapituly (10.1.1390, AGZ VII) pisze o sobie, ze
pochodzi de celebri ducatu Luneburgensi et gentis Saxonum Germaniae, co
niewatpliwie $wiadczy o jego niemieckim pochodzeniu. Powolanie do Przemy-
$la biskupa Niemca bylo wynikiem 6wczesnej przewagi Niemcéw wsérod
katolik6w tej ziemi, uwazanej za przynalezna do Wegier, a rzadzonej aktu-
alnie przez ksiecia, ktéry uwazal sie za Niemca. Musial jednak Eryk wla-
da¢ takze jezpkiem slowiafiskim, ktérego nie tylko nauczyé sie mégt w cza-
sie dawniejszej pracy misyjnej, ale mogl wynie$é ze swej ojczyzny, w kits-
rej polabskie plemie Drzewian postugiwalo sie (jeszcze do XVIII wieku)
jezykiem typu lechickiego. Zaludnialo duia cze$é diecezji hildesheimskiej,
a na obszarze tego plemienia lezalo miejsce pochodzenia biskupa, Winsen
(moze Wigzin albo Wezyn?)na pn. zachéd od miasta Lunie (Liineburg) nad
rzeczka Lijaq opodal jej ujscia do doplywu Laby zwanego Pasydotl albo Ilmna).
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rego zaprosili arcybiskupa. Znalazl oparcie we wlasnym za-
konie braci mniejszych, ktérzy précz starego konwentu prze-
myskiego zyskali wtedy dwa dalsze: w Sanoku i Krosnie.

Byl w Przemyslu kos$ci6l katedralny staroiytng w obre-
bie zamku, ale siedzieli w nim prawostawni. Ergk przeto
odrestaurowal dawny drewniany koéciolek franciszkanski $w.
Piotra i poswiecil go na nowo jako swojg katedre pod nowym

wezwaniem N. P, Maryi i $w. Jana Chrzciciela.®®)

) Pierwszy ten lacinski koéciél katedralny w Przemys$lu ciagle nadal
mianowano starpm tytulem $w. Piotra. Pod ta nazwa widzimy go na sta-
rym sztychu Przemyéla ok. r 1600 w dziele ilustrowanym Brauna i Ho-
genberga, Civitates orbis terrarum. Przedstawiony on tam jest w for-
mie niewielkiej kaplicy drewnianej o skromnej strukturze ze strzelisig na
$rodku dachu wiezyczka - sygnaturka. Zburzyli go w XVII wieku jezuici
z okazji budowy w tym miejscu nowej murowanej $wiatyni (P aw!lowsKki,
op. cit.,, s. 504). Biskup Eryk nadal mu nowy tytul $w. Jana Chrzciciela, ponie-
waz taki byl tytul starej katedry ruskiej, do ktérej Koscidl katolicki podnosil
pretensje w bulli erekcyjnej z r. 1375. Z tej samej przyczyny katedrom
lacinskim w Haliczu, Wlodzimierzu i Chelmie nadano pierwotnie tytuly
tamtejszych cerkwi katedralnych ruskich. Nie wiadomo, czy cerkiew prze-
myska nosila takze drugi tytul N. P. Maryi nadany katedrze lacinskiej przez
Eryka. Zreszta dla katedry przemyskiej i w urzedowych relacjach bisku-
pich i w popularnym mniemaniu przewazal zawsze jako gléwny i wlasciwy
tytul $w. Jana Chrzciciela. Zale Eryka wyrazone w dokumencie 1390 r. na
zajecie katedry i jej licznych majatkéw (ecclesiam cum multis possessioni-
bus) nalezalo by, wbrew dotychczasowym mniemaniom, odnosi¢ raczej
do starej katedry ruskiej, ktéra byla udotowana, a nie do kosciélka za-
konu zebraczego podniesionego do roli katedry prowizorycznie, az do
odebrania starej katedry zamkowej. Przejgciet o nastapilo istotnie w r. 1412
na zarzadzenie Jagielly, ktérego motywy wyjasnia Dlugosz w swej kronice,
piszac, ze uczynil to krél, »chcac oczysci¢ si¢ z rzuconej na siebie nie-
stlusznie potwarzy przez Niemcoéw, jakoby mial sprzyja¢ odszczepieficom
i szczegblniejsza szyZzmie dawac opiekg«. Pomimo tego nie naruszyt Jagielto
majatkow cerkiewnych, kitére sam niedawno (1407) osobnym przpwilejem
zagwarantowat (Schymatism eparchii peremyszlskoj, 1879, s. 10), nie usunal
tez z Przemys$la ruskiego wladyki, ktérp korzystal nadal z drugiej swojej
katedry p. w. Matki Boskiej (!) na przedmieéciu Wilcze. Zabér cerkwi 1412
stal sie dla Rusin6w ulubionym tematem wyrzekan, jako rzekomy dowéd
okrutnej polskiej nietolerancji. Pawlowski (op. cit, s. 77), ktéry czynu
Jagielly nie pochwala, zwraca jednak uwage na wieksza w tej sprawie nie-
toleraucje schizmatykéw az do ostatnich czaséw.
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Przy tej katedrze ustanowil Ergk kapitule z kilku wybit-
niejszych kaplan6w powolanych z r6znych narodowosci (1384).
Jako uposazenie oddal im dziesieciny biskupie z nowych osad
w okregu lancuckim oraz dochody z wsi Pnikut. Kapitule
nadal statut (1390) oparty na starych wzorach zachodnich,
ale dostosowany tez do miejscowych potrzeb. Kapitula miala
sie skladaé¢ z samych kaplanéw, na jej czele stal dziekan,
drugim pralatem byl kantor, liczba kanonikéw byla na razie
nieokreslona; z kapituly dobieral sobie biskup oficjala dla
administracji i sadownictwa w stolicy diecezji; w czasie wa-
kansu rzady obejmowal dziekan wzglednie obrany administra-
tor diecezji, wreszcie kapitule przyslugiwalo prawo wyboru
nowego biskupa. Z dokumentéw Ergka widaé, ze kancelaria
jego urzedowala wzorowo.?®)

Poza Przemyslem obral sobie Eryk druga siedzibe w Kro-
$nie u zachodnich kres6w diecezji, gdzie tez osobny dom dla
biskupstwa pozyskal i przyzwoity dwoér sobie urzadzil.?’) Sha-
zyla péiniej ta rezydencja biskupom przemyskim i dopiero
w XVI wieku przeniesli sie do Brzozowa, blizej srodka diecezji.

Uposazenie biskupstwa, pierwotnie niewystarczajace, bo
tylko na skapych dziesiecinach oparte, polepszylo sie, gdy za
staraniem osobistym Ergpka na dworze w Budzie, cérka i na-
stepczyni Ludwika Maria krolowa Wegier i Galicji (naowczas
do Wegier wcielonej) przywilejem z daty 3 kwietnia 1384
nadala biskupstwu przemyskiemu pie¢ wloséci: Radymno w po-
wiecie przemyskim i 4 dalsze w sanockim: Brzozéw, Doma-
radz, Réwne i Cergowe.?®) Juz biskup Erpk zapoczatkowal,
a nastepcy kontgnuowali gospodarcza rozbudowe majatkéw

26) Oba przywileje kapitulne z lat 1334 i 1390 w zbiorze AGZ, VII,
nr 14 i 20. Znakomity sklad pierwszej kapituly zlozonej przez Erpka wy-
stawia biskup Maciej z okazji reformy jej statutu w r. 1398 (AGZ, VIII,
nr 27).

) Dabkowski P., Ziemia sanocka w XV stuleciu, Lwéw 1931,
I, 40, Lewicka A., Krosno w wiekach sSrednich, Krosno 1933, s. 64.

%) AGZ, VII, nr 15.
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biskupich i kapitulnych zwyczajngm trybem darowizn, kupna,
zamiany, fundacyj.?”)

Lubuska epoka zostawila przemyskiej diecezji nie wiecej
pewnie jak 20 koscioléw parafialngch. Wieksze ich skupienie
bylo jedynie u zachodnich granic starej diecezji krakowskiej
Krosno, Rogi, Rowne, Cergowa, dalej w dolinie rzeczki Stob-
nicy: Domaradz, Blizne, Brzozéw, Gorki, dalej: Sanok i Bu-
kowsko. W pozostalych obszarach diecezji bpgly koscioly
rzadko, a do$¢ symetrycznie rozmieszczone przy gléwnych
traktach handlowych: Rzeszéw (Staromiesécie), moze Tyczyn,
Lancut, Jarostaw, moze Radymno, Lubaczéw, Przemysl, Strzel-
czyska (k. Moscisk), Wisznia, Sambor, Drohobycz, Stryj.
W ciagu 13 lat rzadéw biskupa Eryka liczba koscioléw pra-
wie sie podwoila. Wiekszg grupe nowych parafij w okolicy
Lancuta zawdzigczamy przeprowadzonej przez Opolczyka nie-
mieckiej kolonizacji. Nowe ko$cioly otrzymaly osady: Krze-
mienica, Wysoka, Albigowa, Markowa, Kosina, Nocwosielce
(Neudorf), Sonina, Sietesz, Handzl6wka, moze Kanczuga, nieco
dalej na pélnocy wysuniety Lezajsk (Lanzensko, moze to wspo-
mniane w Zrédlach Langenau?), napewno juz Tyczyn i Rady-
mnq, oraz Rzeszow (oprécz Staromiescia), daiej opodal Sanoka:
Strachocina, zas§ w poblizu Krosna przybyly parafie w Jasionce
(o ile nie istniala wczesniej) i w Haczowie.?’) Nastepcy swemu
moégt przekazaé Ergk juz blisko 40 koscioléw parafialnych.

Sa niejakie $lady podzialu diecezji na dekanaty w owpym
czasie. W dokumencie z roku 1385 dotyczacym nabycia
przez kosciél katedralny wsi Pnikut wymieniony jest wsrod
$wiadkéw Jan, dziekan tegoz kosciola i pleban przemyski.’')

29) Blizsze szczegély o rozwoju tych majatkéw podaja obaj historycy
biskupstwa, Pawlowski (Premislia sacra) i Sarna (Biskupi przemyscy).

309)  Najstarsze koscioly ziemi sanockiej wedle AGZ i innych Zrédel ze-
stawil Dgbkowski, op. cit., s 44. O koéciolach calej diecezji cenne wiado-
moéci zebral Pawlowski w schematyzmie diecezji przemyskiej (drukowane
co roku az do 1912). Oczpwiécie, wobec ubdstwa irédel, katalog najstar-
szych koSciol6w mozna zestawi¢ tylko w przyblizeniu.

31) Doknment w AGZ, VII, n. 16. Slusznie uwaza Abraham (op. cit,,
s. 326) owego Jana za dziekana kapituly (chociaz Pawloewski, mylnie chyba
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W dokumencie za$ erekcji parafii w Przeworsku z r. 1394
wystepuje Frydergk dziekan wiejski lancucki.?®) Brak poza
tym jakichkolwiek dalszych wzmianek o dekanatach zdaje si¢
§wiadczyé o tym, ie pierwotna organizacja dekanalna niedlugo
istniala i wkrétce poszla w zapomnienie. Zastgpila ja organi-
zacja bracka. Juz biskup Ergk zapoczatkowaé mial w Krosnie
tzw. Bractwo literackie, poswiecone kultowi Matki Boskiej
i majace na celu podniesienie ducha koscielnego wsréd ludu
i duchowienstwa. Za nastepcy Erpka rozpoczela sie na wieika
skale organizacja Bractwa kaplariskiego, ktére od swoich po-
czatkéw (juz ok, 1400 r.) w okregu Krosna, stopniowo objelo
cala diecezje. Pierwsza formalng aprobate biskupia otrzy-
malo to bractwo w 1419 r. w okregu rzeszowsko-tyczynskim,
potem przybyly okregi: kroénienski i sanocki (potwierdzenie
r. 1448), lancucki (1450), znacznie poéZniej jeszcze: dynowski
1621, lezajski (1636), samborski (1668), w korcu jarostawsko-
pruchnicki i przemyski (1688).3) Ta kolejno$é¢ odpowiadala
w przgblizenin rozbudowie sieci parafialnej. Z rozmieszczenia
przeto najdawniejszych okregéw bractwa wnosi¢ mozina, Ze
pierwotne dekanaty mogly byé: rzeszowski, lancucki, sanocki,
kroénienski, za$ dla pozostalej diaspory jeden przemyski. De-
kanaty, w $redniowieczu do$¢ ogolnie zaniedbane, dopiero po
sobolze trydenckim nabraly znaczenia, gdy prymas J. Prze-
rebski na synodzie prowincjonalnym w Warszawie 1561 r.
nakazal je w calej Polsce odnowié¢, wzglednie ustanowi¢. W re-
zultacie diecezja przemyska dopiero w styczniu 1594 r. za
biskupa Wawrzynca Gos$lickiego otrzymala podzial na
siedem dekanat6w: przemyski, jaroslawski, krosénienski, sano-
cki, samborski, rzeszowski, dynowski.

Nowa diecezja przemyska, wchodzac w zalozeniu w pra-
wa dawnej schizmatyckiej, obejmowala tez jej obszar, ktéry

tlumaczac dokument z r. 1398, (AGZ VIIL n. 27), Mikolaja Wigandego uwaza
za pierwszego jej dziekana), ale z tego nie mozna wyciagaé wniosku, jakoby
6w dziekan katedralny nie mdégl mieé¢ réwnoczeénie uprawnien dziekana
terytorialnego.

) Pawlowski, op.cit,s. 46, oraz w schematyZmie pod par. Lancut.
3¥) Pawlowski, op. cit; Sarna, op. cit, passim.
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od wiekéw mieécil sie w granicach ziemi przemyskiej. Tak
pojmowano t¢ sprawe juz w epoce biskupéw tytularnych.
Opierajac si¢ na tym, nastepca Eryka w _sporze granicznym
z diecezja halicka wywodzil, ze przemyska diecezja miala gra-
nice ustalone jeszcze przed wlaczeniem kraju do Polski.*)
W sklad ziemi przemyskiej w XIV wieku, a wiec i diecezji
przemyskiej, wchodzil précz przemyskiego nie tylko powiat
sanocki (poZniej za osobna ziemie uwazany), ale takie powiat
lubaczowski, ktéry w wieku XIII nalezal do ksiestwa przemy-
skiego, potem wyodrebnil sie jako osobny powiat (1377),
a w koncu (1388) wszedl w sklad ziemi belzkiej,?’) nadal jed-
nak podlegajac pod wzgledem koscielnym Przemyslowi.
Watpliwa byla ‘w XIV wieku przynaleznoé¢ diecezjalna
powiatu samborskiego. Juz przez swoje polozenie w dorze-
czu Dniestru wyodrebnriony od reszty ziemi przemyskiej, zajmu-
jacej dorzecze Sanu, zdolal on przej§ciowo usamodzielnié sie
pod wzgledem ko$cielnym, albowiem w pewnych, trudnych do
oznaczenia okresach XIII—XIV wieku posiadal wlasne wschod-
nie biskupstwo z siedziba w spaskim monastyrze kolo dzisiej-
szego Starego Sambora.®®) Geograficznie ciazyl powiat sam-
borski do Lwowa, gdzie od poczatku byla fakiyczna, gl6wna
siedziba lacinskich arcybiskupéw halickich i skad takze przed-
tem (od 1372) zarzadzel nim prowizorycznie biskup Seretu.
Nic dziwnego, ze arcygbiskupi uwazali ten powiat jako do nich
nalezacy. Uznawala to réwniez wladza panstwowa, jak wynika
z aktu dotacji arcybiskupstwa przez Wladygstawa Opoiczyka,

) Pismo pap. Bonifacego IX z daty Rzpm 8.V1.1397 wyzna¢zajace
dalegata do zalatwienia sporu, AGZ, VII nr 20.

%) Dabkowski P, Podziat administracyjny wojew. rushiego
i belzkiego w XV wieku, Lwéw 1939, s, 325.

) QO biskupstwie samborskim zob. Dobrianskij A., Istoria Epi-
shopow peremyszl., samb. i sian.(1893); Abraham, op. cit, s. 301; Pelen-
ski J., Halicz, Krakéw 1914, s. 143; Kuczera A, Samborszczyzna, Sam-
bor 1935, I, s. 90 i 400. Po upadku tego biskupstwa, w poczatkach XV w.
biskupi wschodni przemyscy przpgbrali do swej tytulacji dodatkowy drugi
tytul samborskich.
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gdzie wyraZnie saliny drohobyckie i gréd Tustan (kolo dzi-
siejszego Urycza) wymieniono jako lezace w archidiecezji ha-
lickiej.?”) Totez prébe rzadéw Eryka w powiecie samborskim
zakwestionowat arcybiskup Bernard i oskarzgl go o to przed
papiezem Urbanem VI (od 1378—1389). Papiei zlecil zba-
danie i zalatwienie sporu arcybiskupowi strzygonskiemu kard.
Dymitrowi. Gdy ten zmarl nie zalatwiwszy sprawy, a w mie-
dzyczasie ziemie te z rak wegierskich odebrala Polska, papiez
Bonifacy IX na prosbe biskupa przemyskiego Macieja
zlecil znowu jej zalatwienie biskupowi krakowskiemu Piotrowi
Wyszowi w r. 1397.%®) Wysz jako papieski delegat zbadal
sprawe na miejscu i nareszcie rozstrzygnal spér na korzysé
Przemysla wyrokiem wydanym we Lwowie dnia 24 wrzesnia
1398. Opisano tu dokladnie lini¢ graniczna miedzy obu die-
cezjami w sposéb nastepujacy (w nawiasach objasnienie geo-
graficzne odnoénych ustepéw dokumentu):

Od miejsca, gdzie stgkaja si¢ powiaty lubaczowski i gro-
decki (kolo Drohomyséla) do rzeki Rak (dzi§ Rakéwka albo
Rakéw potok, doplyw Wiszni od strony wschedniej) wzglednie
do mostu na tej rzece (dzi$ wie$ Kniazymost), dalej idac (w kie-
runku poludniowym) ku rzece albo blotu zwanemu Blozew
(wielkie bloto dniestrzanskie zasilane od strony zachodniej
potokiem Blozew), dalej biegiem tej rzeki (raczej strugi blot-
nistej) Blozew (ku wschodowi) az do jej uj$cia do rzeki Dniestr
(czyli do miejsca, gdzie koncza sie wielkie blota), dalej idac
(ku wschodowi) biegiem Dniestru, az do miejsca, gdzie okazu-
je si¢ rzeka Stryj i dalej ku zrodlom tej rzeki Stryja (wlasci-
wie jej doplywu zwanego Oporem) i dalej postepujac biegiem
tej rzeki, az do jej uj$cia do Dniestru i w ten sposéb obejmu-
jac (dla diecezji przemyskiej) lezace w pobliiu tych rzek
(Dniestru i Stryja) grody Tustan i Sambor, oraz okregi stryjski
i drohobycki z wszystkimi ich przynalezno$ciami; w obrebie
tak opisanej granicy wszelkie prawa duchowne przysadzil wy-

%) AGZ, IIl nr 86; Abraham, op, cit, s. 301.
) Dokument cyt. wyzej w uw. 34.
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rok biskupowi Maciejowi i jego nastepcom i odsadzil od nich
arcybiskupa halickiego Jakuba (Strepe) i jego nastepcéw.*)
Tak ustalono granice wschodnig diecezji, jedyna sporna.
Co do innych nie bylo watpliwoéci. Poludniowa pokrywala
si¢ z granica panstwowsa, biegnac grzbietem Karpat od Zrédel
dorzecza Stryja ($cislej rzeki Oporu) do zrodel rzeczki Jasiolki.
Od zachodu sasiadowala przemyska z diecezjg krakowska przez
granice wojewoddztwa ruskiego, tak jak ona ustalila sie w epoce
jagiellonskiej. Przynaleznos¢ do Przemysla granicznej parafii
rzeszowskiej, (ktéra jeszcze do r. 1351 kolektorzy Swietopietrza
zaliczali do dekanatu debickiego diecezji krakowskiej*’) by-

) Dokument w calos$ci przedrukowany w AGZ, VII, nr 21, stresz-
czony tezu Abrahama, op. cit, s. 300i u Pawlowskiego, op. cit, s. 42.
Zakres$lona w ten sposob linia graniczna diecezyj, zgodna z granicg ziem prze-
myskiej i lwowskiej, przetrwala az do r. 1782, doznajac w ciagu wiekow tylko
nieznacznych odchylen w obie strony w zaleznos$ci od zakladanych na pograni-
czu nowych parafij, ktére przyciagaly do siebie pobliskie siola, cho¢by spoza
linii. W jednym tylko wypadku wydaje si¢ jakoby cala parafia Korytkéw — Wo-
loszcza zalozona w 1703 r. na poludniowym obecnie brzegu blota dniestrzan-
skiego, a wigc niby w terenie prawnie Przemyslowi przyznanym, zaliczona zo-
stalade diecezji lwowskiej, ale pamigta¢ trzeba, ze Dniestr w tej okolicy mial
zmienne koryto i prawdopodobnie okrazal dawniej od poludnia Woloszcze,
ktéra tez nalezala do klucza débr fundatora Korytki w okolicy Rudek (Stow-
nik geogr. Krél. Pol, s. v. Rorytkéw w t. 1V, s. 427, i Woloszcza w t. XIII,
s. 897 i XV/2, s. 701). Rzeka Stryj (podobnie jak Bug) od wiekéw sluiyla
dla oznaczenia granic politycznych i koscielnych. Wskutek trudnej piscwni
(Ztir, Stri) mieszano ja ze Styrem wolynskim, ktéry mniej nadaje sie na linie
granicznag. W slynnpm dokumencie z r. 1086 okreslajacym granice wschodnie
biskupstwa praskiego (wzgl. krakowskiego) biegiem rzeki Bug i Styr, trzeba
by moze 6w rzekomy Styr czyta¢ raczej »Stryj¢, na co juz mimochodem
zwrécil uwage Pelenski (op. cit, s. 132). Ulatwilo by to zrozumienie
rozwoju granic w tej okolicy. Zludzony owym »Styrem« prébuje Wid a-
jewicz (op. cit., s. 54) az po jego bieg wyciagna¢ obszar diecezji przemy-
skiej, cho¢ ona nigdy tak daleko nie doszla, a tylko przej$ciowo w jozefin-
skiej epcce najwickszej ekspansji (1784 — 87) ledwie za Bugiem po Stojanéw
siegala.

40)  Wedle akiéw kamery aposteclskiej, rzecz omawia Semkowicz W,
Geograficzne podstawy Polski Chrobrego (Kwart. hist., 1925, s. 303). Ustalo-"
na granice wojewdédzka dokladnie wykreslil tenze uczony w swoich histo-
rycznych mapach Polski w Szkolnym Atlasie historycznym (Lw. 1932) i w wy-
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la juz za czaséw biskupa Eryka niewatpliwa. Od wojewédz-
kiej odbiegala granica ko$cielna jedynie w goérach nad Jasiolka,
odzie parafia Jasliska, cho¢ lezaca juz w ziemi sanockiej na-
lezy do diecezji krakowskiej, az do polowy XVIII wieku. Idac
dalej ku polnocy i zbaczajgc w kierunku péinocno-wschodnim,
granica ko$cielna (i wojewédzka zarazem) dochodzila do Sanu,
przekraczala te rzeke kolo Rrzeszowa (przgnaleinego jeszcze
do Przemysla) i dochodaila do rzeki Tanew. Tu od strony
polnocno-wschodniej sasiadowala przemyska z diecezja chelm-
ska najpierw przez rzeke Tanew, potem wschodnia granica
powiatu lubaczowskiego. Sama granica wojewdédzka na péinoc
od Tanwi w okolicy lesistej i prawie bezludnej byla dos¢
zmienna, a powstajace tu z czasem parafie graniczne regulo-
waly samorzutnie swéj zasieg, podobnie jak przy granicy
wschodniej. W ten sposéb juz w XIV wieku okreslone gra-
nice przemyskiej diecezji przetrwaly cztery wieki az do roz-
bioréw Polski.

Dzieki wysilkom biskupa Ergka, w chwili jego zgonu
(8 wrzesnia 1391) diecezja przemyska, jedyna w prowincji ru-
skiej byla wzorowo urzadzona, co z uznaniem podnosi Dlugosz,
nieskory do pochwal dla Niemcéw. Dzielny ten pasterz zzyt
sie z nowa ojczyzna i zostawil po sobie najlepsza pamieé.

Nastepca jego biskup Maciej (1392 — 1420) krakowianin
z rodu, kanclerz krélowej Jadwigi, zdolny réwniez administra-
tor, w ciagu dlugich swych rzadéw rozwijal dzielo poprzed-
nika, wieniczac je w koficu pierwszym synodem diecezjalnym
odbytym w r. 1415. Ustawy tego synodu, wzorowane na kra-
kowskich statutach Nankera wprzagaly diecezje przemyska
w porzadek prawa kanonicznego przyjetego w Polsce.

Céz na to biskupi lubuscy? Po poraice jakiej doznali
w 1375 roku, nie omieszkali préby odegrania sie. Mogli to
uczyni¢ droga faktéw dokonanych, wykonujac w razie korzyst-

danych péiniej w zwiekszonym formacie. Zob. moja mapke historyczna
diecezji przemyskiej w VIII tomie Concilia Poloniae J. Sawickiego, Wroc-
law 1955.
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nej dla nich zmiany politycznej, akty jurysdykeji w diecezjach
ziem ruskich, jeszcze nie dostatecznie zorganizowanych, co
moglo im potem daé podstawe do wznowienia dawnych pre-
tensji.

Zdawalo sie, ze zmiana taka nadeszla w r. 1387, gdy
krélowa Jadwiga z wojskiem polskim zajela Lwoéw i okazalo
sie¢, ze nie ma tam pasterza, poniewaz niepopularny w miescie
arcybiskup Bernard uszedl wraz z Wegrami z kraju. W $lad
za krolowa dotarl do Lwowa biskup lubuski Luizyczanin Jan
Rietlicz, wiadomo bowiem, ze w tym roku zalozyl tam Bractwo
Najsw. Maryi Panny. Zastal tam moze jeszcze dawne lubuskie
duchowienstwo, a niemieccy mieszczanie, majacy stare pora-
chunki z Bernardem, musieli go wita¢ z radoscia. Ale nie
ziienilo to juz stanu prawnego katolickiej archidiecezji.

W szes$é lat péiniej tenze biskup Jan przypomnial sie
i przemyskiej diecezji. Dokumentem wydanym w swej rezy-
dencji w Przyborze (Fiirstenwalde) nad Sprewa dnia 18 kwiet-
nia 1393 zezwala na zalozenie parafii w Przeworsku, i roz-
rzadza dziesiecinami tego miasta, wyrazajac si¢ przy tym, ze
lezy ono »w powiecie jarostawskim diecezji lubuskiej«. Biskup
przemyski Maciej jednak zlekcewazyl ten fakt i sam od siebie
w roku nastepnym nowa te parafie ustanowil.?)

Tak ze spéznionych zakus6w lubuskich nic nie wyszto.
Nowa organizacja ko$ciola laciniskiegb wrastala w odzyskana
ziemie coraz silniej, przywracajac jej zarazem zatarte w ciagu
wiekéw polskie oblicze.

INITIA EPISCOPATUS PREMISLIENSIS

De dominio terrae premisliensis. Poloniae et Russiae confinis, medio
aevo diu acriterque certabatur. Inde etiam de cura pastorali christifidelium
hic habitantium inter ecclesiam latinam et orientalem gravis oriebatur aemu-
latio. Premislia urbs iam saeculo X a duce kijoviensi occupata, cum saeculo
XII ab autonomo regeretur principe, proprium quoque tunc nacta est episco-
pum ruthenum, eumque schismaticum. Catholici ritus latini, Poloni et Ger-

1)  Oba akty lubuskie, co do Lwowa i Przeworska omawia podajac
zrédla Abraham, op. cit., s. 261,
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mani, hic habitantes, ministerio sacro utebantur sacerdotum tum saecularium
ex occidente advenarum tum regularium, qui in paucis monasteriis habitabant.
Pro isto Christi grege opus erat aliquo hierarchia saltem iure missionis mu-
nito. Consecratus est (1233) talis episcopus pro Russia Gerhardus abbas
opatoviensis ord. cist. Cum tamen huius Praesulis missionarii labor Eccle-
siae catholicae parum profuisset, munus hoc pastorale episcopis lubusensi-
bus est commissum, qui privilegio pontificio anni 1257 innixi, iurisdicticnem
suam in terris ruthenis exercebant. Provisi sunt ipsi de gratia principum
Poloniae donatione bonorum monasterii opatoviensis aliorumque, quae versus
fines Russiae inveniebantur. Demum anno 1340, de mutuo consensu tum
principis rutheni catholicis benevoli, tum episcopi lubusensis, consecratus
est primus episcopus latinus premisliensis nomine Ivanus. Exortae tamen
eodem tempore internae et bellicosae perturbationes impedierunt hunc
Antistitem non tantum quominus in dioecesi sua laborare, sed etiam ibi
commorari possit. Solus remansit ipsi titulus episcopi quasi in partibus
infidelium. Similiter titularis tantum episcopus premisliensis erat successor
eius Nicolaus ex O. P, anno 1352 a Summo Pontifice nominatus. — Casimi-
rus Magnus rex Poloniae statim post factam huius terrae regno suo adne-
xionem, ad Summum Pontificem graviter instabat ut, spretis lubusensium
episcoporum iuribus, aliquot hic episcopatus cum propria metropolitana sede
fundarentur. Denique post Casimiri praematuram mortem, successor eius
Ludovicus rex Hungariae et Poloniae a papa Gregorio XI anno 1375 favo-
rabilem impetravit bullam, vi cuius in terris ruthenorum provincia eccle-
siastica latina erigeabtur cum una metropolitana sede in urbe Halicz et tri-
bus suffraganeis, scilicet Premisliae, Cheliae et Vladimiriae, ubi iam pridem
episcopatus orientales fuerant fundati; iurisdictionem vero primaevam in his
terris episcoporum lubusensium Summus Pontifex revocavit. Brevi post,
anno 1377 praeconisaius est primus premisliensis episcopus residentialis,
Ericus de Winsen, Ordinis F. M. C. germanicae nationis. Iile Premisliam
venit, ecclesiam cathedralem consecravit, capitulum penes ipsam optimis
munitum statutis instituit. Pro sustentatione episcopatus fundum congrutum
per privilegium regale impetravit, in oppido Kresno alteram sibi sedem sta-
tuit. De finibus dioecesis cum haliciensi archiepiscopo exorta lite, strictae
dislimitationis causam dedit. Ecclesiarum parochialium paucum numerum,
qui initio ad 20 vix accedebat, duplicavit, easque in decanatus divisit. Non
obstante sua origine externa, laudes meruit Polcaorum sui aevi, tamquam
Pastor bonus et zelosus. E vita decedens (1391) successoribus suis dioecesim
premisliensem bene ordinatam reliquit.
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