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OKRES KAROLINSKI
W ANGLIKANSKIEJ TEOLOGII MORALNE]

Wiek XVII to dla teologii anglikanskiej pierwszy wazny etap, ktéry wyzna-
czyt jej gtowne linie rozwoju. Uksztaltowaly si¢ wtedy zasadnicze pojecia i ten-
dencje charakterystyczne dla tej tradycji chrzescijariskiej' Pierwsza cze$é ni-
niejszego artykutu przedstawi te najwazniejsze zagadnienia. Dopiero wtedy
nastapi prezentacja gtéwnych teologéw moralistéw karolinskich i ich twérczos-
ci. Sa to moraliSci o tyle wazni, ze ich dorobek teologiczny jest do dzisiaj
przedmiotem zainteresowania i studiéw w Srodowiskach anglikariskich, a i nie
tylko. Wazniejsze zagadnienia karolifiskie; tworczosci teologicznomoralnej
zostana omowione w ostatniej czgsci artykutu,

I. PODSTAWOWE POJECIA TEOLOGII ANGLIKANSKIEJ

Dla zrozumienia fenomenu anglikanizmu, a nast¢pnie jego nauczania teolo-
gicznego, w tym moralnego, konieczne jest przyblizenie kilku pojeé 1 zagad-
niefl, charakterystycznych dla tej tradycji chrzes$cijanskiej.

1. ,,Comprehensiveness”

W jezyku angielskim termin ten oznacza ,,wszechstronno$¢, szeroki, wyczer-
pujacy zakres lub charakter” Jest to pojecie bardzo charakterystyczne w ogole
dla anglikanizmu. Trudno sprecyzowaé, co doktadnie to oznacza w konteksScie
teologicznym. Konferencjabiskupéw anglikariskich w Lambethz 1968 r. wyjas-
niajac to pojecie okreslita, ze ,,comprehensiveness” w teologii i praktyce angli-

' Pozyleczna lekturg dla zainteresowanych szerzej sytuacja spoteczna, polityczng i religijna
w Anglii i KoSciele anglikafiskim w XVII w. moze byénp.:J. W P ac k e r. The Transforma-
tion of Anglicanism 1643-1660 with Special Reference to Henry Hammond. Manchester 1969.
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kariskiej domaga si¢ zgody odno$nie do prawd zasadniczych, a pozwala na
réznice w sprawach mniej podstawowych tak, by to nie zagrazalo jednosci
wspélnoty? Anglikanie podkreslaja, ze nie jest to réwnoznaczne z kompromi-
sem ani z synkretyzmem. Sugeruje raczej, ze poznanie i przyjecie prawdy ma
charakter dynamiczny, rosnacy, stopniowy.

S.W Sykes wyréznia w ,,comprehensiveness” trzy elementy: zgoda na pozio-
mie zagadnien fundamentalnych (,,agreement on fundamentals”); uznanie istnie-
nia w anglikanizmie zaréwno elementéw katolickich, jak 1 protestanckich, ktére
razem sg w cigglym procesie poszukiwania pelni prawdy, 1 cho¢ dzisiaj wydaja
si¢ niejednokrotnie sprzeczne, kiedy$S w przysztosci pogodza si¢ 1 zjednocza;
percepcja prawdy ma charakter dynamiczny, dokonuje si¢ stopniowo, stad dzi-
siaj nikt nie moze sobie ro$ci¢ pretensji do tego, ze juz prawd¢ poznat 1 zrozu-
mial. Stad Lambeth Conference z 1968 r. podkreslita, ze anglikanska ,,compre-
hensiveness” zawiera w sobie zgode na wolno$é interpretacji’

W tym kontek$cie mozna zauwazy¢ pewne ,,characteristicum” anglikariskie,
ktére mowi, ze — wedtug niektérych autoréw — dla anglikanizmu nie jest wazna
teologia i jej tre$é, ale raczej metoda jej uprawiania. To nie teologia jest angli-
kaniska (by¢ moze takiej nie ma wcale — sg tu liczne dyskusje), ale anglikanska
jest metoda — otwarcie si¢ na rozne tradycje chrzeScijanskie, rozne interpretacje,
nawet sprzecze ze soba, a wszystko to ma ostatecznie doprowadzi¢ do petni
prawdy chrzescijarniskiej. R. Page pisze, ze nie ma anglikanskiej teologii w sen-
sie okreS§lonego korpusu nauczania, okre§lonej doktryny, ktéra bytaby wtasciwa
jedynie KoS$ciotowi anglikariskiemu. S. Neill w tym samym duchu podkresla,
ze ,,nie ma anglikarnskiej wiary, ale jest anglikanskie podejscie (do niej), angli-
kariska atmosfera™

Nie nalezy jednak sadzié, ze w zwiazku z tym w anglikanizmie wszystko
jest mozliwe w zakresie nauczania i wyznawania wiary. Tzw. Deklaracja zgody

2 Comprehensiveness demands agreement on fundamentals, while tolerating disagreement on
matters in which Christian may differ without feeling the necessity of breaking communion”
Lambeth Conference 1968.

3Por. S.W. Sykes. The Integrity of Anglicanism. London-Oxford 1978 s. 140;
W J. Wolf. Anglicanism and Its Spirit. W: The Spirit of Anglicanism. Hooker, Maurice,
Temple. Ed. W.J. Wolf. Edinburgh 1982 s. 137-188.

4 There is, then, no Anglican theology in the sense of a distinct body of doctrinal teaching
peculiar to the Church of England and its daughter and sister churches overseas”™ R. J. P a g e.
New Directions in Anglican Theology. A Survey from Temple to Robinson. London 1967 (New
York 1965) s. 26. ,,In the strict sense of the term there is no Anglican faith. [...] (But) there is
an Anglican attitude and an Anglican atmosphere™ S. N e i |l l. Anglicanism. Baltimore 1960
s. 418.
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(Declaration of Assent), dotyczaca kandydatéw do $wigceri, odnowiona
w 1975 r., stanowi, ze Ko$ciét anglikanski, a wraz z nim kazdy kandydat do
Swiecen, wyznaje wiar¢ objawiona w PiSmie Sw., okre$§long w powszechnych
wyznaniach wiary, w 39 Artykutach, w Book of Common Prayer i w Ksiedze
swigceri®  Anglikanizm przyznaje jednak wolno§é podejscia i interpretacii
nawet tych wyznan wiary w celu coraz lepszego ich zrozumienia, jak tez np.
w sprawowaniu liturgii. Zwlaszcza Alternative Service Book na to pozwala.
Przyznaje sig, ze sag w KosSciele anglikanskim takie rézniace si¢ podej$cia i nau-
czanie. Jednak wzywa sig¢, by ta r6znorodno$¢ przekonan rodzita ,,twércze na-
pigcie przez nieustanny dialog”, okreSlony przez trzy czynniki: ciagly wysiltek
w celu coraz pelniejszego poznania prawdy, wspomagany przez modlitwe, na-
myst i wspdlna stuzbe; state odniesienie do klasycznej tradycji, ktérej podstawa
jest Biblia, a wyznania wiary sg jej czes§cia; oraz szczere otwarcie si¢ na praw-
de, skadkolwiek by ona przychodzita®

Inny teolog anglikariski, De Mendieta, sadzi, ze tym, co w pozytywny Spo-
séb taczy anglikaniska wspélnote jest nie tyle dogmatyka, a wigc wyraZnie
i jasno sformutowane prawdy wiary, ale raczej wspélne 1 publiczne oddawanie
czci Bogu (,,public and common worship”). Do tego dodal on jeszcze trzy
dalsze elementy: §wiadomo$¢ kontynuacji wzgledem pierwotnego i Sredniowie-
cznego Kosciota; zasada kompromisu przyjeta w oficjalnych dokumentach kos-
cielnych; nacisk na duchowg wolno$¢ (wszystkie elementy odnoszg si¢ do zycia
liturgicznego i do prawa koscielnego)” Jesli takie podejscie odniesie sie do
moralno$ci, widaé, ze Kos$ciél anglikanski zostawia swoim wiernym szerokie
pole wolnosci w zyciu moralnym.

Wracajac do zagadnienia metody jako charakterystycznej dla anglikanizmu,
M. Ramsey, péZniejszy arcybiskup Canterbury, pisal, ze je§li w ogéle mozna
moéwié o anglikanskiej teologii, to nie tyle w sensie jakiego$ ,ssystemu czy

5 . The Church of England is a part of One, Holy, Catholic and Apostolic Church worshiping
the one true God, Father, Son and Holy Spirit. It professes the faith uniquely revealed in the Holy
Scriptures and set forth in the catholic creeds, which faith the Church is called upon to proclaim
afresh in each generation [...].

I, N, do so affirm and accordingly declare my belief in the faith which is revealed in the Holy
Scriptures and set forth in the catholic creeds and to which the historic formularies of the Church
of England bear witness; and in public prayer and administration of the sacraments, I will use
only the forms of service which are authorised or allowed by Canon” The Alternative Service
Book 1980. Cambridge—London 1980 s. 387-388.

®Por. Sy kes. The Integrity. s. 40.
7 Por. Anglican Vision. London 1971; S y k e s. The Integrity s. 48.
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wyznania”, ile raczej jako ,metody czy kierunku” jej uprawiania8 Ten poglad

podziela takze H.R. McAdoo, byly arcybiskup Dublina, czotowy znawca teolo-
gii karolinskiej. Nieobecnos¢ czego$, co mozna by nazwac ,,oficjalng teologia
anglikanska” jest umys$lna. To, co wyrdznia anglikanizm, pisze McAdoo, to nie
tyle ,,systematyczna teologia, ale raczej duch, w jakim ujmuje si¢ teologiczne
zagadnienia” Stad — wedlug niego — mozna powiedzied, ze nie istnieje specy-
ficznie anglikanski korpus doktrynalny, a anglikanie nie maja ,,mistrza w teolo-
gii”, poréwnywalnego np. do Kalwina. Nie ma tu tez tendencji do precyzowania
pszczegblnych zagadnien teologicznych, jak i nie ma tendencji, by podkreslaé
jedng czy druga filozofig (jak tomizm czy nominalizm)®

Cata ta problematyka jest jednak nadal dyskutowana. Wspomniany Sykes nie
zgadza si¢ w wielu punktach z McAdoo. Od siebie Sykes dodaje dwie istotne
uwagi. Ttumaczy, ze trudnosci z wyjasnieniem specyfiki anglikarnskiej biora si¢
w powaznej mierze stad, ze sam Kosciét anglikanski jest niechgtny w okresla-
niu swojej konkretnej pozycji doktrynalnej. W rzeczywisto$ci konferencje w
Lambeth wielokrotnie wydawaly oS§wiadczenia, ktére zawieraja konkretng tresé
doktrynalng. Czasem z tego, co zostalo powiedziane, a czasem z tego, czego
nie powiedziano, da si¢ wyprowadzié i okresli¢ anglikariski punkt widzenia.
Sykes stusznie tez podkreSla, ze kazda metoda teologiczna ma swoje wewngtrz-
ne odniesienie do konkretnej teologiczne;j tresci. Dlatego nieporozumieniem jest
twierdzié, ze anglikanizm ma swoja specyficzna metode, a nie ma doktryny
(tre$ci teologicznej). Skoro jest metoda, musi byé tresé¢, ktérej ona dotyczy
(czyli np. sam Bog, poznanie Boga przez czlowieka, zrozumienie Bozego Obja-
wienia, jego implikacje dla zycia itd.). Nawet sama prawda o cztowieku, okres-
lona antropologia teologiczna, juz jest czescia chrzescijariskiej doktryny'® Sy-
kes twierdzi wigc, ze istnieje specyficznie anglikanska teologia i anglikariska
metoda teologiczna. Nie nalezy wigc pojgcia ,,comprehensiveness” w anglikan-
skiej teologii, w tym teologii moralnej, uzywac jako argumentu na rzecz zupet-
nej dowolnosci jej wyjasniania i nauczania. Choé nie ulega watpliwosci, ze

8 ,There is such a thing as Anglican theology and it is sorely needed at the present day. But
because it is neither a system nor a confession, but a method, a use and a direction, it cannot be
defined or even perceived as a «thing in itself», and it may elude the eyes of those who ask
«what is it?» and «where is it?». It has been proved and will be proved again by its fruits and
its works” ,,Theology” 48:1945 s, 2.

% Por. The Spirit of Anglicanism. London 1965 s. 5 nn.

10" JThe subject matter of theological method is the explanation of how man can be said to
have knowledge of God or to come to understand divine revelation. But what man is is itself part
of the content of Christian doctrine. Theretore any understanding of theological method implies
a particular theological doctrine or doctrines” The Integrity s. 72. Por. tamze s. 67-68.
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zwlaszcza ostatnie dziesiatki lat to okres powaznego zametu i kryzysu w angli-
kanskim wyktadzie moralnosci chrze$cijanskiej. Mozna powiedzieé, Ze ta niejas-
nos$¢ rozumienia pojecia ,,comprehensiveness” 1 czgste powotywanie si¢ na nie,

przynajmniej implicite, wyraznie sprzyjato temu zametowi'!

2. ,,Fundamentals”, czyli zagadnienia fundamentalne

Wtlasciwie nie jest jasno okre$lone, co si¢ sklada na te zagadnienia funda-
mentalne, co stanowi ich tresé, gdzie ma byé powszechna zgoda'? Pojecie to
pojawilo si¢ juz na samym poczatku historii Kosciotla anglikanskiego, a miato
ono na celu ochronié go przed skrajnym protestantyzmem, gdzie nie wyrdzniano
tego, co wspélne i1 konieczne do wierzenia. Poj¢cie ,,fundamentalia” zawiera
w sobie istote wiary chrzescijariskiej'> Byé moze samo pojecie zostato za-
czerpnigte od Melanchtona. W KoSciele anglikariskim pierwszy Hooker wpro-
wadzil rozréznienie na ,,fundamentals” (to, co zasadniczo konieczne do zbawie-
nia) i ,,accessories” (to, co niekonieczne, ale pozyteczne). Dyskusja wokét tego
zagadnienia trwa przez cala histori¢ anglikanizmu'?

W jakim$ sensie mozna powiedzieé, ze zakres tresciowy tego pojecia stop-
niowo si¢ zaweza, a towarzyszy temu niejednokrotnie zamieszanie czy popada-
nie w dwuznacznosci’® Dla przyktadu liczne i gorace dyskusje w XIX w.
migdzy anglokatolikami a ewangelikami w Kosciele anglikariskim, zwtaszcza
na temat eklezjologii (ruch oksfordzki), ujawnity, ze nawet ona — eklezjologia

"' Na marginesie omawianego zagadnienia warto przytoczyé opini¢ czolowego moralisty
anglikanskiego ostatnich lat, O. O’Donovana z Oksfordu, ktéry po lekturze encykliki Veritatis
splendor przyznat Janowi Pawtowi Il racje w jego ocenie relatywistyczych i indywidualistycznych
tendencji, zauwazalnych u niektérych wspéiczesnych moralistéw (por. S. N o w o s a d. ,, Veri-
tatis splendor” w ,,The Tablet” ,Studia Theologica Varsaviensia” 32:1994 nr 1 s. 104-105).
W rozmowie ze mng ksieza i teologowie anglikaniscy ze srodowisk oksfordzkich, wspétpracownicy
biskupa Oksfordu, okreslali Veritatis splendor jako tekst ,,pokrzepiajacy i wzmacniajacy”

12 [...Jthere is no common agreement about what the fundamentals are. Nor is there any
agreed rule for determining what they are” S. W. S y k e s. The Fundamentals of Christianity.
W: The Study of Anglicanism. Ed. S. W. Sykes, ]. Booty. London 1988 s. 242,

13 A «fundamental doctrine» is such a doctrine as is in strict sense of the «essence» of
Christianity, without which the whole building and superstructure must fall; the belief of which
is necessary to the very being of Christianity, like the «first principles» of any «art» or
«science»” W S herlock. Vindication of the Defence of Stillingfleet. London 1682 s. 256
(cyt. za: Sy k es. The Fundamentals s. 238).

' Por. Sykes. The Fundamentals s. 231-245.

'S The history of enquiry in the fundamentals of Christianity contains ambiguities, confusions
and errors” Tamze s. 243.
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— nie zalicza si¢ do fundamentaliéw. Kilkakrotnie odwiedzajacy Katolicki Uni-
wersytet Lubelski Christopher Lowe, ksiadz i teolog anglikarniski z ,,Community
of Resurrection” w Londynie, komentujac decyzje anglikariskiego Synodu Gene-
ralnego o dopuszczeniu kobiet do §wigceni kaptanskich, wyjasnit, ze w czasie
dyskusji uznano, ze ta kwestia (Swigcenie kobiet badZ me¢zczyzn) jest rowniez
zagadnieniem drugorzednym. A wiec nie nalezy do zagadnien fundamentalnych.
Dlatego dzisiaj w Kosciele anglikariskim zgoda na Swigcenie kobiet lub jej brak
nie wplywa na zmiang¢ statusu wiernych w Kosciele.

Cho¢ trudno znalezé na to potwierdzenie w stowie pisanym, mozna sadzié,
ze zwlaszcza wyklad moralno$ci chrzescijariskiej w Kosciele anglikanskim jest
pozostawiony rozmaitej interpretacji i nie okresla si¢ co tutaj stanowi ,.fun-
damentalia” Ko$ciét zabiera tu glos rzadko i zawsze bardzo ostroznie. Ttuma-
czy sie to takze tym, by nazbyt nie wigzaé orzeczeniami oficjalnymi indywidu-
alnego sumienia i pozostawi¢ kazdemu chrzeScijaninow: osobistg decyzj¢
w kwestiach moralnych. Jest oczywiste, ze takie podejScie do moralnosci pro-
wadzi do nieuchronnego indywidualizmu i relatywizmu. Nie ulega wapliwoSci,
ze kazdy czlowiek jest wezwany, by podejmowaé osobiste decyzje w sposéb
wolny 1 odpowiedzialny, ale to nie moze prowadzi¢ do odrzucenia obiektyw-
nego porzadku moralnego, jaki Kosciot odczytuje z objawienia 1 jaki winien
gtosié. K.E. Kirk (11954), najwigkszy moralista anglikariski w XX w., dobrze
zdawal sobie z tego sprawg zarzucajac swemu Kos$ciolowi zaniedbanie i dopusz-
czenie do zamieszania w nauczaniu moralnosci chrzescijariskiej'®

3. Autorytet

Wspomniana tolerancja w zakresie interpretacji tresci teologicznych czy
moralnych wiaze si¢ w anglikanizmie réwniez z zagadnieniem autorytetu. Naj-
petniej na ten temat wypowiedziala si¢ Konferencja Lambeth w 1948 r.. Twier-
dzi si¢ tam, ze autorytet, jaki Wspdlnota Anglikarniska przejeta w dziedzictwie
od niepodzielonego Kosciota pierwszych wiek6w chrzes$cijanistwa, jest z jednej
strony pojedynczy (,,single”), bo pochodzi z jednego Boskiego Zrédta — Ojca,
Syna i Ducha Swietego, a z drugiej jest rozproszony (,,diffused”), bo zawiera
si¢ w PiSmie §w., Tradycji, wyznaniach wiary, postudze Stowa i sakramentdw,
w Swiadectwie Swigtych i w ,,consensus fidelium”, ktore jest statym doswiad-

'“Por. S. Nowosad Nazwaé dobro po imieniu. Sumienie w anglikariskiej tcologii
moralnej. Lublin 1996 s. 35-36;: t e n 2 e. Kenneth Escott Kirk. Teolog moralista anglikariski.
RT 43:1996 z. 3 s. 117-134.
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czaniem dziatania Ducha Swietego w zyciu ludu Bozego. Dlatego autorytet ma
wyraZznie charakter rozproszony, a nie scentralizowany17 Jezeli wiec mowi sie
o ,,Magisterium Ecclesiae” w Kosciele anglikanskim (,,teaching authority of the
Church”), to jego podmiotem jest: Pismo $§wigte, wyznania wiary, kaptanstwo
(z istoty nosi na sobie zadanie nauczania), biskupi (razem), synod (generalny),
Konferencje Lambeth, Tradycja, Ojcowie KoSciota, Artykuty, Book of Common
Prayer. W zwiazku z tym nie da si¢ wyprowadzi¢ analogii migdzy arcybisku-
pem Canterbury a Papiezem, bo ten pierwszy, cho¢ ma honorowe pierwszen-
stwo w catlej ,,Anglican Communion”, to jednak nie ma nad nia zadnej jurys-
dykcji. W anglikanizmie najczg¢sScie] mOwi si¢ o potrojnym autorytecie (,,triple
authority”), zwlaszcza w zagadnieniach wiary i moralnosci: Pismo $w., rozum
i Tradycja (zwtaszcza niepodzielony Ko$ciét pierwszych wiekéw; , Scripture,
reason, Tradition”)'8

J. Macquarrie, emerytowany teolog i moralista z Oksfordu, dokonuje pewnej
interpretacji zagadnienia autorytetu w odniesieniu do tre$ci moralnych. Nazywa-
jac go autorytetem ztozonym (,,a composite one’’), wyréznia w nim trzy czynni-
ki, w nawigzantu do tradycyjnego nauczania. Pierwszorzgdne znaczenie przyzna-
je nauczaniu Nowego Testamentu, a zwlaszcza samym stowom Chrystusa. Dru-
gim elementem jest tradycyjne nauczanie Kosciota wzgledem odnos$nych zagad-
nien, zwlaszcza tych, gdzie nauczanie Pisma §w. moze by¢ niejednoznaczne
i domaga si¢ interpretacji. Trzecim czynnikiem jest sumienie i jego sady w kon-
kretnych sytuacjach. Sumienie ma charakter autorytetu ostatecznego, ale nie
absolutnego ze wzgledu na jego mozliwo$¢é bledu. Autor zaznacza, ze odwoty-
wanie si¢ do sadu wilasnego sumienia nie moze by¢ rozumiane jako wezwanie
do ,,nieodpowiedzialnego indywidualizmu” Chodzi tu bowiem o ,,chrzescijan-
skie sumienie oczyszczone z indywidualnych nawykéw, ktére przeszio proces
chrzescijanskiej formacji i o§wiecenia przez modlitwe i dociekanie”"

17 Por. The Lambeth Conference 1948. London 1948 s. 84-86.

8 por. R. H. Fuller Scripture. W: The Study of Anglicanism s. 79-91; H. C ha d
wic k. Tradition, Fathers and Councils. Tamze s. 91-105; A. S. M c Grade. Reason.
Tamze s. 105-117.

J. Macquarrie. Authority. W: A New Dictionary of Christian Ethics. Ed. J. Mac-
quarrie, J. Childress. London 1986 s. 50.
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4. Artykuty

Oficjalnie nazywa si¢ to 39 Articles. Powstaty one juz na samym poczatku,
gdy chodzito o zapisanie najwazniejszych tre§ci wiary nowego Kosciota. Naj-
pierw w 1538 r. powstato /3 Artykutéw, ktére miaty chrakter bardzo protes-
tancki, zwtaszcza z silnym wptywem luteraiiskim. Wkrétce potem zostaty roz-
budowane, na co szczegdélny wplyw mial arcybiskup Canterbury, Cranmer.
W 1553 r. powstaty 42 Artykuty, ktére miaty wyrazaé¢ charakter protestancki,
czyli zreformowany katolicyzm wiary anglikarnskiej. Ostatecznie po zmianach
zaaprobowano w 1571 r. 39 Artykutow. Razem z Book of Common Prayer
Artykuty stanowig podstawowy wyraz wiary oraz teologii anglikanskiej i sa
kluczowym tekstem anglikarnskiej reformacji. Dotycza one m.in. tresci wiary
(np. Tréjca Swieta, wcielenie, zmartwychwstanie Chrystusa, zbawienie, grzech
pierworodny, wolna wola), zycia wiarg 1 osobistej religijnosci, wymiaru wspol-
notowego (KosSciét, kaptanstwo, sakramenty, dyscyplina koscielna, Kosciét
a par’lstwo)20

5. Book of Common Prayer

Jest to podstawowa ksigga liturgiczna Kosciota anglikarniskiego. Powstata
w 1549. Pelny jej tytut brzmi: The Book of Common Prayer and the Adminis-
tration of the Sacraments, and Other Rites and Ceremonies of the Church After
the Use of the Church of England. Jej gtéwnym twoérca byt Thomas Cranmer
(11556), ostatni mianowany przez papieza arcybiskup Canterbury, p6Zniej zwa-
ny architektem anglikariskiej liturgii?! Po wydaniu Book of Common Prayer
dokonywano jej kilkakrotnych rewizji, np. w latach 1552 (w kierunku protestan-

ckim), 1559, 1604 (wedlug zadan purytanéw??), w 1662 (wersja ostateczna).

2 Por. P. T o on. The Articles and Homilies. W: The Study of Anglicanism s. 133-143.
Interesujacy komentarz do Artykuléw napisat O. O’Donovan. Por. On the 39 Articles. A Conver-
sation with Tudor Christianity. Oxford 1986.

2l Jego role w powstawaniu Book of Common Prayer, jak i szerzej, w tworzeniu zrebow
anglikanizmu (liturgia, przeformutowanie doktryny i prawa koscielnego) w jego pierwszych latach
ukazuja: P. N. B ro o ks. Cranmer in Context. Cambridge 1989: P Ayris. D. Sel
w y n. Thomas Cranmer: Churchman and Scholar. Woodbridge 1993; D. MacCulloch.
Thomas Cranmer. A Life. New Haven—London 1996 (jest to praca szczegdlnie gruntowna i obszer-
na, zawiera obfita bibliografig prac samego Cranmera, jak i o nim. por. s. 644-670).

22 Purytanie to ruch w Kosciele angielskim, ktéry zwtaszcza za Elzbiety [ (11603) domagat
si¢ wigkszych wptywéw reformacji w anglikanizmie, zwtaszcza nauk Kalwina. Chcieli oni ,,oczys-
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Kiedy anglikanizm rozpowszechnit si¢ na inne kraje, zwlaszcza nalezace do
Brytyjskiej Wspdlnoty Narodéw, powstawaty tez wersje Book of Common
Prayer dla poszczegélnych prowincji anglikariskich. Najwczesniej powstala
Book of Common Prayer dla ,,Church of Scotland” W 1958 Lambeth Conferen-
ce zgodzila si¢ na nowag rewizje Ksiegi. Doprowadzilo to do wydania
w 1980 r. Alternative Service Book. Dzisiaj sa w uzytku dwie: stara i nowa,
z ktorych korzysta si¢ wedle uznania ksigdza 1 wiernych.

Book of Common Prayer stanowi bardzo wazny punkt odniesienia dla catos$ci
zycia, prawa i teologii w Kosciele anglikariskim. Jest ona norma dla wielu
zagadnien, zwlaszcza liturgicznych, ale takze z terenu moralnos$ci, dla przyktadu
dla rozumienia matzeristwa (skoro zawiera przepisy i ryt udzielania tego sakra-
mentu). Cieszy si¢ specjalnym autorytetem takze jako pomoc i norma prawna
w interpretacji Biblii 1 w ogéle teologii w KoSciele anglikariskim. Takiego
autorytetu nie ma natomiast Alternative Service Book*

6. ,,Via media” — stanowisko posrednie

Wyraza to dazenie do ustalenia wlasnej tozsamos$ci anglikanskiej w taki
sposdb, ze bedzie ona réwnoczes$nie tak katolicka, jak i1 reformowana, a z dru-
giej strony nie bedzie zadng z nich. W teologii moralnej oznacza to dazenie do
stanowiska posredniego pomigdzy podporzadkowaniem si¢ autorytetowi a wol-
noécia®® Stad anglikariskie podkres§lanie zasady ,,zlotego §rodka”, ktéry takze

ci¢ Kosciét z naleciatosci historycznych (katolickich — S.N.) w oparciu o absolutne pierwszeristwo
Pisma $w.” (fundamentalizm biblijny). Elzbieta I, potem James I i parlament nie przyjmowali ich
zadan. Purytanie przez pewien czas byli dos§¢ wplywowi poza oficjalnymi strukturami wtadzy
(dziesiejsza ,,opozycja pozaparlamentarna”), z czasem stracili na znaczeniu.

2 Krétkie przedstawienie historii powstania Book of Common Prayer mozna znaleZé w:
M.J. Hatchett Prayer Books. W: The Study of Anglicanism s. 121-133.

X por. P. Elmen. Anglican Morality. W: The Study of Anglicanism s. 325. P.E. More
zauwaza, ze mozna to z jednej strony odczytywac¢ w sensie politycznym - chodzi o nieuleganie
wpltywom tak Rzymu, jak i Genewy — a z drugiej strony w sensie teologicznym. Tutaj ,,via media”
chce si¢ oprzeé na ,,$wietle rozumu” i podkresli¢ swoje ,,umitowanie réwnowagi, umiarkowania”,
co wydaje si¢ charakterystyczne dla angielskiego charakteru w ogéle: ,It may have begun as
a protest against political claims of Rome on the one side and the Genevan theories of State on
the other [...]. But behind it all the while lay a profounde impulse, pointing in a positive direction,
and aiming to introduce into religion, an to base upon the «light of reason», that love of balance,
restraint, moderation, measure, which from sources beyond our reckoning appears to be innate in
the English temper” Tak to rozumiat Hooker i takie rozumienie ,,via media” wprowadzit do
anglikanizmu. Por. P E. M o re. The Spirit of Anglicanism. W: Anglicanism. The Thought and
Practice of the Church of England lllustrated from the Religious Literature of the Seventeenth
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w kwestiach moralnych nakazuje zachowaé ré6wnowage, bez przesady w jaka-
kolwiek strone. Kosciét anglikariski chce w ten sposéb byé bardziej w zgodzie
z Biblig, zwlaszcza z Nowym Testamentem, i z Kosciotem pierwszych wiekéw.
Dlatego domaga si¢ wigkszego marginesu wolnosci dla indywidualnego sumie-
nia wzgledem jakiegokolwiek autorytetu® Anglikariscy autorzy ttumacza, ze
»teologia anglikanska jest wierna swemu geniuszowi, gdy dazy do pogodzenia
przeciwnych sobie systeméw, odrzucajac ich ujecia jako wytaczne, a pokazujac,
ze kazdy z nich ma swoje miejsce w catoSciowej orbicie chrzescijarniskiej praw-
dy”?® Widaé tu wyrazne nawiazanie do ,comprehensiveness” anglikanizmu
i jego otwarcia na sprzeczne opinie.

Prébe klasycznego wytlumaczenia ,,via media” mozna znaleZé we wstgpie
do Book of Common Prayer z 1662 r, gdzie nazywa si¢ ,,madrosciag Kosciota
Anglii[...] zachowanie §rodka migdzy dwiema skrajno§ciami” Wyraznie méwi
si¢ tu o charakterze anglikanskiej liturgii, ale t¢ samg postawe KoSciét angli-
kanski zachowuje takze w teologii, moralnosci 1 innych obszarach zycia chrzes-
cijariskiego®’

Doktryna ta ksztaltowata si¢ zwlaszcza za Elzbiety I (tzw. ,Elizabethan
Settlement”). Arcybiskup Parker, pierwszy biskup elzbietanski, zalecat ,,golden
mediocrity”, co mialo oznacza¢ prob¢ potaczenia w doktrynie tradycyjnego
stanowiska katolickiego z nowo$ciami reformatoréw. Taki od poczatku chciat
by¢ ,,Church of England”, w oczywisty sposéb protestancki, ale i zachowawczy
W nauczaniu i ustroju.

W najnowszej interpretacji tego pojecia podkresla sig, ze nie tyle chodzi tu
o proste odrzucenie skrajnosci, ile raczej o ich pogodzenie, odnalezienie tego,
co je laczy i co dzigki temu zbliza wszystkich do prawdy. ,,Via media” ma
wigc gwarantowaé pewna duchowa wolnos$¢, gotowo$¢ do uznania kazdego

Century. Ed. P.E. More, F.L. Cross. Milwaukee 1935 s. XXII.

B Por. L. Dewar. A Short Introduction to Moral Theology. London 1956 s. 36. .. The
hallmark of Anglican morality has been the «aurea mediocratis», the Golden Mean, the measure

of nothing too much” El m e n, jw.s. 325-326.

26 »Anglican theology is true to its genius when it is seeking to reconcile opposed systems.

rejecting them as exclusive systems, but showing that the principle for which stands has its place
within the total orbit of Christian truth, and in the long run is secure only within that orbit (in
the idiom of today) when it is held in tension with other apparently opposed, but really comple-
mentary, principles” A.R. Vid 1l er. Essays in Liberality. London 1957 s. 166-167.

27 It hath been the wisdom of the Church of England, ever since the first compiling of her
public liturgy, to keep the mean between two extremes, of too much stiffness in refusing, and of
too much easiness in admitting any variations from it (s. VII).
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cztonka Kosciota i pozwala na ,,wzgledny stopiefi réznorodnosci w Swigtym
chaosie”?®

7. Stosunki parstwo—Kosciot

»Act of Supremacy” z 1534 r. uczynitl kréla Henryka VIII ,,najwyzszym
wladca Kosciota w Krélestwie Anglii” Tym samym Ko$ciét w Anglii uzyskat
swoéj specyficzny status stajac si¢ KoSciolem narodowym. Ustalenie relacji
Koscidt—panstwo w XVI w. to nie jeden akt, ale szereg aktéw prawnych, ze-
staw rozmaitych odniesieni, czgsto juz wcze$niej ustalonych i utrwalonych przez
tradycje 1 zwyczaj. Wlasciwie pierwszym aktem formalnie podjetym przez par-
lament byt ,,Act of Restraint of Appeals” z 1533 r., gdzie okreSlono, ze Kréles-
two sktada si¢ z dwoch czesci: Swieckiej 1 duchowej (koScielnej). Glowa oby-
dwu jest Korona (krol). Anglikanie czgsto podkreslaja, ze ,,Act of Supremacy”
nie ustanowit nowego Kosciola, a jedynie podporzadkowat krélowi juz istnieja-
cy. Byta to wigc tylko reforma, a nie powolanie do Zzycia czego$ no-
wego. R. Hooker pisal, ze Ko$ciét i panstwo to dwa nierozdzielne aspekty
jednej wspélnoty (,,commonwealth”). Od Elzbiety I dokonywato si¢ stopniowo
ostateczne ustalenie 1 ustabilizowanie tej sytuacji i statusu Kosciota. Modyfiko-
wala si¢ ona jednak przez wieki, cz¢sto w kierunku wigkszej autonomii Kos-
ciota. W Temple, pézniejszy arcybiskup Canterbury, w 1917 r. zalozyl Ruch
»Zycie i Wolnosé” (,,Life nad Liberty Movement”) domagajacy si¢ wtasnie
wigkszej autonomii Kosciota. Doprowadzito to do powstania ,,Church Assem-
bly”, jako autonomicznego ciala koscielnego. WyraZznym Zzadaniem autonomii
Kosciota byt caty ruch traktariariski, poczawszy od stynnego kazania E. Puseya.
W 1969 r. ,,Church Assembly” zostalo zastapione przez Synod Generalny. Do-
konano odnowy prawa kanonicznego oraz kolejnej rewizji Book of Common
Prayer. Wprowadzono tez zmiany do zasad nominacji biskupéw, a im samym
przyznano wigkszy zakres wolnosci przy mianowaniu ksi¢zy. Ze wzgledu jednak
na sytuacj¢ prawna Kosciota anglikanskiego, wszelkie nowe prawa koScielne
muszg by¢ zatwierdzone przez parlament i kréla (kr6lowa), w tym na przykiad
wszelkie zmiany w liturgii. Takze decyzja o §wigceniu kobiet po przyjeciu
przez najwyzsza wladze¢ koscielng, Synod Generalny, musiata byé przyje¢ta przez
parlament, a nastgpnie podpisana przez krélowa, co nie zawsze jest formalno-

B Por. 1.S. Pobee. Newer Dioceses of the Anglican Communion — Movement and
Prospect. W: The Study of Anglicanism s. 400.
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$cia. Wyboru nowego arcybiskupa Canterbury dokonuje premier rzadu, wyzna-
czajac jednego z dwoch kandydatow podanych przez Kosciél. Pewna grupa
biskupéw nalezy do Izby Lordow, a wigc sg oni cztonkami parlamentu, co
rowniez wptywa na uzaleznienie ich od wtadzy polityczne;j.

Anglikanie majg §wiadomo$é, ze wlasciwa rola Kosciota, w tym arcybiskupa
Canterbury, nie moze by¢ nazbyt polityczna, co si¢ faktycznie dzieje przez zbyt
bliski zwiazek z krélem, parlamentem i rzadem®® Od do$é dawna dyskutuje
si¢ nad zmiang statusu prawnego Church of England, a wigc jego oddzielenie
od paristwa (disestablishment), co pociagnetoby za sobg bardzo liczne konsek-
wencje. Pewne kroki w tym kierunku poczynit juz zar6wno Synod Generalny,
jak i sama krélowa® Natomiast wewnetrzna struktura Wspélnoty Anglikari-
skiej opiera si¢ na autonomicznej federacji Kosciotéw w poszczegdlnych kra-
jach. Nie istnieje zadna wtadza, ktéra wigzaco podejmowataby decyzje odnosnie
do doktryny, liturgii czy ustroju KoS$ciota. Kazda prowincja kosScielna jest odpo-
wiedzialna za sama siebie, a najwyzsza jej wladza jest prowincjalny synod
generalny. Istniejg rézne ciata koscielne, powotane dla omawiania i rozwiazy-
wania wspdélnych probleméw. Najwazniejszym jest konferencja wszystkich bis-
kupow anglikanskich, ktora zbiera si¢ co 10 lat w patacu Lambeth w Londynie
(Lambeth Conference). Je] postanowienia nie majg jednak zadnej mocy wiaza-
cej. Mozna powiedzieé, ze ,,jedynym czynnikiem, ktéry wigze wszystkie Kos-

cioty, jest wiernos¢ dziedzictwu, jakie jest przywiazane do Kosciota Anglii”?!

II. GLOWNI MORALISCI OKRESU KAROLINSKIEGO

Pod pojeciem teologéw karoliriskich (,,Caroline Divines”) kryje si¢ dosé
liczna grupa teologéw anglikanskich tworzacych zwlaszcza za panowania w An-

2 Do dzi§ wspomina si¢ jako wiasciwy i wyrazajacy wolg i1 potrzebe wolnosci Kosciota
konflikt migdzy abpem R. Runciem a premierem, M. Thatcher, po zakoriczeniu wojny o Falklandy.
Premier chciata, by gtéwne nabozerdstwo miato przede wszystkim charakter celebracji i dzigkczy-
nienia za zwycigstwo. Abp Runcie za$, by to byta nade wszystko modlitwa za polegtych i zmar-
tych.

M Por. P. Hinchliff. Church-State Relations. W: The Study of Anglicanism s. 362.
Latem 1996 r. krélowa Elzbieta Il przyznata, ze powotata do istnienia nieformalny komitet . The
Way Ahead”, ktéry przygotowuje pewna reform¢ monarchii angielskiej, w tym ewentualny roz-
dziat Kosciota od parstwa. Szerzej na temat relacji Kosciét—paristwo zob. np. C. Garbett.
Church and State in England. London 1950.

S'W.S.F. Pickering. Sociology of Anglicanism. W: The Study of Anglicanism
s. 367.
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glii Karola I (1625-1649) 1 Karola II (1660-1685). To teologowie karolifiscy
dali poczatek w Kosciele anglikariskim teologii moralnej jako odrgbnej dyscyp-
linie teologicznej*> Usamodzielnienie si¢ anglikariskiej teologii moralnej do-
konalo si¢ wigc niewiele pdéZniej od momentu jej autonomizacji na gruncie
katolickim®® Trzeba zaznaczyé, ze nurt karolifiski byt obecny réwniez w teo-
logii dogmatycznej, zwlaszcza eklezjologicznej. Wszedzie teologowie ci ,,akcen-
towali katolicko$§¢ doktrynalng i strukturalng Kosciota anglikarniskiego”3*

Zanim jednak doszto do pojawienia si¢ w tym czasie teologii karoliniskiej,
bardzo wazna role dla ksztaltowania si¢ anglikanskiej teologii, w tym refleks;ji
teologicznomoralnej, odegral R. Hooker.

1. Richard Hooker (11600)

Uwazany przez niektorych za najwigkszego teologa anglikariskiego w catej
historii. Pisal giéwnie na tematy eklezjologiczne, zwykle w sposdéb bardzo
polemiczny (szczegélnie wzgledem purytanéw, ktérych argumenty odrzucat)>?
Jego zasadnicze dzielo to Treatise of the Laws of Ecclesiastical Polity (znane
takze jako Ecclesiastical Polity)*® Zamierzeniem Hookera byta apologia mio-
dego jeszcze KoSciota Anglii i odpieranie zarzutéw, ktére przychodzily z ze-
wnatrz czy od wewnatrz. Choé¢ krytyka Hookera byta wymierzona giéwnie
w purytanéw, takze Ko$ciél katolicki bywa tu przedstawiany jako wrég. Hooker
jednakze usituje by¢ obiektywny, gdy wzywa do uczciwosci, by ,uczyc sig
doskonatosci takze od tych, ktérych nie lubimy i1 odrzucaé btedy tych, ktérych
lubimy” Obiektywny stosunek do prawdy domaga si¢, by zarowno Kosciot

32 For the Church of England these latter (the Caroline Divines — przyp. S.N.) formed the
beginning of the science of moral theology as it is now known in their communion”
JJA. Schumacher Theldea of Actual Sin in Modern Anglicanism. The Doctrine of Some
High Churchmen. Rome 1967 s. 16.

B Por.F. Greniuk. Autonomizacja teologii moralnej w XVII wieku. RTK 19:1972 z. 3
s. 29-53.

3. Misiurek. Caroline Divines. W: Encyklopedia Katolicka. T 2. Red. F. Grygle-
wicz, R. Lukaszyk, Z. Sutowski. Lublin 1985 kol. 1342,

3 Por. P A vis. Anglicanism and the Christian Church. Edinburgh 1989, zwl. s. 47-67.

¢ Wydawane sukcesywnie w latach 1594-1662, a wigc jeszcze dtugo po $mierci autora.
Wielka zastuge w poszerzeniu znajomosci twérczo$ci Hookera miat J. Keble (11866), jeden
z przyw6dcow ruchu oksfordzkiego, ktéry w 1836 doprowadzit do ponownego wydania jego dziet.
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rzymski byt otwarty na krytyke reformacji, jak i Kosciét anglikariski uwaznie
stuchal wezwan kontrreformacji*’

Swoja gtéwna krytyke Hooker kieruje jednak ku purytanom, ktérzy domagali
sie czysto biblijnej, biblicystycznej interpretacji teologii i zycia kosScielnego.
Witasnie wobec zadania purytanéw, by Biblia byta jedynym autorytetem (kal-
winskie ,,sola Scriptura”), Hooker broni anglikanskiego potréjnego autorytetu:
Pismo $w., rozum i Tradycja. Przypomina Tomaszowe rozrdznienie, ze cztowiek
poznaje na ziemi dwojako: przez §wiatlo natury (,light of nature”) oraz przez
$wiatlo objawienia (,,light of Revelation). Oba te obszary winny by¢ interpreto-
wane przez rozum. Nie jest to jednak rozum ,,czysto §wiecki”, autonomiczny
(jak potem w oS$wieceniu). Przeciwnie, rozum to Boska zdolnos¢ dana cztowie-
kowi, by pojmowal prawde¢ objawiong w naturze 1 w PiSmie Sw. Rozum jest
jednak w swych mozliwo$ciach ograniczony, albowiem ,,nie moze poznaé osta-
tecznego przeznaczenia wiary, nadziei 1 mitosci” Natomiast gdzie zawodzi
rozum i trudno zrozumieé¢ Pismo §w., tam pomaga Kos$ciét — Tradycja naucza-
nia koscielnego i praktyka zycia. Jest ona konieczna dla poznania prawdy?®
Cho¢ w swoim dazeniu do obiektywizmu Hooker odnosi si¢ krytycznie nawet
do pewnych tez teologii Kalwina, nigdy nie posuwa si¢ do podwazenia jego
i Lutra centralnego znaczenia dla reformacji’’

Hooker bronit obiektywnego prawa Bozego moralnego poznawalnego rozu-
mem: prawo naturalne jest od Boga 1 poznaje je rozum, a nie tylko Pismo $w.
WyraZznie opiera si¢ tu na tradycji arystotelesowsko-tomistycznej. Prawo jako
stworzone przez Boga jest rozumne. Wszelkie prawa ludzkie sa stuszne i dobre,
o ile odzwierciedlajg i s3 zgodne z prawem wiecznym (Bozym) — jest to fund-
amentalna dla niego ,,zasada zgodno$ci” (,,principle of correspondence”). Pod-
stawga Objawienia jest Pismo $w., ale i tutaj rozum ludzki jest niezbedny do
jego interpretacji. Konieczna jest taska i wiara, ale rownie konieczny jest ro-
zum*® W réznych swoich pismach Hooker poruszat réwniez takie zagadnienia

37 If Rome should undergo some reform, Canterbury should accept some counter-reformation.
With proper caution C.J. Sisson has rightly called Hooker a pioneer in «that development of the
Reformation in England which in some ways became a counter-Reformation» (C.J. Sisson, The
Judicious Marriage of Mr. Hooker and the Birth of the Laws of the Ecclesiastical Polity, Cambrid-
ge 1940 p. 100)” Por. R. K. Faulk ner. Richard Hooker and the Politics of a Christian
England. Berkeley—Los Angeles—London 1981 s. 35-36.

* Por. J.E. Booty. Richard Hooker. W: The Spirit of Anglicanism s. 1-45.

3 Hooker never extends his criticism of Calvin or Luther to the fundamental points of
reformed teaching” Faulkner, jw.s. 51,

4 1t is Hooker’s contention that while each church is bound by certain general principles
governed by Scripture, there are areas dependent on human judgment, such as Scripture presuppo-
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teologiczne, jak: sakramenty, taska, zbawienie, wolna wola, grzech, liturgia,
modlitwa, kaptanstwo. W Polity szczegdlne znaczenie ma dla niego pojecie
»partycypacja” Oznacza ono zar6wno zjednoczenie, jak 1 rozrdéznienie (dystyn-
kcje), jakie istniejag w Tréjjedynym Bogu oraz w zjednoczeniu chrzescijanina
z Chrystusem. Partycypacja najlepiej da si¢ zrozumieé w relacji migdzyosobo-
wej. Booty zauwaza, ze Hooker rozumiatl to tak, jak potem wyrazit to P Til-
lich, gdy méwil o ontologicznych elementach indywidualizacji i partycypacji:
jak indywidualizacja osigga swdj doskonaty ksztalt w ,,0sobie”, tak partycypacja
we ,,wspdlnocie” (komunii)*!

Hooker potwierdza zasadniczg dobro¢ calego stworzeniai podkresla osobowy
charakter relacji Stworcy do calego stworzenia. Wyraznie wigc opowiada si¢ za
optymistycznym spojrzeniem na cztowieka i cale dzieto stwoércze. Tym samym
dystansuje si¢ od pesymistycznego podejsScia protestanckiego, gdzie podkresla
si¢, ze grzech pierworodny dokonal nieodwracalnego zespucia dzieta Bozego.
Celem wszystkiego, co jest, jest sam Bog—Dobro. Stad na ptaszczyZnie moralnej
ludzie daza 1 winni dazy¢ do Dobra—Boga przez ,,dazenie do poznania prawdy
i wzrastanie w zyciu cnota™? Ten akcent teleologiczny ponownie potwierdza
Tomaszowe dziedzictwo w mys$li Hookera.

2. William Perkins i William Ames

Pierwsza anglikariskg praca po§wigcona wprost problematyce teologicznomo-
ralnej byta The Whole Treatise of the Cases of Conscience, napisana przez
profesora Christ College w Cambridge, W Perkinsa (11602), wydana poSmier-
tnie w 1606 r. Perkins nalezatl do tradycji kalwiniskiej anglikanizmu i byt czoto-
wym autorytetem dla angielskich Srodowisk kalwiriskich u schytku XVI w. W
tej samej tradycji kalwinskiej tworzyt jego uczen, W Ames — zwany tez Ame-
sius (11633), autor De conscientia et eius jure vel casibus z 1630 r. Obie prace,
cho¢ do§¢ wazne w tamtym czasie, sa dzi§ krytykowane za negatywizm 1 po-

ses. The authority of Scripture is thus limited, presupposing knowledge derived from reason, the
operation of positive human laws made by human assemblies, and by human authority establishing
the authority of God’s Word in Scripture, and the activity of reason for the interpretation of
Scripture. Hooker emphasizes the necessity of grace and the necessity of reason’s operation”
B ooty. Richard Hooker s. 10-11.

4l When individualization reaches the perfect form which we call a «person», participation
reaches the prefect form which we call «communion»” Tamze s. 20.

42 por. tamze s. 23; Faulkner, jw.s. 61-63,
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wierzchowno$é, dajac jedynie pobiezny zarys problematyki sygnalizowane]
w swych tytutach®?

3. Robert Sanderson (11663)

Czolowy teolog karolinski, biskup Lincoln. Autor dwdch waznych dziet: De
Jjuramenti promissorii obligatione z roku 1647 oraz De obligatione conscientiae
z roku 1660. Obie prace to przyktad powaznego 1 glebokiego potraktowania
tematu, chociaz — nie wnikajac w przypadki szczegétowe — ograniczaja sie do
zasad ogoélnych. Zastugi Sandersona zyskaly mu wsrdd anglikanéw miano ,,0jca
wspoblczesnej teologii moralnej”** Podkresla si¢ jego konstruktywna i elasty-
czng wierno$¢ zasadom Tomaszowym oraz fakt, ze to on przywrdcit wlasciwe
miejsce indywidualnemu sumieniu i jego wolnosci odrzucajac nadmierny autory-
tet wladzy. Sanderson dostrzegal réwniez niebezpieczenistwa indywidualizmu,
stad przyznawal nalezne miejsce wtadzy i1 nauczaniu KosSciota i autorytetowi
,,poboznych i uczonych mezéw” Z jasnoS$cia i precyzja traktowat zagadnienia
moralne, co ,stusznie zjednatlo mu wielka stawe mistrza kazuistyki” Chcac
jednak unikna¢ laksyzmu (ktory zarzuca moralnos$ci katolickiej), sam popadat
niejednokrotnie w rygoryzm i kazuistyke tutioryzmu®

4. Jeremy Taylor (11667)

Byt biskupem Down i1 Connor. Zajmuje szczegdlne miejsce wsrdd teologow
karolifiskich. Nalezy wyréznié trzy jego dzieta: The Rule and Exercise of Holy
Living z 1650 r., Unum Necessarium or Doctrine of Practice of Repentance
z 1655 r., a zwlaszcza Ductor Dubitantium or the Rule of Conscience z roku
1660. Najznakomitszy moralista anglikariski XX w., K.E. Kirk, napisat, ze
Ductor Dubitantium to najbardziej znaczace opracowanie z teologii moralne;j,
jakie kiedykolwiek powstato w Kosciele anglikariskim*® W sposéb kompeten-
tny 1 gruntowny Taylor omawia tu nastgpujace kwestie: prawo, autorytet, odpo-
wiedzialne dziatanie i kazuistyke. Jest to praca do dzi§ czytana i cytowana
przez moralistdw anglikanskich jako dowdd dojrzatego jak na éwczesne czasy

3 Por. K. E. Kirk. Conscience and Its Problems. An Introduction to Casuistry. London
1927 s. 203-205.

4 L. Dewar. An Outline of Anglican Moral Theology. London 1968 s. 44.
* Por. t e n z e. Moral Theology in the Modern World. London 1964 s. 18-22.
% por.rec. F.J. Hall, FH. Hallock. Moral Theology. .Theology" 8:1924 s. 286.
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wykladu moralno$ci chrzescijaniskiej. Taylor, bedac wierny tradycji, sprzeciwia
si¢ rozdzialowi ascetyki i teologii moralnej. Sposréd zagadnien bardziej szcze-
gétowych warto zaznaczyé, ze zgodnie z cala mys$la karolinska sprzeciwia sie
podzialowi na grzechy $miertelne i powszednie. Prawo, sumienie, grzech i po-
kuta — to gléwne zagadnienia omawiane przez Taylora w jego pracach®’

Sanderson 1 Taylor, cho¢ Zyli w tym samym czasie i obydwaj otrzymali
godno$¢ kapelanéw krolewskich, ostatecznie pracowali naukowo niezaleznie od
siebie, a nawet sie ze soba spierali48 Chociaz ogélna ocena wydaje si¢ wyzej
stawia¢ Taylora, Dewar faworyzuje Sandersona piszac, ze Taylor jest ,,znacznie
ponizej Sandersona w przejrzystosci 1 zrozumieniu tematu” Zarzuca mu nawet
niezrozumienie idei §w. Tomasza w pewnych kwestiach.

5. Joseph Hall (11656)

Biskup Exeter, p6Zniej Norwich. Mniej znany, cho¢ réwniez wybitny mora-
lista tego okresu. Swoja nauke zawarl w Resolutions and Decisions of Divers
Practical Cases of Conscience z roku 1649. Omawia tu rézne tradycyjne zagad-
nienia, takie jak: obietnice, ktamstwo, sposoby nabywania witasnos$ci, restytucja
itp. Mozna znaleZé u niego wiele ciekawych rozstrzygnieé 1 zdroworozsadko-
wych decyzji, ale jest tez wiele niejasnosci 1 niekonsekwencji metodologicz-
nych*

6. John Sharp (11714) i Richard Baxter (11691)

Sharp, arcybiskup Yorku, jest autorem dwéch krétkich rozpraw o sumieniu:
A Discourse Concerning Conscience z 1683 r. oraz The Case of a Doubting
Conscience z 1684 r. Natomiast Baxter, purytanin, w swoim A Christian Direc-
toryz 1673 r. okazuje si¢ ,,szczegolnie Smiatym i niezaleznym badaczem zagad-

nied moralnych”, a sama praca jest ,,praktyczna, jasna i trafna”*°

“TPor. H. T Hu ghes. The Piety of Jeremy Taylor. London 1960 s. 45-92.

48 poréznita ich zwlaszcza doktryna o grzechu pierworodnym, gdzie Taylor byl tagodniejszy
od Sandersona. Por. D e w ar. Moral Theology s. 22.

4 por. Kir k. Conscience s. 205.
50 Tamze s. 203 i 205.
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7. Lancelot Andrewes (11626)

Byl biskupem Winchester. Wiasciwie nie byt moralistg, ale znanym kazno-
dzieja i uczonym, obroficg anglikanizmu. Byl tez jednym z ttumaczy Authorized
Version of the Bible z 1611, waznego i oficjalnego przektadu Pisma Sw. Jego
Preces privatae i Ninety-Six Sermons, jak i cale kazndziejstwo mialy duzy
wplyw na nauczanie moralnos$ci chrzescijarniskiej w Kosciele anglikariskim okre-
su karolinskiego.

Obok wyzej wymienionych moralistéw anglikanskich, zaliczanych do grona
teologéw karolifiskich, mozna tu jeszcze wymienié kilku autorow, ktérzy choé
nie byli moralistami, pisalt jednak na tematy moralne: H. Hammond (11660),
J. Cosin (11672), H. Thorndike (11672), J. Tillotson (11694), W Beverdge
(+1708)%" Kiedy sie méwi o teologii moralnej okresu karolifiskiego, zwraca
si¢ tez uwage na duchownych, ktérzy dali sig¢ poznaé jako wybitni kaznodzieje.
Za najlepszych kaznodziejéw XVII-wiecznej Anglii uwaza si¢ nast¢pujgcych:
J. Taylor, L. Andrewes, H. Hammond, R. Sanderson, I. Barrow (1+1677), a naj-
bardziej znane nazwisko to J. Donne (11631)°2 Obok przedstawionych wyzej
prac gtéwnych moralistéw karolifiskich do tego pi§miennictwa teologicznego
zalicza si¢ takze liczne, drobniejsze opracowania wielu innych autoréw, jak:
niewielkie traktaty i monografie, popularne podr¢czniki, wyktady, okazjonalne
dysputy, listy, jak tez teksty dewocyjne 1 wspomniane juz kazania. Ten olbrzy-
mi material zwraca uwage, jak powszechna byta wtedy w KosSciele anglikai-
skim potrzeba i oczekiwanie zdrowej teologii moralnej’*

III. WAZNIEJSZE ZAGADNIENIA MORALNOSCI KAROLINSKIE]

Wydaje si¢, ze teologia anglikariska od poczatku nosita na sobie pigtno
eklektyzmu, w czym mozna widzie¢ owoc ,,comprehensiveness” Korzystajgc
z jednej strony z nauki §w. Tomasza z Akwinu, a z drugiej Kalwina i ich spad-
kobiercow oraz chcac zachowaé wierno$¢ obydwu przyjmowata poglady i nauki

5! Por. Anglicanism. The Thought and Practice of the Church of England s. 641-685. Praca
ta zawiera warto§ciowe wypisy z dziel moralistow karoliriskich na wybrane tematy, jak np.:
grzech, przypadki sumienia, charakter chrze$cijaniskiej moralnosci. rozwody, przysiegi, pojedynki
itp.

52 Autor stynnego powiedzenia ,,nikt nie jest samotng wyspa” (,,.No man is an island"™).

*Por. T. Wood. Caroline Moral Theology. W: Dictionary of Christian Ethics. Ed.
J. Macquarrie. Philadelphia 1967 s. 46-47.
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odmienne, a czasem wyraznie sprzeczne. Anglikanie jednakze nie zapominali,
ze sg anglikanami. Twierdzili, ze ,,przez protestancka reforme zachowali i odbu-
dowali prawdziwg i pierwotna wiarg katolicka™* W teologii szczegélnym au-
torytetem darzyli Pismo $w. i Ojcéw KoSciola, a towarzyszy¢ temu mialo pod-
kreslanie roli wolnosci kazdego czlowieka. Stad rodzit si¢ klasyczny problem
zycia moralnego: pogodzenie postuszenstwa autorytetowi z zachowaniem (odpo-
wiedzialnej) wolnosci jednostki. Charakterystczna jest tez anglikanska bliskosé
teologii 1 liturgii. Book of Common Prayer, ktéra w Kosciele anglikariskim
zastapita Mszal Rzymski, jest tego dowodem, bo byla i jest nie tylko ksiega
liturgiczna, ale i teologiczng™

Wsrod charakterystycznych zagadnien 1 cech karolinskiej teologii moralnej
anglikanskiej nalezy wymienié:

1. ,, Via media”

Anglikanska ,,via media” w teologii oznacza poszukiwanie wtasciwej rowno-
wagl mi¢dzy autorytetem a wolnoscia. Nie chodzito tu o zwykly kompromis,
ale o ,,0stroznie wywazonga pozycj¢, element determinujacy, w ktérym zachowa-
na byla 1 przywrdcona prawda katolicka poprzez uniknigcie skrajnos$ci autoryta-
ryzmu i doktrynalnej anarchii”® McAdoo podkresla, ze dla duchownych ka-
rolifiskich to prawda byla celem ,the middle way”>’ Teologowie karolifiscy
twierdzili, ze Kosciét jest prawdziwie katolicki jedynie wtedy, gdy prawowity
autorytet (,,Jawful authority”) 1 sprawiedliwa wolnos¢ (,,just liberty”) zachowuja
wiarg od nieré6wnowagi. Chodzitlo wigc przede wszystkim o wymiar religijny
i teologiczny anglikanskiej ,,via media” Czesto jednak towarzyszylto temu row-
niez pewne zabarwienie polityczne, gdy podreslano niezalezno$é od papieza’®

“H.R. Mc Adoo. The Structure of Caroline Moral Theology. London 1949 s, 1.

55 Caroline theology was to a large extent nourished by the liturgy, itself formed on the
same principles. To substitute for the Book of Common Prayer a version of the Roman Missal is
emblematic of a severance from that approach to theology which is distinctively Anglican and
which has its liturgical counterpart in the public worship of the Church of England” Tamze s. 3.

% Tamze s. 4.

37 Our Church, in the Reformation, proposed that not for her end, how shee might goe from
Rome, but how she might come to the Truth” J. D o n ne. Kazanie 44 (cyt. tamze. s. 4).

8 R. Sanderson pisat: ,,The Church of England meant to make use of her liberty [...]. Yet
to do it with so much prudence and moderation, that the world might see, by what was laid aside,
that she acknowledged no subjection to the See of Rome; out of any spirit of contradiction, but
as necessitated thereunto for the maintenance of her just liberty” Wstep do ,, XXXV Sermons’;
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Nie ma wigc miejsca na ,,rzymski nieomylny Kosciét i jego wszechwiladze™ ani
na purytanska ,,bibliolatri¢” (,,nic nie wolno uczynié w Kosciele Chrystusa, jesli
nie ma na to przykazania albo przykiadu w Biblii” — pisze Sanderson o podej-
Sciu purytanskim). Pomimo tego aspektu politycznego ,,via media” Kirk twier-
dzi, ze to wlasnie teologowie karoliriscy sa tymi, ktérym udato si¢ wypracowaé
w teologii idealne zgranie zasady autorytetu i wolnosci®® Ta wolnoséé jednak
nie byla nieograniczona i nie traktowano jej na sposéb absolutny. Teologowie
karolinscy dostrzegali i glosili szczegdlny autorytet KoSciota, a zwlaszcza jego
nauczanie na soborach pierwszych wiekéw. Poniewaz Kosciét ma w kazdym
czasie prowadzi¢ ludzi do zbawienia, takze obecnie ma moc ,,wiazania i rozwia-
zywania” (por. Mt 16, 19), réwniez w kwestiach moralnych. Anglikanie uznaja
tu prawo Kosciota do naktadania zobowiazan na wiernych, by wszyscy chrzesci-
janie tym pewniej i bezpieczniej zdazali do §wigtosci. Zauwaza si¢ jednak, ze
z czasem zarowno sami morali§ci anglikaniscy, jak 1 biskupi coraz czeSciej
unikali rozstrzygni¢é¢ w konkretnych sprawach, ttumaczac to obawga popadnigcia
w legalizm, ktOry ograniczatby tak przez nich ceniong wolno$¢ osobistej de-
cyzji.

2. Charakter okazjonalny i kazuistyczny

Okazjonalno$¢é oznaczata, ze z jednej strony ta teologia powstawata jako re-
akcja na nauczanie Kosciola katolickiego (czy ,,Ko$ciota rzymskiego”, jak wolg
mowi¢ anglikanie) badZ na twierdzenia protestanckie, zwlaszcza purytanskie.
Poniewaz teologowie karoliiscy byli w znakomitej wigkszoS$ci ksigzmi lub bis-
kupami, czgsta i wazna forma nauczania byly kazania® Nie bylo wigc tam
podrecznikowe] systematyzacji. Zamierzeniem teologéw i duchownych karolin-
skich byto danie wiernym pouczenia, jak zy¢ w rozmaitych sytuacjach zycio-
wych. Trzeba zaznaczyé, ze byly tez wyjatki, a wigc prace majace charakter
podrecznikowy, a nawet mogace uchodzi¢ za ,,summy”, np: Roger Boyle i jego
Summa Theologiae Christianae (Dublin 1681) czy prace samego J. Taylora:
Ductor Dubitantium i Unum Necessarium, ktore trudno okresli¢ jako okazjo-
nalne.

cyt. za: tamze s. 5.

S por. Some Principles of Moral Theology and Their Application. London 1920 s. XI.

6 Sermons were at once instructions and entertainment and into them was poured the best
thought of some of the finest minds of the day” M ¢ A d o o. The Structure s. 8.
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Z powodu swej okazjonalno$ci teologia karoliriska miata w wigkszosci cha-
rakter popularny, a wiec byta dla ludu, a nie tylko dla teologéw. Zwana przez
swych twdércéw ,,praktyczng” lub ,kazuistyczna”, chciala stuzyé pomoca takze
Swieckim, a wigc ,,wszystkim zmagajacym si¢ z problemami moralnymi”, a nie
tylko duchownym w konfesjonale®’ Stad moralisci karolifiscy pisali po angiel-
sku badz ich prace ttumaczono na angielski wkrotce po wydaniu. Jest to przy-
kiad rozbudowanej i wszechstronnej kazuistyki.

3. Odrzucenie rozdziatu teologii moralnej i ascetycznej

Anglikanie karolifiscy czesto podkreslali, ze Kosciét rzymski zrobit wielki
btad oddzielajac teologic moralng od ascetycznej. Tym samym ta pierwsza
w nieunikniony sposdb nabierata stopniowo charakteru legalistycznego. Teologia
moralna bowiem miata na celu ocen¢ zgodnosci lub nie ludzkich czynéw z pra-
wem moralnym, a ascetyka dazyla do duchowego postgpu i §wigtosci chrzescija-
nina. Teologowie karolifiscy chcieli tego bledu uniknaé, dlatego zar6wno w bar-
dziej systematycznych pracach z teologii moralnej, jak i okazjonalnych kaza-
niach zwracano uwage, by nie omijaé np. tematu §wigtos$ci i pokuty. Ten nacisk
na lacznos$¢ moralnosci 1 zycia duchowego w dazeniu do wspélnego celu, jakim
jest Swigto$¢ 1 osignigcie zbawienia, widaé wyraZnie takze pdZniej w teologii
anglikanskiej np. u Kirka. Na tym punkcie anglikanie byli zawsze szczegélnie
wrazliwi 1 uzywali tego jako dowodu na wyzszos$¢ i wigksza dojrzato$é swoje;j
teologii moralnej wzgledem nauki katolickiej. Ta wrazliwo$¢€ na taczno$¢ asce-
tykt z moralnoscig nadata tez teologii moralnej anglikanskiej bardziej pastoralny
charakter®?

Karoliriska nauka moralna, bedac z zalozenia préba nowego, swoiscie angli-
kanskiego, odczytania moralnos$ci chrze$cijanskiej, wychodzi zaré6wno z dorobku
scholastyki, zwtaszcza §w. Tomasza (np. nauka o prawie moralnym, liczne
podzialy, definicje, terminy), jak tez korzysta z ducha reformy protestanckiej,

61 A third way in which the Carolines, and Taylor in particular, blazed a new trail was in

their endeavour to show that moral theology is detachable from the confessional and not entirely
dependent upon it” D e w ar. An Outline s. 7.

62 Czego dowodem moze by¢ sama nazwa najwazniejszej anglikaiiskiej uniwersyteckiej kated-
ry teologii moralnej w Christ Church College w Oksfordzie: ,,Chair of Pastoral and Moral Theolo-
gy” ktérej obecnym kierownikiem jest O. O’Donovan, autor m.in. Resurrection and Moral Order
(Leicester 1986), uznanej za najwazniejsza prace teologicznomoralna, jaka ukazala si¢ w Kosciele
anglikariskim po Kirku. Por. rec. S. Nowosada w: RT 43:1996 z. 3 s, 135-139.
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zwlaszcza nauki kalwiriskiej. Slady obydwu tradycji da sie wys$ledzi¢ na przy-
ktad tam, gdzie moralisci karolifiscy nauczaja o nastgpujacych zagadnieniach:

a) prawo i czyn ludzki

Traktujac o prawie moralnym, a w tym konteks$cie o czynach ludzkich, trzej
gléwni moraliSci karolifiscy piszacy na ten temat, R. Hooker, R. Sanderson
i J. Taylor, wlasciwie przejmuja nauk¢ Akwinaty i pozostaja w tradycji prawa
naturalnego (z pewnymi tylko nowymi akcentami u Taylora)®® Odnos$nie do
prawa ludzkiego podkresla si¢, ze przy zachowaniu pewnych warunkéw wiaze
ono w sumieniu (Sanderson, Baxter, Ames)64

b) sumienie i kazuistyka

W swojej nauce o sumieniu i przypadkach sumienia (kazuistyce) czgScie]
widaé obok tradycyjnej nauki tomistycznej akcenty mys§li protestanckiej. Wsréd
moralistow karolifiskich bowiem byli réwniez spadkobiercy reformacji, zwtasz-
cza kalwinista Ames, luteranin Baldwin i prezbyterianin Baxter. W nauce o su-
mieniu nie ma Sladéw tradycji franciszkanskiej (wolitywnej), natomiast po-
wszechnie przyjmowano tradycj¢ tomistyczng (intelektualistyczng), ktéra w su-
mieniu widzi nade wszystko sad rozumu, a w samym sumieniu wyrdéznia synde-
rez¢ 1 sumienie wlaSciwe (,,conscientia’). Najwazniejsze prace na ten temat to
Sandersona De obligatione conscientiae oraz Taylora Ductor dubitantium, ale
takze prace Sharpa i Halla. Wszyscy podkreslaja tez wysoka range i autorytet
indywidualnego sumienia i konieczno$é jego formacji ku odpowiedzialnej wol-
nosci®® Natomiast w kazuistyce w przeciwiedstwie do XVII-wiecznej praktyki

63 Hooker is the horizon of the Schoolmen and the Carolines, and his belief in the natural
reason and his confidence in it, place his writing on Natural Law in the purely scholastic tradition.
Sanderson, for the large part, treads the same path. Though (Taylor) does not forsake the traditio-
nal view of natural law and its bearing on human acts, he evidently regards it as inadequate and
as placing the emphasis incorrectly” M ¢ A d o 0. The Structure s. 37. Na temat prawa i czynow
ludzkich u tych trzech autoréw zob. tamze caly rozdziat II s. 14-63.

 Por. R.C. Mortimer Christian Ethics. London 1950 s. 57-58.

65 The Caroline definition of conscience is then the lineal descendent of the scholastic
tradition, and while some writers endeavour to strike out a fresh line of approach and all insist
on the high rank to be accorded to the authority of the individual conscience and on the responsi-
bility of educating it for its freedom, the impression left is that of a direct derivative of the
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katolickiej (jezuickiej), ktéra preferowata probabilizm (fatwo prowadzacy do
laksyzmu), wszyscy teologowie karoliiscy zdecydowanie opowiedzieli si¢ za
probabilioryzmem, co prowadzito ich do tendencji rygorystycznych. Poza tym
nowe akcenty kazuistyki karolifiskiej to: oparcie jej na PiSmie $Sw. 1 rozumie,
a nie na autorytetach, prawie kanonicznym 1 konfesjonale; mocne podkresienie
znaczenia wlasnego sumienia i jego rozstrzygni¢¢: wezwanie, by kazdy byt dla
siebie pierwszym kazuista; odrzucenie konfesjonatu (spowiedzi) jako integralne-
go czynnika kazuistyki; inny klimat nauki kazuistycznej, ktéry wyptywat z fak-
tu, ze morali§ci karolifiscy byli zonaci, mieli rodziny i do$§wiadczali wielu
probleméw codzienno$ci (podczas gdy moralisci katoliccy byli czgsto zakonni-
kami); dazenie do uproszczenia metody kazuistycznej, ktéra — wedtug anglika-
néw — w wydaniu katolickim byia bardzo zawiklana ze wzglgdu na wielo$é
autorytetéw i systemow moralnych. Podkreslano, ze taki kazuistyczny wyktad
chrzescijanskie} moralnoSci winien zawsze chronié¢ si¢ przed popadnigciem
w legalizm. Baxter napisal, ze teologia moralna ma by¢ taka nauka, ktéra po-
moze ludziom wzrasta¢ w lasce we wszelkich okliczno$ciach zyciowych i ,,pro-
wadzié ich bezpiecznie do zycia wiecznego w ich drodze z Bogiem®®

c) grzech $miertelny i powszedni

Tutaj dominuje raczej podejScie protestanckie, gdzie zasadniczo odrzuca si¢
taki podziat. Reformatorzy tlumaczyli, ze kazdy grzech jest obraza Boga.

J. Hall napisal: ,,To wszystko jedno czy utong¢ przy brzegu czy na Srodku mo-
”67

”

rza” Wtlasciwie kazdy grzech uwazali z jego natury za ,$mierciono$ny
Przedstawianie pewnych grzechéw jako ,,powszednich’ jest niezwykle niebez-
pieczne dla chrzedcijariskiego zycia, bo moze tatwo ostabia¢ czujnos¢, a nawet
»zachgcaé” do popelniania takich grzechéw. Chociaz z drugiej strony Taylor
przyznaje, ze stopiefi winy we wszystkich grzechach nie jest jednakowy. Naj-
bardziej zdecydowanie odrzuca taki podziat Sanderson, widzac w nim zagroze-
nie dla catej teologii moralnej. Przy ocenie winy w poszczegdlnych grzechach
podkre§la nade wszystko udzial woli, to stopieri jej zaangazowania decyduje
o wielko$ci winy i1 grzechu. Na oznaczenie grzechow powszednich moralisci ci

dominant traditional strain” Tamze s. 79.

% por. W 0 o d. Caroline Moral Theology s. 47.

67 Stynny kaznodzieja i poeta anglikanski J. Donne méwit w jednym z kazan: ,,I co z tego,
ze kto$ sig utopi w drogocennym winie, a kto$§ inny w zwykiej wodzie? Ginie jeden i drugi”
M c A d o o. The Structure s. 101,
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uzywaja okreslenia ,,grzechy stabosci” (,,sins of infirmity”). Wida¢ wigc, ze dla
anglikanéw to nie tyle wielko$¢ materii, ile raczej niepetna wolno$¢ i $wiado-
mos$¢ podmiotu rozstrzygaja o réznym stopniu ciezko$ci grzechu. Wsrod roz-
nych préb kasyfikacji grzech6w mozna wspomnieé ujecie Sandersona, ktory
dzieli grzechy na: grzechy ignorancji (,,sins of ignorance”), stabo$ci (,,sins of
infirmity”) i zarozumiatosci (,,sins of presumption”)®® Dla odpuszczenia grze-
chéw domagali si¢ zalu doskonatego (,,contritio”) 1 podkreslali w tym kontek-
$cie biblijne pojecie pokuty jako radykalnego nawrdcenia si¢ na zycie w duchu
synowskiego postuszenstwa.

Moralisci karolifiscy obficie korzystali z opracowan teologicznych Srednio-
wiecznych (zwtaszcza §w. Tomasza i jego szkotly), jak i wspélczesnych im
autoré6w katolickich. Wyraznie tez krytykowali i1 odrzucali z nich to, co nie
weryfikowato si¢ w konfrontacji z ich potr6jnym autorytetem. To odrzucanie
niektérych elementéw teologii moralnej katolickiej brato sig¢ takze z ich uprze-
dzen, a nawet ignorancji, dla przyktadu gdy odrzucali wszystko, co mozna byto
okresli¢ mianem ,,jezuityzmu” (np. wspomniany probabilizm)®® Wszechstron-
nos$¢ ich zainteresowan 1 obfito$¢é tego piSmiennictwa dazyty do pokazania, ze
zaden obszar ludzkiego zycia, tak prywatnego, jak i publicznego, nie lezy poza
orbitg chrzescijanskich zasad moralnych.

Tworczo$¢ teologéw karoliniskich, w tym moralistéw, pozostanie w KoSciele
anglikanskim okresem szczegélnie ptodnym i waznym dla ksztaltowania sig¢
nowej tradycjt koScielnej i teologicznej. Chociaz nie w takim stopniu, jak wcze-
$niej, pozostaje 1 dzi§ przedmiotem zainteresowan i studiow. Jej wyraZne zako-
rzenienie w teologii tomistycznej pozwala tez na poszukiwanie i odkrywanie
wielu wspdlnych ujeé w rozumieniu i wyktadzie moralno$ci chrzescijanskiej
w tradycjach katolickiej i anglikanskiej. Zachowujac krytyczne podejscie do
niektorych rozstrzygnig¢ moralistéw karolifiskich, trzeba przyznaé, ze ich twor-

68 Lancelot Andrewes w 3. kazaniu na Srode Popielcowq pisal: ,, There is «sin», a «fall»: men
fall against their wills, that is sin of «infirmitie». There is «Sin», an «Error»: men erre from the
way, of ignorance, that is sin of «ignorance». The one, for want of power, the other for lacke of
skill. But rebellion: the third kind (that hateful sinne of «rebellion») can neither pretend «ignoran-
ce», nor plead «infirmitie»; for, wittingly they revolt from their known allegiance, and wilfully
set themselves against their «lawfull Sovereigne»: that is sin of malice” Tamze s. 112 przyp. 4.

% Por. W 0 0 d. Caroline Moral Theology s. 47.
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czoS¢ wpisuje sie w bogatg tradycje ksztalowania si¢ chrzescijanskiej moralnos-
cl. Z pewnoScia pozyteczne bgda dalsze, bardziej szczegétowe studia nad wy-
branymi zagadnieniami czy autorami karolifiskiej teologii moralne;j.

CAROLINE MORAL THEOLOGY

Summary

This article deals with the Caroline moral theology. It was in the 17th century that the Angli-
can theology produced a large number of theological works by Caroline Divines. However to
understand properly the Anglican theology, particularly moral theology, the author of the paper
first presents several specific notions and characteristics like comprehensiveness, fundamentals,
triple authority, Articles, Book of Common Prayer, ,,via media”, and Church-State relations. Then
we find here a presentation of major Caroline moral theologians including: R. Hooker, the main
architect of Anglican theology, R. Sanderson, J. Taylor, W. Perkins, W Ames,J. Hall, R. Baxter,
J. Sharp and others. The third part of the paper analyses Caroline moral theology, emphasizing
the following of its aspects: its teaching on ,,via media”, its casuistical character, its stress on
unity between moral and ascetical theology, and some particular problems like law and human act,
conscience and sin. One can see how often Caroline moral theologians were largely Thomistic.
And this shows how much the Anglican and Roman Catholic traditions have in common.

Summarized by Rev. Slawomir Nowosad



