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Ernst Wiirthwein, Der Text des Alten Testamentes, Eine
Einfiihrung in die Biblia Hebraica von Rudolf Kittel. Mit 40 Ab-
bildungen. Stuttgart 1952, Privilegierte Wirttembergische Bibel-
anstalt. 176 str.

»Omawiana publikacja — pisze autor w Przedmowie, powstala
z praktycznej potrzeby. Zauwazy¢ mozna w nauczaniu akademic-
kim, ze wielu studentéw nieumiejetnie lub niepewnie korzysta
z bogatego materiatu, jaki Biblia hebrajska R. Kittela dostarcza
w swym teks$cie i aparacie krytycznym”. Dlatego tez pragnie au-
tor w swym traktacie zaznajomi¢ mlodego czytelnika z problema-
mi historii tekstu i tlumaczen biblijnych oraz z metoda krytyki
tekstu.

\'Y czterech rozdzialach na 80 zaledwie stronach w sposéb krot-
kii zw1ezly, ale bardzo jasny uJe;ta jest calo$é zagadnienia.

Rozdzial pierwszy (9—38) méwi o przekazaniu tekstu w jezy-
ku pierwotnym, hebrajskim Rozdziat drugi (38—66) omawia grec-
kie tlumaczenia z jezyka mac1erzystego zwlaszcza Septuaginte,
oraz aramejskie Targumy 1 syryjskie Peszitto. Rozdziat trzeci (67
—74) porusza pozostate tlumaczenia Starego Testamentu, jak Ve-
tus Latina, Wulgata $§w. Hieronima, be'nedyktyns:kle wydanie
ksw;g Starego Testamentu z polecema papleza Piusa XII, tluma-
czenia koptyjskie, etiopskie, armenskie i arabskie. Rozdzial czwar-
ty (75—88) omawia cel krytyki tekstu, przyczyny zepsucia tekstu
pierwotnego i metode krytyki tekstu.

Praca wiele zyskata dzieki dolgczeniu 40 tablic fotografii (90—
169), najwazniejszych dokumentow historii jezyka i tekstu hebraj-
skiego, od steli kréla Meszy (ok. 840 przed Chr.), napisu syloam-
skiego, listéw z Lachis, papiruséw elefantynskich i Nash’a, reko-
piséw z pierwszej groty z Qumran, az do masoreckich manu-
skryptow i Biblii rabinéw J. Buxtorfa (jest wzmianka o Biblii ra-
binéw wydanej w Warszawie 1860—66 r.), rekopiséw Peszitto,
starolacinskich, Wulgaty, tekstu koptyjskiego, etiopskiego i arab-
skiego. Kazdej fotografii towarzyszy tekst wyczerpujacych obja-
$nien. Spis tresci, ilustracji, lista przyjetych skrétéw dla omawia-
nych tekstow biblijnych i tlumaczeh oraz zestawienia literatury
dla calosci itk.aZdego. paragrafu, uzupelniajg te prace.

Mozna zgodzié sie z autorem w pogladzie na tekst Biblii maso-
reckiej. Tekst ten pochodzi. z II w. po Chr., dodanie samogtosek
do tego tekstu rozpoczelo sig od V w., ale dzme]sza, forme woka-
11zacy]na, otrzymal dopiero po dlugmh studiach IX—X w. Cho-
ciaz wiecej niz tysigclecie oddziela prace masoretéw tyberiadz-
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kich od czasu, gdy jezyk hebrajski byl jeszcze jezykiem zywym,
mozna w oparciu o odnaleziony manuskrypt ksiegi Izajasza
z Qumran wykazaé, ze masoreci opatrujac tekst samogloskami,
wyrazili tradycje, a nie wlasne tylko przypuszczenia. Z dogmaty-
cznego punktu widzenia, autentycznos¢ Wulgaty, stwierdzcna
przez sobot trydencki, suponuje autentyczno§é¢ tekstu hebraj-
skiego, ktory sw. Hieronim przetlumaczyt.

Jesli chodzi o Septuaginte, budza sie pewne zastrzezenia co do
pogladu autora. Zdaniem W. Septuaginta opiera sie na ,hebraj-
skim tekscie pospolitym”, réznigcym sie od autorytatywmego
tekstu z II w. po Chr., podstawowego dla masoretéw. Réznorodne
ttlumaczenia Biblii hebrajskiej na jezyk grecki, dopiero w II w.
po Chr. mialyby by¢ otoczone przez chrzescijan nimbem szacun-
ku i uznane za tekst ksigg kanonicznych. -

Jednak prolog do ksiegi Eklezjastyka, napisany w 132 r. przed
Chr. (nie za$ okolto 116 przed Chr.), wspomina o tlumaczeniu ,,za-
konu, prorokéw i innych ksiag” jako o fakcie dokonanym. W. G.
Waddell, ,,Journal of Theological Studies”, 45 (1944) 158—161
cyt. w A Catholic Commentary on Holy Scripture, London 1955,
s. 27 stwierdza, ze nasz najstarszy grecki tekst biblijny nalezy do
okresu machabejskiego. E. Power, The Languages, Texts and Ve-
sions of the Bible w tymze komentarzu katolickim na s. 29 pi-
sze, ze autentycznos¢ naszego tekstu Septuaginty jest krytycznie
ustalona dzieki wielkiej liczbie i starozytnosci kodekséw oraz
dzigki substancjalnej zgodnosci z tekstem masoreckim. Wiele
krytycznych studidw w ciggu ostatniego wieku ma za cel odtwo-
rzenie tekstu w jego oryginalnej formie. ,,Starszy tekst hebrajski,
na ktérym opiera sie tlumaczenie LXX moze by¢ ustalony z pew-
nym stopniem zaufania i krytycznie uzyty do poprawienia bledéw
i objasnienia miejsc niejasnych w poézniejszym tekscie masorec-
kim”.

Czy sluszna jest uwaga autora, ze $§w. Hieronim nie uznawat
za kanoniczne ksigg Barucha (z listem Jeremiasza), Madrosei, 1i 2
Machabejskiej i dlatego ich nie opracowal? Istnieje dyskusja
w tej kwestii. Faktem jest, ze dwie ksiegi dueterokanoniczne Ju-
dyty i1 Tobiasza przetlumaczyl na jezyk tacinski. Jezeli zas chodzi
o wydanie Wulgaty przez OO. Benedyktynéw, po ostatnio wyda-
nej ksiedze Hioba ukazalo sie w 1955 r. krytyczne wydanie Psal-
moéw, dalsze ksiegi z pewnos$cig ukazg sie w przyszlosci.

Zgodzi¢ sie mozna z wieloma praktycznymi wyjasnieniami au-
tora i zasadami krytyki tekstu w rozdziale czwartym, jakkolwiek
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trudno przyzna¢, by Luter mial w dziedzinie nauki decydujaca
powage. Autor podkresla znaczenie litery i ducha w Pismie sw.
Jest to zupelnie zgodne z naukg katolicky. Papiez Pius XII w en-
cyklice Divino afflante Spiritu z 1943 r., podkresla doniostos¢ zna-
jomosci jezykoéw biblijnych i innych wschodnich jezykéw oraz
ogromne znaczenie krytyki tekstu. Specjalng uwage poswieca Pa-
piez znaczeniu sensu dostownego i duchowego, zacheca do bada-
nia réznych gatezi wiedzy starozytnej, by nalezycie interpretowac
tekst swiety.

Wsrod wielu ciekawych ilustracji, rekopiséw i tekstéw druko-
wanych Biblii Hebrajskiej chetnie widzielibySmy réwniez strone
z plerwszego S$redniowiecznego wydania calej Biblii w 1488 r.
w Soncino, lub w 1516—1517 r. w Wenecji, czy z Poliglotty kom-
plutenskiej z 1515—1517 r.

Z duzg troskliwoscig autor omawia rekopisy z Qumran oraz
podaje o nich 10 ilustracji z dobrymi objasnieniami, Mimo iz pra-
ca ukazala sie w 1952 r., autor wspomina juz o przeprowadzonych
przez O. R. de Vaux i L. Hardinga wykopaliskach w Chirbet
Qumran w grudniu 1951 r. i w styczniu 1952 r., na podstawie kto-
rych ustalono, ze przypuszczalnie w czasie wojny zydowskiej (66
—70 r. po Chr.) sekta zydowska zlozyla swg biblioteke w grocie.
Jesli chodzi o date manuskryptow Izajasza z tekstem pelnym
przyjmuje autor koniec II w. przed Chr., zas Komentarz do Ha-
bakuka okresla jako przedchrzescijanskie pismo zydowskie. Te
trafne spostrzezenia zostaly potwierdzone przez dalsze badania,
jak stwierdza obecnie M. Burrows, (The Dead Sea Scrolls, New
York 1956, s. 118 n).

Omoéwienie rekopisow hebrajskich biblijnych i pozabiblijnych
z pustyni judejskiej ozywia samg prace, a z calg pewnoscig za-
checi studentéw do tym gorliwszego studium jezyka hebrajskiego
i krytyki tekstu oryginalnego Starego Testamentu.

KS. H. STRAKOWSKI

Listy $w. Pawta Apostota. Przetozy?t z jezyka greckiego ks. dr Se-
weryn Kowalski, prof. A. T.K. Warszawa 1955.

Kazdy tlumacz staje przed niematymi trudnosciami, ktére sta-
ja sie tym wieksze, gdy idzie o wyrazenie mysli autora piszacego



