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DE FORMALI ELEMENTO ATTRITIONIS ET CONTRITIONIS

Theologi, qui de notione contritionis tractant, tria elem enta integralia 
in contritionis actu  enum erant scilicet dolorem  animi de peccatis commissis, 
detestationem , id est, voluntatem  solvendi a peccatis et propositum  non 
peccandi.

Verum controversia  est, quod horum  elem entorum  formale et essentiale 
contritionis putandum  sit. Quem dolorem  esse Billuart, detestationem  Suarez 
asserit; plurim i autem  theologi tria, quae subira dicta sunt, essentialia  in actu 
contritionis elem enta esse putant. Ut quaestio accurate solvatur memoria 
tenendum  est, elem entum  essentiale  in actu contritionis esse id, quod natura 
ipsa intimum finem contritionis ad effectum  perducat. Id non esse proposi­
tum, nam ex duobus caeteris evenit; itaque nisi doloris et detestationis ratio  
habenda non est quae relatio  in ter hos duos actus in tercedat quaeritur? 
Quos, unum  totum  nem pe dolorosam  aversionem  efficere, Suarez opinatur. 
Secundum  recen tio res theologos dolor secernendus ab detestationis actu 
eiusque consequentia est. Palm ieri dolorem  nonnisi quendam  modum hab i­
tus anim ae, quae a peccato se avertat, esse affirmat. D iligentius tam en 
anim um  hom inis paen iten tis  in tuenti tres varii actus deinceps apparent, qui 
hoc ordine sequentur: conscientia peccati u t mali, dolor animi illo malo 
indulgenti, de testa tio  seu voluntas sui a malo liberandi. Ea, quae ad liberan­
dum spectant: confessio, satisfactio et propositum . Inde sequitur, u t dolor 
alius a detesta tion is actu sit, eam que praecedat. Qui horum  actuum  natura 
sua intimum finem contritionis ad effectum  perducat? Opinio theologorum , 
qui dolorem  essen tiale  elem entum  contritionis quasi e doctrina thom istica 
esse putant, minime probari potest; secundum  S. Thomam obiectum  formale 
v irtu tis  paen iten tiae  qua contritio continetur, satisfactio est, seu em endatio 
in iuriae ab peccatore  Deo illatae. Haec satisfactio valorem  nisi in coniunctione 
cum C hristo non habet. Explicationes theologicae satisfactionis a Christo 
da tae  in tres d iversas partes ie run t e t tres doctrinas peperunt: de paena, 
de expiatione, de satisfactione stricto sensu. Qui unam et alteram  doctrinam  
■amplexi dołorem  essen tiale  elem entum  satisfactionis esse item que Christi 
necessarias passiones fuisse putant, nostris tem poribus im pugnantur. Omnes 
theologi doctrinam  satisfactionis sensu stricto com probant, quae eos actus, 
qui ad perturbationem  peccato factam  corrogendam  spectant essentiales esse 
asserit; qui igitur falso dolorem  essen tiale  elem entum  contritionis esse affirmat.
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eum doctrina de poena au t de expiatione sequi necesse est. Recta tam en est 
opinio, qui pu ta tu r essentiale elem enttim  contritionis esse detestationem  sive 
voluntatem  peccati amovendi, quae nihil aliud est, quam  desiderium  in iuriae, 
quae peccato commisso illa ta  est Deo, sarciendae. Q uam  ob rem  voluntas 
peccati am ovendi u t summum peccati odium, essentialis actus contritionis 
v ideretur, cuius necessaria  p raeparatio  nec non contritionis elem entum  dolor 
est, consilium  autem  correctionis, confessionis, satisfactionis, quae etiam  
m axime necessariae sunt, voluntatem  peccati am ovendi sequuntur e t ad con­
tritionem  pertinent. Ut contritio iustificationis p raeparatio  sit, detesta tio  ex 
motivo supernaturali proficiscatur necesse est. His praem issis argum enta 
eorum, qui contra disputant, offeruntur et refelluntur.
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ROMANO GUARDINI ALS APOLOGET DER KATHOLISCHEN WIRKLICH­
KEIT IM LICHTE SEINER SCHRIFTEN FÜR DIE DEUTSCHE JUGEND­

BEWEGUNG . (1911— 1926)

N eben der ersten  und eigentlichen  A ufgabe der A pologetik, die in der 
ra tionalen  Begründung des ch ris tlich en . G laubens in system atisch-w issen­
schaftlicher Form besteht, kommt immer w eiter in  A ufnahm e und w ird 
w issenschaftlich ihre sekundäre und zw eite A ufgabe bearbeite t, w elche auf 
A ufzeigen der die B ereitschaft zum G lauben w eckenden M otive b e ru h t (die 
subiektive A pologetik). R. G uardini ha t dargeste llt: 1. den V ersuch des V er­
bindens zw eier oberen A ufgaben zu einer system atischen  G anzheit m it der 
Hilfe seiner „Philosophie des Lebendig — K onkreten" und seiner phänom e­
nologischen M ethode, 2. den V ersuch der besonderen  B earbeitung der zw ei­
ten  Aufgabe als eines m ethodischen, apologetischen E inw irkens durch  seine 
Schriften vom katholischen Leben ins konkrete, den G laubensakt bedingende, 
Struklurbild  der deutschen Jugendbew egung.

W ir haben diese V ersuche einer ebenfalls phänom enologischen, in der 
B earbeitung der konkreten  — historischen und als solchen in G uardinis 
Schriften sich sp iegelten  — E rlebnisstruktur (vornehm lich der A nschauungen 
und Triebfeder) bestehenden A nalyse unterw orfen, um so schärfer das P ro ­
blem der subiektiven A pologetik zu ste llen  und den Prozess e iner n ich t nur 
logischen sondern auch phänom enologischen A rgum entation G uardinis d u rch ­
zuarbeiten. Diese Forschungen haben nachgew iesen, dass sich die A po lo ­
getik nach Guardini in einem  lebendigen V erhältn is von  ganzer christlichen  
W irklichkeit und ganzer Erlebnissphäre des M enschen befindet und dass 
Er die beiden A ufgaben der A pologetik auf dem  phänom enologischen Grunde 
zur Form einer (der in tegralen  und to ta len  ähnlichen) „konkreten  A pologetik" 
(Ausdruck des Vqrfassers) innig zu verb inden  versucht. In G renzen jen er


