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Pius Parsch, Rok liturgiczny. Pallottinum, Poznan 1956,
tom I — Okres Bozego Narodzenia, s. IV + 347; tom II —
Okres Wielkanoeny, s. 452; tom IIT — Okres po Zestaniu Du-
cha $w., s. 656.

Naktadem wydawnictwa Ksiezy Pallotynéw w Poznaniu
ukazala sie praca pt. Rok liturgiczny. Autorem jej jest O. Pius
Parsch, znany liturgista, kanonik regularny $w. Augustyna
z Klosterneuburg pod Wiedniem. Przekladu z jezyka nie-
mieckiego dokonata Zofia Dabrowska. Pierwszy tom byl juz
wydany w roku 1950 w tym samym przektadzie. Nastepne
dwa tomy ukazaly sie teraz po raz pierwszy. Tom I zaopa-
trzony jest w krotkg przedmowe autora napisang w 1937 roku.

Omawiana praca jest 'przekladem dwunastego wydania
z r. 1937 z uwzglednieniem najnowszych tekstow liturgicz-
nych. Celem jej jest udostepnienie ducha liturgii oraz tekstow
mszalnych i brewiarzowych uzywanych w ciggu roku kosciel-
nego. Podzial dziela na trzy tomy dostosowany jest do po-
dzialu roku na trzy okresy liturgiczne uzaleznione od trzech
najwiekszych uroczystosci: Narodzenia i1 Zmartwychwstania
Chrystusa Pana oraz Zestania Ducha sw.

Tom pierwszy — po krétkich rozwazaniach na temat
liturgii i roku koscielnego — wprowadza nas w okres Bozego
Narodzenia. Tu autor nie poszedt za kolejnoscig mszalu czy
brewiarza, lecz podzielit Proprium Sanctorumi na dwie czeSci,
umieszczajgc bezposSrednio po pigtku po czwartej niedz'eli
Adwentu tych Swietych, ktorych uroczystosci przypadaja
miedzy 29 listopada g 24 grudnia, po zakonczeniu zas cyklu
niedziel po Objawieniu Panskim — Swietych, ktérych pa-
migtke obchodzimy pomiedzy 14 stycznia a 18 lutego. Kie-
rowal sie tu wzglgdem na wielkie antyfony ,,0”, odmawiane
cd 17 do 23 grudnia i zwigzane z datami kalendarzowymi.
Antyfony te jednak nie s zwigzane z uroczystosciami Swie-
tych Panskich, a wiec przeniesienie calego Proprium Sancto-
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Tum adwentowego na omdwione tu miejsce z powodu tych
antyfon nie jest stuszne, tym wiecej, ze wskutek tego wigilia
Bozego Narodzenia znalazla sie w Proprium Sanctorum za-
miast w Proprium de Tempore. Dzielo zyskaloby na przejrzy-
stosci, gdyby autor nie zmienial ukladu mszalnego i cale
Proprium Sanctorum umiescil nierozdzielnie w miejscu wia-
Sciwym. Sprawe antyfon ,,0” mozna by rozwigzaé bardzo
prosto, omawiajgc je miedzy pigtkiem pd czwartej niedzieli
Adwentu a wigiliag Bozego Narodzenia.

Stusznie podaje autor $wietdo Oczyszczenia NMP na za-
konczenie okresu szesSciu niedziel po Objawieniu, pomimo ze
ostatnie niedziele — o ile s3 w tym czasie obchodzone — przy-
padajg po tym Swiecie. Dzien bowiem 2 lutego uwazany jest
zawsze za zakonczenie okresu Bozego Narodzenia, o czym
wymownie Swiadczy zmiana antyfony Alma Redemptor's na
Ave Regina.

W tomie drugim omawia autor nierozdzielnie caly okres
‘Wielkanocny od niedzieli Siedmdziesigtnicy do konca okiawy
Zestania Ducha $w. oraz uroczystoéci Swietych Panskich od
22 lutego do 31 maja. Ten podzial jest calkowicie zgodny
z mszalem i z brewiarzem. Wielkie znaczenie ma omoéwienie
‘w tym tomie ceremonii Wielkiego Tygodnia wedlug nowych
Tubryk.

Najobszerniejszy jest tom trzeci omawiajgcy najdiuzszy
okres roku koscielnego: od niedzieli Trojcy $w. az do Adwentu.
Uklad tego tomu jest zgodny z kalendarzem liturgicznym
‘brewiarzowego lata i jesieni. Waznym przyczynkiem do ca-
loséci dziela jest omoéwienie przy koncu tego tomu tekstow
mszalnych De S. Maria in Sabbato, Commune Sanctorum
i poswiecenia kosciola.

Omawiana praca jest jako caloéé cennym materialem do
kazan liturgicznych, a nawet do rozmys$lan. Pomaga do lep-
szego zrozumienia tekstéw modlitewnych i czynnosci swigtych
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Jako material do kazan mozna wykorzysta¢ wyjasnienia
historyczne o genezie wielkich $wigt oraz wyjasnienia cere-
monii odprawianych w te uroczystosci. Z omawianych tekstow
modlitewnych a takze z przytaczanych wyjatkow z Pisma sw.
i Ojedw Kosciola mozna czerpa¢ material do rozmyslan czy
konferencji duchownych.

Po tej ogdlnej charakterystyce calosci nalezy omowi¢ pewne
szczegoly wymagajgce blizszego wyjasnienia.

W polskim wydaniu dzieta roraty moglyby by¢ omdwione
na poczgtku Adwentu, przed omdéwieniem I niedzieli. Chociaz
bowiem odprawia sie je dopiero po tej niedzieli, to przeciez
w tradycji naszego zycia religijnego znaczenie ich jest niemal
dominujgce nad calym okresem adwentowym.

Cytowane przez autora w tomie I na s. 203 odczytywanie
swigt zmiennych na dany rok w swieto Objawienia Panskiego
podczas sumy po Ewangelii jest zwyczajem miejscowym
w niektérych katedrach i opactwach, nie zas powszechng prak-
tvyka Kosciola.

Na s. 236 pisze autor, ze $w. Agata prawdopodobnie po-
niosta Smier¢ meczenska w 254 roku. Wigzgc meczenstwo sw.
Agaty z Decjuszem autor idzie za wiekszos$cig historykow i za
Martyrologium Romanum, lecz co do daty zaszla tu drobna
pomyika, by¢ moze wskutek niedopatrzenia tlumaczki lub
wskutek bledu drukarskiego, Decjusz bowiem panowal w la-
tach 249—251, a edykt swoéj przeSladowczy wydal w r. 250.
Te daty panowania Decjusza przyjmuje i sam autor na s. 334.
Sw. Agata mogla wiec ponies¢ $mieré w 250 lub 251 roku.

Na poczatku tomu II nasuwa sie czytelnikowi pytanie,
dlaczego autor prefacje wielkopostng oméwit dopiero w druga
niedziele Postu, skoro odmawianie jej zaczyna sie w Srode
Popielcowy. Z drugiej strony — ciemne jutrznie omawia juz
w poniedzialek Wielkiego Tygodnia, chociaz odprawianie ich
zaczyna sie dopiero w S$rode.
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Na s. 233—235 autor rozpisuje sie szeroko o jutrzni wiel-
kanocnej, nie wspominajac nic o tym, ze wedlug odnowio-
nego porzagdku Wielkiego Tygodnia ustgpila ona miejsca uro-
czystej wigilii paschalnej zakonczonej skroconymi laudesami.
Kaplani, ktérzy biora udzial w ceremoniach nocnych wigilii
paschalnej, zaczynajg brewidrz w uroczysto$¢ Zmartwych-
wstania od prymy. Jutrznie wielkanocng odmawiajg tylke ci
kaptani, ktorzy nie byli obecni w Wielkg Sobote wieczorem
na ceremoniach wigilii paschalnej lub' tez nie brali w niej
udzialu czynnego, np. spowiadali w tym czasie.

Krotkie objasnienia o mszach na uroczysto$ci meczenni-
kow Tempore Paschali, umieszczone w czwartek po Niedzieli
Przewodniej (s. 271), bardzie] pasowalyby na poczgtku Pro-
prium Sanctorum czasu wielkanocnego.

Na s. 325 — mdwigc .0 gaszeniu paschalu po Ewangelii
w uroczystos¢ Whiebowstgpienia Panskiego — pisze autor:
,Zapali sie go tylko jeszcze jeden raz w wigilie Zestania Ducha
Swietego przy $wieceniu wody chrzcielnej” Jest to niezgodne
z dekretem sw. Kongregacji Obrzedéow z 16.XI1.1955 r., ktory
znidést Swiecenie wody w wigilie Zestania Ducha Swiegtego,
co zresztg przyznaje sam autor mna s. 332. |

W zwigzku z omowieniem $w. Stanistawa Biskupa (s.420—
421) autor zdaje sie rozstrzygaé istote sporu Boleslawa Smia-
lego ze sw. Stanistawem. Tymczasem wedlug obecnego stanu
badan istota sporu i wlasciwe powody zabdjstwa sg nie-
ustalone.

W tomie III na s. 138 — przy omawianiu Proprium de
Tempore — tytul: ,Jesien w roku koscielnym” widnieje nad
18 niedzielg po Zestaniu Ducha $w., a wiec zbyt pdzno. Jesien
rozpoczyna sie bowiem w brewiarzu najpézniej 4 wrzesnia,
a 18 niedziela przy najwczesniejszej Wielkanocy moze wy-
pa$é dopiero 15 wrzesnia.

Omawiajac misje $w. Cyryla i Metodego (s. 324) podaje
autor daty cesarza Michala III (842—856). Wyglada to tak jak
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gdyby w ramach tych lat zamknelo sie cale panowanie Mi-
chata Opilcy. Tymczasem w 856 r. skohczyl sie okres jego
maloletnosci i regencji Teodory, cesarzowej-matki, a zaczal
sie¢ nowy okres samodzielnego panowania Michata, ktory trwal
az do 867 r.

W notatce o Innocentym I°(401—417) na s. 360 pominat
autor jego ostatni doniosty akt: potepienie pelagianizmu.

Mylnie podana jest data przeSladowania za Decjusza
(s. 376): rok 258. Rok ten — to rok drugiego edyktu Waleriana.

Piszac o kosciele sw. Michala w Krakowie, nalezaloby
nadmieni¢, ze stal on w tym miejscu, gdzie dzi§ Skatka, gdyz
ta nazwa jest bardziej znana.

Na s. 554, gdy chodzi o wprowadzenie $wieta $w. Jana
Kantego, powinno by¢: 1770 r., nie za$ 1740. Na strcnicy
poprzedniej autor podaje date wlasciwa.

Jako rzecz zupelnie pewng podaje autor na s. 580, ze Kon-
stantyn Wielki przyjgl chrzest z rgk papieza Sylwestra na
Lateranie. Tymczasem jest to tylko hipoteza, ktérg wielu
historykow obala. Obecnie \przyjmuje sie ogoélnie, ze Kon-
stantyna ochrzcil dopiero przed samg S$miercia semiaranski
biskup Euzebiusz z Nikomedii.

W ustepie dotyczgecym sw. Jozafata (s. 591) mozna by dodac¢,
ze zwloki jego pierwotnie pochowane w Polocku spoczywaly
potem przez dilugi czas w Bialej Podlaskiej i ze stamtgd zo-
staly zabrane do Wiednia.

Wielkg zaletg pracy jest omoOwienie najnowszych rozpo-
rzgdzen Stolicy Apostolskiej. Tak np. na s. 292 przy Sw. Ju-
lianie Falconieri znajduje sie dokladne omowienie Konstytncji
Apostolskiej Christus Dominus z dnia 6.1.1953 r.

Pomijajgc drobne usterki nalezy wyrazi¢ autorowi wielkie
uznanie za nagromadzenie ogromnego materiatu oraz za wiel-
kie umilowanie ducha liturgii. Praca jego pozwala gigbiej
poznaé¢ piekno liturgii i wczu¢ sie w jej ducha.

‘ KS. Z. STARNAWSKI



