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SWIADKOWIE ZMARTWYCHWSTANIA JEZUSA CHRYSTUSA

»A jesli Chrystus nie zmartwychwstal, darem-
nym jest tedy przepowiadanie nasze, daremna
jest i wiara wasza. Okazuje si¢ bowiem, zeSmy
falszywymi swiadkami, poniewaz przeciw
Bogu swiadczylismy, Ze wskrzesil Chrys-
tusa”... (1 Kor 15, 14),

Chrzescijanska kerygmatyka zmartwychwstania Jezusa Chrys-
tusa: od poczatku odwoluje sie do tzw. $wiadké6w zmartwych-
wstania martyres tes anastaseos, ktérzy przekazujac przysziym
pokoleniom ewangelie o Jezusie Chrystusie nie zatrzymujg sie
na Jego Smierci, ale z t3 samg pewnoscia i powaga moéwia o Jego
nowym zyciu. Ich $wiadectwo ma znaczenie podstawowe dla
wiary: chrzescijanskiej, gdyz na nim opiera sie prawdziwosé
faktu paschalnego, a tym samym wiarogodnos§¢ chrzescijanstwa.
Niepodobna oceni¢ nalezycie sily przekonania swiadectw o zmar-
twychwstaniu ani owej bezwzglednodci, z jaka apostolowie
domagajg sie uznania ich prawdziwosci, je$li si¢ w samych apos-
tolach nie uwzgledni ich szczegdlnej swiadomosci wlasnej misji
i wlasnego powolania. Apostolowie opowiadajag o zmartwych-
wstaniu nie tylko dlatego, Zze o nim wiedza, ale takze dlatego,
iz majg obowigzek swiadczy¢ o tym fakcie i glosi¢ te prawde.
Ich wielkanocne $wiadectwo nie tylko tchnie pewno$cia na-
ocznych Swiadkéw, lecz takze swiadomoscig postannictwa oraz
poczuciem catego ogromu odpowiedzialnosci, jaka cigzy na kaz-
dym z nich — odpowiedzialnosci poslafica bozego, wyznawcy
i meczennika. Nie ulega watpliwosci, ze pojecie martys tes anas-
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taseos zawiera bogata tres¢ i dlatego wydaje sie rzecza koniecz-
ng wyswietlenie istotnych elementéw tego pojecia w oparciu
o dokumenty Nowego Testamentu. W tym celu oméwimy naj-
pierw istotne kwalifikacje, ,,Swiadka zmartwychwstania’”’, a na-
stepnie rozpatrzymy zagadnienie, komu ten tytul przypisuja
zZrodta nowotestamentalne,

1. KWALIFIKACJE ,SWIADKA ZMARTWYCHWSTANIA”

Pojecie swiadek martys wystepuje najczesciej i ma wlasciwe
zastosowanie w dziedzinie prawa. Oznacza ono zazwyczaj tego,
kto na podstawie osobistego bezposredniego doswiadczenia moze
Swiadcezye, czyli przedstawi¢ faktyczny przebieg jakiegos prze-
szlego zdarzenia. W takim znaczeniu wystepuje swiadek w pro-
cesach sagdowych jako strona dowodowa 1. Funkcje swiadka okresla
slowo martyrein, zas rzeczowym odpowiednikiem tej funkecji jest
martyrion — Swiadectwo. Pojecia te byly znane w starozytnosci
i stosowano je nie tylko w procesach sagdowych, ale takze w zna-
czeniu bardziej ogblnym. Swiadectwo moglo takze oznacza¢ po-
glady czy prawdy, ktére swiadek wyznawal na podstawie oso-
bistego przekonania 2.

W literaturze biblijnej Starego Testamentu pojecia te stoso-
wano w dziedzinie religijnej 3. Lud izraelski nazywany jest swiad-
kiem prawdziwego Boga (Iz 43, 10, 12; 44, 8—11), gdyz wyznaje
jego rzeczywiste istnienie przed narodami. W takim ujeciu $wiad-

1 Por. H Strathmann, Martys, W: Theologisches Worterbuch zum
Neuen Testament, t. IV, s. 479,

2 Ibid., s. 481—484.

3 Pojecie martys wystepuje w Starym Testamencie 60 razy, zas marty-
rion okolo 250 razy. Por. ibid., s. 487,
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ka na pierwsze miejsce wysuwa si¢ wyznanie prawdy religijnej.
W okresie poézniejszym, szczegdlnie w Ksiegach Machabejskich
pojecie Swiadka lgczy sie z cierpieniem, a nawet ofiarg Zycia
w obronie wyznawanej prawdy <.

W Nowym Testamencie pojecie martys otrzymalo pewne
specyficzne zabarwienie, gdyz okreslano nim gléwnie tych, kté-
rzy glosili ewangelie o Jezusie Chrystusie 5. Glowng trescig tej
ewangelii byl fakt zmartwychwstania Chrystusa, dlatego tez po-
jecie martys tes anastaseos ma specjalne znaczenie. Powstaje
pytanie jakie sg istotne elementy i nieodzowne kwalifikacje
Swiadka zmartwychwstania?

Zostaly one syntetycznie zebrane w nakazie misyjnym Jezusa
zmartwychwstalego do Apostoléw: ,,Wtedy otworzyl im umyst,
aby zrozumieli Pisma i rzekl! im: Tak jest napisano i tak bylo
potrzeba, aby Chrystus cierpial i zmartwychwstat dnia trzeciego.
I aby w jego imieniu wszystkim narodom byla gloszona pokuta
i odpuszczenie grzechéw, poczynajac od Jerozolimy. A wy jes-
tescie Swiadkami tego. A ja zsylam na was obietnice Ojca
mego. Wy przeto pozostafiicie w miescie, dopéki nie bedziecie
przyobleczeni mocg z wysokosci” (Lk 24, 45—49).

W tym kerygmatycznym nakazie Jezusa zmartwychwstalego
dadzg sie wyrézni¢ nastepujace charakterystyczne cechy, jako
kwalifikacje swiadkéw zmartwychwstania:

a) Chrystus zwraca sie do apostolow, a wiec tych, ktdorzy
bezposrednio przezyli jego cierpienia i zmartwychwstanie i mogli
o tym $wiadczyé z autopsji. Swiadek musial wiec posiada¢ bez-
posrednig znajomos$¢ faktéw historycznych z zycia Jezusa.

b) ,,Wtedy otworzy! im umysl, aby zrozumieli Pisma... iz bylo

4 Ibid., s. 489 nn.

5 Szczegblowsa analize réznych znaczen tego pojecia w pismach Nowego
Testamentu podaje H. Strathmann, op. cit, 493 nn. W Nowym
Testamencie pojecie martys wystepuje 35 razy; martyrein 77 razy, marty-
ria 37 razy. Zob. ibid., s. 492.
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potrzeba aby Chrystus cierpial izmartwychwstal dnia trzeciego”.
Swiadkowie wigc historyczni musieli ponadto zrozumie¢ sens
religijny tych faktéw i uwierzyé w soteryczne znaczenie histo-
rycznej rzeczywistosci Jezusa, czyli musieli byé swiadkami wy-
Znawcami.

c) Ich zadaniem i obowigzkiem bylo glosi¢ ,wszystkim naro-
dom” ewangelie o Jezusie na podstawie specjalnego upowaznie-
nia, a wiec byli swiadkami kerygmatykami.

d) Dla wypelnienia za$§ funkcji $§wiadkow zostang obdarzeni
,mocg z wysokosci” i otrzymaja umocnienie Ducha $w., ktorego
im Jezus zeSle od Ojca.

Zebrane tu i szkicowo zaznaczone kwalifikacje swiadkow
zmartwychwstania zostaly wyrazniej okreslone i szerzej rozpro-
wadzone w innych zrédiach Nowego Testamentu.

a) Swiadek historyczny. Zmartwychwstanie Chrys-
tusa w kerygmatyce chrzescijanskiej nie jest wynikiem speku-
lacji doktrynalnych, ale jest faktem stwierdzonym przez swiad-
kéw na podstawie bezposredniego doswiadczenia. Od poczatku
domagano sie, by swiadek zmartwychwstania skladal swiadec-
two z autopsji. Warunek ten bardzo wyraznie podkreslajag Dzieje
Apostolskie, przytaczajac stowa $§w. Piotra przy wyborze Macieja:
,Potrzeba tedy, aby jeden z tych mezoéw, ktorzy sie zbierali przez
caly czas, kiedy Pan Jezus przebywal miedzy nami, poczaw-
szy od chrztu Jezusowego az do Wniebowstgpienia stal sie wraz
z nami $wiadkiem jego zmartwychwstania” (Dz 1, 22).

Sw. Piotr okreslajac kwalifikacje kandydata na $wiadka
zmartwychwstania wysuwa na pierwsze miejsce warunek auto-
psji. Swiadkiem zmartwychwstania mégt byé tylko ten, kto byl
naocznym S$wiadkiem, czyli wspblzyl z Jezusem w czasie jego
ziemskiego zycia ,,0d chrztu w Jordanie az do Wniebowstapienia”,
czyli nie tylko przed $miercig, ale takze po zmartwychwstaniu.

Ten sam warunek wyraza tenze Apostol w swej mowie w do-
mu Korneliusza stwierdzajac, ze apostolowie s3 ,Swiadkami tego
wszystkiego, co (Jezus) zdziatal w ziemi zydowskiej i Jerozoli-
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mie” oraz $wiadkami jego zmartwychwstania (Dz 10, 39 nn).
Jezus zmartwychwstaly ukazywat sie im oraz wspélzyt z nimi
podobnie jak przed swg $miercig: ,mysSmy z nim jedli i pili po
jego zmartwychwstaniu” (Dz 10, 41).

W swym wyznaniu przed starszyzng zydowska Sanhedrynu
$w. Piotr, méwigc o zmartwychwstaniu Chrystusa, podkresla
rownie stanowczo: ,,zadng miarg nie mozemy milczeé o tym, cos-
my widzieli i styszeli” (Dz 4, 20).

Sw. Jan w pierwszym liscie podobnie uzasadnia historyczng
wartosé swych relacji: ,,Co bylo od poczgtku, coémy widzieli na
wlasne oczy i styszeli — cosmy ogladali i czego dotykaly rece
nasze [... o tym] skladamy s$wiadectwo” (1 J 1, 1).

Wida¢ z tego, ze taka funkcja apostoléw jako swiadkéw his-
torycznych oraz takie zadania ewangelii jako $wiadectwa histo-
rycznego zostaly tu podkreslone bardzo wyraZnie. Apostolowie
dzieki osobistym kontaktom z Jezusem w czasie jego ziemskiego
zycia moga by¢ historycznymi §wiadkami opisanych zdarzen i na
tej] samej podstawie, czyli dzieki osobistym do$wiadczeniom po
Smierci Jezusa, mogg S$wiadczy¢ o tych wydarzeniach; zatem sg
historycznymi swiadkami Jezusa zmartwychwstalego.

W Daziejach Apostolskich znajdujemy inny jeszcze tekst, ktory
bardzo wyraznie podkresla koniecznos¢ autopsji swiadka zmar-
twychwstania. Sw. Pawel przemawiajagc w Antiochii Pizydyj-
skiej zaznacza, ze S$Swiadkami zmartwychwstania dnia trzeciego
sg ci, ktorzy razem z Jezusem przyszli z Galilei do Jerozolimy
i ktorym Jezus zmartwychwstaly przez szereg dni ukazywal sie
(Dz 13, 31 nn). Rzecz bardzo charakterystyczna, ze Apostot nie
powoluje sie w tym wypadku na wlasne Swiadectwo ani nie
wspomina nawet o wlasnej chrystofanii.

Nie ulega watpliwosci, ze to milczenie Apostola o wlasnym
Swiadectwie musialo by¢ dyktowane wzgledami zasadniczymi.
Gl6éwng trescia mowy jest zmartwychwstanie Chrystusa. Sw. Pa-
wlowi nie chodzi jednak o ogélne jedynie stwierdzenie, ze Chrys-
tus nie zostal zatrzymany przez smier¢, ze On zyje i ukazuje sie.
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O tym wszystkim §w. Pawel moégt swiadczyé réwnie dobrze jak
i inni uozniowie. W mowie swej przedstawia Apostol zmartwych-
wstanie Chrystusa dnia trzeciego po $mierci, a wiec jako wyda-
rzenie historyczne $cisle okreslone czasowo. Rzecz zrozumiala,
ze w tym wypadku §w. Pawel nie mogt sie powolaé na wiasne
swiadectwo, gdyz nie miat faktycznych danych, by mégt z auto-
psji swiadczyé o wydarzeniach, ktoére mialy miejsce trzeciego
dnia po Smierci Jezusa. Sw. Pawel mégl byé $wiadkiem histo-
rycznym tylko odnosnie do tych zdarzen, ktére przezyt osobiscie
pod Damaszkiem. Natomiast historycznymi $wiadkami zmar-
twychwstania dnia trzeciego mogli by¢ tylko ci, ,ktorzy przyszli
razem z Jezusem z Galilei do Jerozolimy”, poniewaz przez szereg
dni, a wiec w okreflonym czasie ukazywal sie im i wspblzyl
z nimi 6,

Z powyzszych tekstow wynika jasno, ze Swiadek zmartwych-
wstania — to $wiadek historyczny. Zmartwychwstanie bowiem
Chrystusa zostalo wigczone do wydarzen historycznych w zyciu
Jezusa i jest rownie historyczne jak chrzest w Jordanie, cier-
pienia i $mieré¢ oraz pogrzebanie.

b) Swiadek wyznawca. Oméwiony wyzej rys historycz-
ny nie stanowi jedynej kwalifikacji $swiadkow zmartwychwsta-
nia ani nie wyczerpuje calej treSci przekazanego przez nich
swiadectwa. Apostolskie swiadectwo o historycznych zdarzeniach
z zycia Jezusa nie mialo na celu kronikarskiej tylko rejestracji
suchych faktow historycznych. Gl6wng tresScig ich swiadectwa
jest stwierdzenie, ze Jezus, ktéry umart i zmartwychwstal, jest
prawdziwym Mesjaszem. Takie jednak przekonanie wykracza
poza zwyktg historie i wichodzi na teren historii zbawienia. Fakty
historyczne z zycia Jezusa stanowia jedynie kanwe, na ktoérej
apostolowie wyrazaja swa wiare w rzeczywistos¢ nadprzyrodzo-
ng, ponadhistoryczng. To, co sami dostrzegli w transparencie
zdarzen historycznych zycia Jezusa, w co uwierzyli, wlgczajg do

6 Por., J. R. Geiselmann, Jesus der Christus, Stuttgart 1951, s. 32.
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tresci swego swiadectwa. Zwraca na to uwage $w. Fukasz opi-
sujac spotkanie Chrystusa zmartwychwstalego z uczniami w wie-
czerniku. ,Wtedy otworzy! im umyst, aby zrozumieli Pisma
i rzek! im: tak jest napisane i tak bylo potrzeba, aby Chrystus
cierpial i zmartwychwstal dnia trzeciego. I aby w jego imieniu
byla gloszona wszystkim narodom pokuta i odpuszczenie grze-
chéw, poczynajac od Jerozolimy. A wy jestecie $wiadkami tego”
(Ek 24, 44). A wiec apostolowie sg $wiadkami nie tylko faktow
historycznych, ale takze czego§ wiecej, co réwniez sami prze-
zyli, a mianowicie soterycznego sensu tych wydarzen, gdyz Jezus
wyjasnit im, iz w tych zdarzeniach Bég wkroczyt do historii dla
zbawienia ludzi. Innymi slowy s$wiadkiem zmartwychwstania
moégt byé tylko ten, kto wiarg dostrzegt w Jezusie objawiajace
sie dzialanie Boze od chrztu w Jordanie, poprzez cierpienia
i $Smieré, az do zmartwychwstania i wniebowstgpienia. W tym
znaczeniu swiadectwo obejmuje nie tylko fakty przeszle, ale takze
przyszte 7. Sw. Piotr zaznacza w swej mowie do Korneliusza, ze
Jezus zmartwychwstaly polecil im, by s$wiadczyli, ze Bég usta-
nowil go sedzig zywych i umartych (Dz 10, 42). Z tyich stow wy-
nika, ze apostolowie jako wyznawcy sg Swiadkami nie tylko tych
wydarzen, w ktorych Bég juz wkroczyl do historii, ale takze
tego wydarzenia, ktére nastapi. Wprawdzie s$wiadczyé mozna
tylko o tym, co sie faktycznie zdarzylo, ale w wypadku Jezusa
przyszlego Sedziego chodzi o tzw. historie profetyczng 8. Apostoto-
wie mogg byé¢ swiadkami i tego ostatniego wkroczenia Boga do
historii, gdyz w zmartwychwstaniu i wniebowstapieniu Jezusa
dostrzegli wiarg jego béstwo. Sw. Piotr w swym drugim liscie
uzasadnia to w nastepujacy sposéb: ,,albowiem nie w oparciu
o zmyslone basnie oznajmiliSmy wam moc i przyjscie Pana na-
szego Jezusa Chrystusa, lecz ogladaliSmy na wlasne oczy jego

7Por. A. Retif, Témoignage et prédication misstonnaire dans les
Actes des Apétres, ,Nouvelle Revue Théologique”, 83(1951)160.
? Ibid.
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wielko§é” (2 P 1, 16). To, co apostolowie widzieli jako maodzni
swiadkowie, a mianowicie objawiajgcg sie moc boza w Jezusie,
stanowi dla nich gwarancje i rzutuje na historycznosé¢ przysziych
zdarzen, czyli majacej nastapi¢ paruzji. Innymi slowy $wiadec-
twio o zmartwychwstaniu Jezusa zawiera takze $wiadectwo o Je-
zusie, ktéry przyjdzie sadzi¢ zywych i umarlych. Nalezy pod-
kresli¢c bardzo mocno, ze wszystkie fakty z zycia Jezusa jak
chrzest w Jordanie, cierpienia i $mier¢, pogrzebanie i zmartwych-
wstanie dnia trzeciego sg réwnorzedne nie tylko ze wzgledu na
swa historycznose¢, ale takze dlatego, ze w tych zdarzeniach wkra-
cza do historii objawiajacy sie Bég. Chodzi tu nie tylko o wy-
darzenia, ktére apostolowie widzieli wlasnymi oczyma i ktoére
mogt widzie¢ kazdy czlowiek, ale chodzi o dostrzezienie tego, co
wymyka sie spod kontroli zmysléw, a nawet naturalnego rozumu,
a tylko wiarg moze by¢ uchwycone. Wszystkie te wydarzenia
nalezag do historii zbawienia9. W nich musialo sie wypeknié
wszystko, co o Chrystusie napisano w Prawie Mojzeszowym,
w Prorokach i Psalmach (Lk 24, 44).

Krytyka racjonalistyczna bardzo dowolnie i tendencyjnie poj-
muje historycznos¢, wprowadzajgc zdecydowany podzial miedzy
takimi faktami jak cierpienia i Smier¢ na krzyzu z jednej stro-
ny — a chrystofaniami z drugiej strony. Pierwsza grupa ich zda-
niem przynalezy do historii, natomiast zmartwychwstanie nie ma
z historig nic wspélnego. Przy zmartwychwstaniu historyczne sg
co najwyzej przezycia uczniéw, ale one nie majg wartosci obiek-
tywnej 10,

Poglad taki jest dowolny i niezgodny ze zrédiami. Z jednej
bowiem strony takie zdarzenia jak cierpienia i $Smieré Jezusa nie

9 Por. J. R. Geiselmann, op. cit, s. 34; K. Adam, Das Problem
der Entmythologisierung und die Auferstehung des Christus, , Theologische
Quartalschrift”, 134(1952)397.

1 Por. R. Bultmann, Offenbarung und Heilsgeschehen, Muenchen
1941; Kerygma und Mythos, Hamburg 1948; Geschichte und Eschatologie,
Tuebingen 1958.
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byly traktowane przez kerygmatyke Nowego Testamentu jako
suche fakty historyczne, ale jako czyny zbawcze, ktérych sens
religijny byl uchwytny jedynie w $wietle wiary. Z drugiej za$
strony zmartwychwstanie Chrystusa nie wystepuje w zrddlach
jako rzeczywistos¢ wylacznie ponadhistoryczna, jako przedmiot
wiary, ale ma takze swa historyczng strone. Postulaty wysuwane
przez Bultmanna, by odmitologizowa¢ kerygmatyke Nowego Tes-
tamentu przy zmartwychwstaniu nie znalazty zwolennikéw nawet
wsréd umiarkowanych teologéw protestanckich!l. Nowy Testa-
ment pojmuje bowiem wiszystkie zdarzenia z zycia Jezusa jako his-
toryczne, ale réwnocze$nie jako ponadhistoryczne. Dlatego tez
Swiadek zmartwychwstania musial by¢ swiadkiem — wyznawecs,
czyli wierzacym w Chrystusa. Sama znajomos¢ faktéw histo-
rycznych nie dawala jeszcze pelnych kwalifikacji do tego, by
by¢ $wiadkiem zmartwychwstania. Swiadectwo o Chrystusie
angazowato $wiadka bardziej niz $wiadectwo wylacznie histo-
ryczne. Mamy tu do czynienia z wyznaniem prawdy, ktéra anga-
zuje calg zyciowg osobowosc swiadka 12. Innymi stowy o takim fak-
cie jak zmartwychwstanie Chrystusa nie mozna $wiadczyé wy-
lgcznie na platformie historycznej bez réwnoczesnego wyznania
tego faktu wiarg. Swiadek historyczny staje sie tu réwnoczesnie
swiadkiem wyznawcg, na skutek tego, iz chodzi tu o objawienie 13.

c) Swiadek kery gmatyk. Historyczna autopsja i wiara

11 Por. Cullmann, Christus und die Zeit, Zuerich 1946, W. G. Ku e m-
m el polemizujge z pogladami Bultmanna stwierdza, ze podstawg kerygma-
tyki Nowego Testamentu jest historia a nie mit. Das Neue Testament re-
det in der Tat in allen seinen Zeugen von einem goetlichen Handeln in
der Zeit in unaufloeslichen Zusammenhang gesehen wird. Die neutesta-
mentliche Heilsverkuendigung ist darum nicht abloesbar von der Vorstel-
lung der Zeit als einer von der Schoepfung bis zum Weltende feurenden
Linie, derem Mittelpunkt eben mnach neutestamentlichen Veerkuendigung
das Christusgeschehen bildet. Zob. Mythische Rede und Heilsgeschichte
in Neuen Testament, , Coniectanea neotestamentalia” 21(1947)118,

12 Por. A. Retif, op. cit, s. 158.

13 Por. H.  Strathmann, op. cit, s. 495.
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stanowily wprawdzie nieodzowny warunek dla $wiadkéw zmar-
twychwstania, ale same z siebie nie dawaly jeszcze faktycznego
posiadania tego tytulu. Na to, by naoczny $wiadek historii zba-
wienia mogl swiadczy¢ o zmartwychwstaniu, potrzeba bylo spe-
cjalnego powolania. Tylko woéwczas naoczny $wiadek zmar-
twychwstania moégl sta¢ sie autorytatywnym glosicielem tej
prawdy i oznajmi¢ ja innym w kerygmie,

Przedstawiona przez Dzieje Apostolskie scena wyboru Ma-
cieja ma w tym wzgledzie znaczenie demonstratywne. Kiedy wy-
bierano nowego swiadka zmartwychwstania w miejsce Judasza
»Stawiano dwoch: Jozefa zwanego Barnaba, ktory miat przydo-
mek Justus i Macieja”. Obaj kandydaci mieli te same kwalifi-
kacje, gdyz przebywali w gronie uczniéw ,,przez caly czas, kiedy
Pan Jezus przebywatl z nimi, poczawszy od chrztu Janowego az
do dnia wniebowstgpienia”. Swiadkiem zmartwychwstania stal
sie tylko Maciej, bo na niego ,,pad! los”. Ten los byl powolaniem
Bozym, na co wskazujg stowa modlitwy poprzedzajgcej rozdanie
loséw: ,,Ty Panie, ktéry znasz serca wszystkich okaz kogo$ z tych
dwu wybral’ (Dz 1, 21—26). Maciej zostal powolany przez
Boga, dlatego otrzymat réwniez wiadze postugiwania.

Takie powolanie otrzymali zresztq wszyscy apostolowie od
Chrystusa zmartwychwstatego: ,bedziecie mi Sswiadkami w Jero-
zolimie i w catej Judei i Samarii az po krance ziemi” (Dz 1, 8) 14
Jak wykazuje historia pierwotnego chrzescijanstwa apostotowie
od poczatku gloszac ewangelie paschalng, powolujg sie na to, iz
zostali powolani przez Chrystusa, by swiadczy¢ o tym wydarze-
niu 15, Bedgc $§wiadkami powolanymi przez Jezusa majg pelng swia-
domos¢, ze nie wolno im zamilcze¢ o tym, ,,co widzieli i styszeli” 19,
ale majg obowiazek publicznie glosi¢ zmartwychwstanie Chrystusa.

14 Podobny nakaz misyjny przytaczaja ewangelie Mt 28, 18; £k 24, 46;
Mk 16, 15.

15 Por. J. Gewiess, Die urapostolische Heilsverkuendigung, Breslau
1939, s. 13 nn.

18 Dz 4, 20.
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Wyrazem tej swiadomosci sa slowa $w. Piotra w jego katechezie
paschalnej w domu Korneliusza: ,,Przykazal nam (Jezus), abysmy
glosili ludowi i §wiadezyli...” (Dz 10, 42).

A wigc faktycznym sSwiadkiem zmartwychwstania jest tylko
ten, kto na podstawie specjalnego powotania ma prawo, a réow-
nocze$nie obowigzek glosi¢ te prawde. Innymi stowy $wiadectwo
wielkanocne urzeczywistnia si¢ w kerygmie, a $wiadek zmar-
twychwstania jest kerygmatykiem.

Nieco inny poglad na zwigzek §wiadectwa apostolskiego z ke-
rygma wyraza znany egzegeta katolicki Cerfaux 17. Na podstawie
bardzo szczegélowej analizy moéw w Dziejach Apostolskich, autor
dochodzi do wniosku, ze w najstarszej tradycji zmartwychwsta-
nia dadza sie wyrozni¢ trzy etapy: pierwsza faza tradycji obej-
mowala idee swiadectwa skladanego przez apostoléw wobec ludu
w Jerozolimie, w drugim etapie tradycji, kiedy praca misyjna
wyszla poza Jerozolime i kiedy do apostolow dolgczyli sie inni
misjonarze, procz sSwiadectwa gloszono takze kerygme, ktorej
trecia bylo nie tylko zmartwychwstanie, ale cale zycie Jezusa,
a wreszcie w trzecim etapie formule stanowilo ,,ogloszenie Kro-
lestwa Bozego” (Dz 20, 25, 28, 31).

Takie wyrazne oddzielenie $wiadectwa skladanego w Jerozo-
limie od kerygmy gloszonej poza Jerozolimg wystepuje, zdaniem
Cerfaux, w antiochenskiej mowie $w. Pawla. ,, Bog wskrzesil, go
z martwych dnia ftrzeciego, a on ukazywal si¢ przez wiele dni
tym, ktérzy razem z nim przyszli z Galilei do Jerozolimy
i ktorzy po dzi§ dzien dajag o nim swiadectwo wobec
ludu. I my zwiastujemy wam te obietnice dang ojcom
naszym, ze ja wypelnil Bég dla dzieci naszych, wskrzeszajgc
Jezusa” (Dz 13, 30).

Jakkolwiek w obu wypadkach chodzi o zmartwychwstanie
Chrystusa, to jednak $wiadectwo ,daje si¢ wobec ludu” (pros

171, Cerfaux, Témoins du Christ d’aprés le livre des Actes, , Ange-
licum”, 20 (1943) 166—183.
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ton laon), czyli konkretnie dla mieszkancéw Jerozolimy; nato-
miast w diasporze, poza Jerozolimg, chociaz $w. Pawel przema-
wia takze do Zydéw, zwiastuje im nowine o zmartwych-
wstaniu (euangelidzometha). W tym drugim wypadku wystepuje
kerygma, a nie Swiadectwo 18, Autor ttumaczgc to oddzielenie swia-
dectwa od pézniejszej fazy kerygmatycznej zwraca uwage na
warunki, w jakich apostolowie skladajg $wiadectwo. Z jednej
strony Zydzi jerozolimscy widzieli i sltyszeli Jezusa, z drugiej
zas strony wyczekiwali Mesjasza. W takich warunkach nie po-
trzeba bylo glosi¢ ewangelii o Jezusie, ale wystarczylo stwier-
dzi¢, ze Jezus zmartwychwstal, a wiec jest prawdziwym Mesja-
szem. Apostolowie nie byli wiec w Jerozolimie kerygmatykami,
nie glosili nowej religii. Ich glownym, jesli nie jedynym zada-
niem w tych pierwszych dniach bylo da¢ $wiadectwo o zmar-
twychwstaniu. I rzeczywiscie, jak podkresla autor Dziejow Apos-
tolskich, apostotowie ,,z wielkg mocg dawali swiadectwo o zmar-
twychwstaniu Jezusa Chrystusa” (Dz 4, 33). Ponadto Cerfaux
zauwaza, ze to ich Swiadectwo nie bylo zwyklym komunikatem
faktu zmartwychwstania, ale mialo charakter prawny, prowa-
dzito nawet do rewizji procesu Mesjasza. Zydzi bowiem odrzu-
cili Go przed Pilatem, gdy natomiast apostolowie jako nowi
swiadkowie stwierdzajg, ze On jest prawdziwym Mesjaszem 19,

Wprowadzone przez egzegete lowanskiego bardzo subtelne
rozroznienie idei $wiadectwa od kerygmy o zmartwychwstaniu
Chrystusa nie wydaje si¢ dostatecznie uzasadnione 20, Swiadectwo

18 Op. cit., s. 176.

13 Op. cit., s. 177.

20 Z pogladem Cerfaux polemizuje inny egzegeta lowanski A. Re-
tif, Qu’est-ce que le kérygme, ,Nouvelle Revue Théologique”, 81 (1949)
38—50; Témoignage et prédication missionnaire dans les Actes des Apétres,
83 (1951) 152—165. Odmienny takze poglad wyraza J. Schmitt wykazujae, ze
najstarszg forma Swiadectw o zmartwychwstaniu Chrystusa byla katecheza
apostolska. Paor. Jésus ressuscité dans la prédication apostolique, Paris
1949, s. XIIIL.
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i kerygma sg ze sobg Scislej powigzane, nawet w okresie naj-
starszej tradycji jerozolimskiej, niz to suponuje Cerfaux. Wska-
zujg na to najpierw stowa Chrystusa skierowane do apostolow
przed Wniebowstgpieniem: ,,Bedziecie mi $wiadkami w Jeruza-
lem i w catej Judei i Samarii, az po krance §wiata” (Dz 1, 8).
Swiadectwo apostoléw nie powinno sie wiec ograniczaé wylacz-
nie do Jerozolimy, ale swym zasiegiem ma objgé ,caly $wiat”.
W podobnym sensie precyzujg zasieg $wiadectwa apostolskiego
nakazy misyjne Chrystusa przekazane przez ewangelie syno-
ptyczne (Mt 28, 18; Mk 16, 15; Ek 24, 42). Wedlug ewangelii
sw. Lukasza (24, 46) apostolowie bedag swiadkami, ze Chrystus mu-
sial cierpie¢, ze zmartwychwstal i w jego imieniu bedg glosié¢
(kerychthenai) pokute wszystkim narodom, poczynajac od
Jerozolimy. Wynika z tego, ze praca misyjna apostolow
zar6wno w Jerozolimie, jak i poza nig ma charakter kerygmatycz-
ny, jest dawaniem swiadectwa w kerygmie.

Do podobnych wnioskéw prowadza slowa $w. Piotra, w kto-
rych stwierdza, ze Chrystus zmartwychwstaly nakazal im ,by
glosili ludowi i §wiadczyli..” (Dz 10, 42). Zestawienie
obu tych slow wskazuje na $cisle ich powigzanie 2!. Zreszta cala
pierwsza czes¢ Dziejow Apostolskich, w ktorych sw. Lukasz od-
twarza historie pierwotnego katechizowania, wskazuje na kery-
gmatyczny charakter swiadectw o zmartwychwstaniu Chrystusa.
Autor streszcza prace misyjng ,dwunastu” w jednym zdaniu,
ktére to potwierdza w catej rozciaglosci: ,,I nie przestawali na
kazdy dzien nauczania w $wigtyni i po domach gloszgc dobra
nowine o Jezusie Chrystusie” (Dz 5, 42).

Poglad Cerfaux, jakoby swiadectwo bylo zarezerwowane wy-
lacznie dla kolegium ,, dwunastu”, natomiast kerygma dla innych
misjonarzy — kerygmatykéw réwniez nie ma uzasadnienia w zré6-
_W-Cerfa ux ten tekst stanowi dowod réznicy miedzy kerygma
a $wiadectwem, Piotr bowiem przemawia do poganina Korneliusza i jego

domownikéw, moze zatem uzyé¢ juz stownictwa, jakim postugiwano sie
w Srodowiskach poganskich. Por. op. cit,, s. 175.

2 — Roczniki Teologiczne
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dlach. Wedlug Dziej6w Apostolskich $w. Pawel nie tylko otrzy-
mal powolanie na §wiadka Chrystusa (Dz 22, 15; 26, 16), ale takze
faktycznie swiadczyl (Dz 16, 5; 20, 21—24) 22, Bardziej zgodny ze
zrédlami wydaje sie poglad sw. Tomasza, ktory uwaza, ze Swia-
dectwo o zmartwychwstaniu implikuje kerygme, gdyz sie przez
nig urzeczywistnia 23.

Szczegélowym okresleniem stosunku $wiadectwa do kerygmy
zajal sie A. Retif, poswiecajagc temu zagadnieniu specjalny arty-
kut.2¢ Po dokonaniu szczegétowej analizy stowa martyromai i stéw
podobnych okreslajacych pojecie $§wiadectwa, autor dochodzi do
wniosku, ze pojecia te czesto uzywane przez sw. rukasza majg
rys kerygmatyczny; oznaczaja one zazwyczaj uroczyste swiadec-
two mniej lub wiecej zwigzane z katechezg apostolskg.?s

Ponadto autor wyréznia trzy rodzaje swiadectwa, mianowicie:
historyczne, jurydyczne oraz biblijne i kazdy ten rodzaj kon-
frontuje z kerygma. Swiadectwo historyczne rézni sie od kerygmy
tym, ze obejmuje fakty przeszle, podczas gdy kerygma obejmuje
takze fakty teraZniejsze, a nawet przyszlte, gdyz glosi historie zba-
wienia. Zwigzek Swiadectwa historycznego z kerygma polega na
tym, ze historia zbawienia stanowigca gtéwna tres¢ kerygmy ma za
podstawe fakty historyczne.

Swiadectwo jurydyczne, ktére sklada sie przed trybunatem
sagdowym w sprawie jakiegos faktu przeszlego, cho¢ na pierwszy
rzut oka ma niewiele wspbélnego z kerygma, to jednak przy bliz-
szym zbadaniu wzajemnych relacji wykazuje wiele punktow
stycznych z kerygmga. Najpierw wiele katechez apostolskich zo-

22 Cerfaux widzial te trudnos¢, ale powotlal sie na Strathmanna, we-
dlug ktérego autor Dziejéw niezbyt trafnie i szcze§liwie przeniést na Sw.
Pawla tytul, ktéry przynalezal jedynie ,,dwunastu”. Por. op. cit,, s. 176.-

23 Jlli quibus manifestata est resurrectio Christi fuerunt resurrectionis
testes... hoc autem testimonium ferebant publice praedicando. S. Theol. III,
Q. 55, a. 1, 2.

24 A, Retif, Témoignage et prédication missionnaire dans les Actes
des Apbtres, ,,Nouvelle Revue Theologlque" 53 (1951) 252—265.

25 Np. Dz 2, 40; 8, 25; 10, 42; 18, 5; 20, 21 29; 23, 117 28 23.
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stalo wygloszonych przed trybunalem 26, a ponadto podobnie jak
zeznanie swiadka przed sadem sluzy wykryciu prawdy miedzy
dwoma stronami, tak i gloszenie kerygmy jest §wiadectwem ju-
rydycznym w wielkim procesie, jaki rozgrywa sie miedzy Bogiem
a Swiatem 27,

Swiadectwo biblijne charakteryzuje sie tym, iz objawia wo-
le Bozg dotyczaca przysztosci. Takimi §wiadkami Boga byli, np.
prorocy, gdy oznajmiali zwyciestwo Boga nad szatanem. Wystepo-
wali oni i méwili w zastepstwie Boga. Ten rodzaj $wiadectwa,
zdaniem autora, najbardziej Scisle lgczy sie z kerygma, ktoéra
wlgcza do swej treSci zdarzenia nawet eschatologiczne, ktore
nie mieszczg si¢ w Swiadectwie czysto historycznym.2® Powyz-
sza analiza pozwala autorowi wyciggnaé¢ wniosek, ze w praktyce
nie ma réznicy miedzy §wiadectwem i kerygmg — miedzy swiad-
kiem i apostolem.

Poglad, ktéory wyraziliSmy powyzej, iz §wiadek zmartwych-
wstania jest Swiadkiem kerygmatykiem, gdyz $wiadectwo urze-
czywistnia sie w kerygmie, na tle wspolczesnych dyskusji egze-
getow wydaje sie sluszny i uzasadniony.

d) Swiadek charyzmatyk. Powolanie przez Boga na
Swiadka zmartwychwstania oraz gloszenie Swiadectwa o Chrys-
tusie lgczylo sie z udzieleniem specjalnej pomocy Ducha s$w. 29
Wybrani $§wiadkowie zmartwychwstania otrzymali charyzmat
nadprzyrodzony, dzieki ktéremu ich $wiadectwo nabralo mocy
najwyzszej, gdyz przez nich dzialal Duch $§w. Swiadomosé¢ tego
charyzmatu byla w pierwotnym chrzescijanstwie powszechna, na
co wskazujg slowa Dziejow Apostolskich: ,,Apostotowie za$s
z wielkg mocg éwiadczyli o zmartwychwstaniu Pana Jezusa,
a taska wielka byla w nich wszystkich” (Dz 4, 33). Dlatego na-

26 Np. Dz 4, 8; 5, 29; 26, 2 i inne.

27 Por. A. Retif, op. cit,, s. 157.

2 Ibid., s. 159.

2% Wspominajg o tym wszystkie relacje nakazu misyjnego Jezusa. Por.
Mt 28, 18; Mk 16, 15; Lk 24, 48, Dz 1, 2, 8.
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wet przesladowcéw ogarniato zdumienie, gdy widzieli, ze ci ,,nie-
uczeni i prosei” wystepuja z tak duzg odwagag (Dz 4, 13).

Swiadomos$¢ posiadania charyzmatu Ducha $w. wynika takze
z wypowiedzi samych Apostoléw. Kiedy s$w. Piotr glosi zmar-
twychwstanie przed Sanhedrynem, kofczy swe wyznanie takimi
stowami: ,,A my jestesmy $wiadkami tych rzeczy oraz Duch sw.,
ktérego Bog dat wszystkim, co mu sg postuszni” (Dz 5, 32). Sw.
Pawel powoluje sie rowniez na specjalng interwencje Boza przy
skladaniu $wiadectwa. W swej mowie do Agryppy odwiadcza: ,,Do-
znalem od Boga pomocy az po dzien dzisiejszy. Dlatego tez stoje
niewzruszony i skladam swiadectwo przed malymi i wielkimi”
(Dz 26, 22).

Ponadto pisma Nowego Testamentu zwracaja uwage, ze glo-
szeniu Swiadectwa o Chrystusie towarzyszyly przesladowania
Swiadkéw. Potrzeba bylo szczegdlnej pomocy Ducha sw., by
w tych niesprzyjajgcych warunkach wypelnia¢ zadanie swiad-
kow.

Taka byla sytuacja w Jerozolimie i wszedzie dokad docieraty
misje apostolskie. Lud, przed ktérym apostolowie dajg swiadec-
two, to ten sam lud, ktéry zaparl sie Mesjasza i potepit go. Apos-
tolowie od poczatku sg przeSladowani przez wladze zydowskie.
Jakub, syn Zebedeusza zostaje skajzany na Smier¢ przez krdla
Heroda Agryppe I, a to przesladowanie rozszerza sie na calg gru-
pe — a nawet dotyka Piotra. Sw. Pawel takze spotyka sie z wro-
gim nastawieniem. Te przesladowania majg charakter antyme-
sjanski.

Kiedy apostotowie powréc¢ili do gminy z wiezienia po uzdro-
wieniu chromego, wierni modlg sie stowami Psalmu mesjan-
skiego: ,,Czemu wzburzyly sie narody, a ludy prézne knujg za-
mysty? Powstali krolowie ziemscy i ksigzeta staneli spolem prze-
ciw Panu i przeciw Chrystusowi Jego” (Ps 2, 1—2 cyt. w Dz 4,
26). W dalszym ciggu jakby kontynuujgc stowa Psalmu wolaja:
,2Albowiem zeszli sie istotnie w tym mieScie Herod, Poncjusz
Pitat z poganami i ludami izraelskimi przeciw swigtemu Synowi
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twemu, Jezusowi, ktéregos ty namascit, aby uczynié¢ to, co reka
twoja i mysl przed tym postanowily, aby sie stalo. A teraz Pa-
nie, wejrzyj na grozby ich i dozwoél slugom swoim glosi¢ stowo
twoje z catg odwaga, podczas gdy ty twa reke wyciggaé bedziesz,
aby uzdrawiaé i czynié cuda i znaki w imie Swietego Syna Twego
Jezusa” (Dz 4, 27 nn).

Ci wierni z gminy jerozolimskiej utozsamiajg obecne pogroz-
ki, jakimi grozono Apostolom do ,powstania narodéw przeciw
Mesjaszowi” (Ps 2, 1) oraz oczekuja od Boga, ze udzieli pomocy,
by w tych wrogich warunkach mogli §wiadezy¢. S3 tu jakby ze-
brani w jedng calos¢ Prorocy Starego Testamentu, Chrystus
i chrzescijanie. Ich wspodlny los, to prze§ladowanie przez niewiare.

Chrystus zresztg jasno przepowiedzial swym uczniom przesla-
dowania, ale obiecal ré6wnoczesnie pomoc Ducha sw. ,,Gdy za$ po-
wiodg was do Synagog, do urzedéw i przed wladze, nie troszczcie
sie, jak i co odpowiada¢ macie lub co méwi¢ bedziecie. Duch sw.
bowiem pouczy was owej godziny, co wam moéwi¢ nalezy” (Lk
12, 11).

Podobng zapowiedz przesladowan daje Jezus w swej mowie
eschatologicznej. ,,Ale przed tym wszystkim podniosa na Was
swe rece i bedg przesladowac¢ i wydawa¢ do synagog i do wiezie-
nia, wodzgc przed krolow i namiestnikow dla imienia mego.
A stanie sie to wam na swiadectwo. Postanéwcie tedy w sercach
waszych nie obmysla¢, jak odpowiada¢ macie. Albowiem ja dam
wam wymowe i madros¢, ktorej sie nie beda mogli oprze¢, ani
sprzeciwi¢ wiszyscy przesladowey wasi’’ (Ek 21, 12 nn).

Teksty powyzsze stwierdzajg, ze stowa obrony, ktére Duch
Swiety wklada w usta przesladowanych uczniéw, sg §wiadectwem
skladanym przez nich Chrystusowi. Przesladowania dostarczajg
uczniom czestych okazji do dawania $wiadectwa chrzescijanskie-
go, a Duch $w. udzielajacy im pomocy jest wielka obietnica epoki
mesjanskiej.

Powyzsze wywody dotyczace kwalifikacji swiadkéw zmar-
twychwstania wykazaly, Ze pojecie to mialo bogata tres¢, albo-
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wiem sSwiadectwo apostotow obejmowato zaréwno fakty histo-
ryczne, jak i ich sens religijny, realizowalo sie w kerygmie gto-
szonej przy pomocy Ducha Swietego.

Swiadkiem zmartwychwstania mégt byé zatem tylko ten, kto
wspolzyl z Jezusem w okresie jego publicznego nauczania oraz
po Smierci widzial Jezusa ukazujgcego sie swym uczniom i dzie-
ki temu na podstawie autopsji mogt sklada¢ swiadectwo o zmar-
twychwstaniu jako wydarzeniu historycznym.

Historyczny $wiadek zmartwychwstania musial rozumiec
zbawczy sens religijny zycia Jezusowego i wierzy¢, ze w Nim Bog
wkroczyl do historii.

Tytulu swiadka Jezusowego nie stanowiag ani osobiste kwalifi-
kacje, ani wyksztalcenie, ale wybdr i powolanie przez Boga. Obo-
wigzkiem swiadka jest dawac Swiadectwo i glosi¢ ewangelie Je-
ZUSOW3.

Powolanie przez Boga jest réownoznaczne z udzieleniem spe-
cjalnej pomocy Ducha $w. koniecznej przy spelianiu funkeji

Swiadka wsrdd przeciwnosci i przesladowan.

Wszystkie te elementy wchodza w zakres tresci pojecia ,,Swia-
dek zmartwychwstania” i tylko ici, ktérzy je posiadali, mogli sobie
rosci¢ pretensje do tego tytulu. Dalsze rozwazania pozwolg nam
ustali¢, ktérych konkretnie uczniéw Chrystusa nalezy uwaza¢ wg
zrédel za swiadkow zmartwychwstania.

2. LISTA ,SWIADKOW ZMARTWYCHWSTANIA"

Pierwotne chrze$cijanstwo zdawalo sobie spraweg z tego, ze
historyczne uzasadnienie i pewnos¢ faktu zmartwychwstania
Chrystusa musi sie opiera¢ na swiadectwie tych, ktérzy z woli
Bozej zostali powolani na urzad swiadkéw. Ich przezycia wyda-
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rzen wielkanocnych sta¢ sie musza jedyna podstawy wiary dla
przysziych pokolen, albowiem te przyszle pokolenia nie ujrza
nic z tego, co oni widzieli, ani nie bedg o tych rzeczach same wy-
rokowaly, ale musza polega¢ na ich naocznym stwierdzeniu i na
ich sadzie. Ta ponadczasowa niejako warto$¢ swiadectw o zmar-
twychwstaniu musiala juz w gminie apostolskiej zrodzi¢ koniecz-
nos¢ dokladnego okreslenia listy $wiadkéw zmartwychwstania.
Taka liste znajdujemy rzeczywisScie w pierwszym liscie §w. Pawla
do Koryntian, gdzie Apostol referuje otrzymang tradycje pier-
wotnego Kosciola. Na tej liScie umieszcza $w. Pawel nastepujg-
cych $wiadkéw zmartwychwstania: $w. Piotra, dwunastu, pieciu-
set braci, Jakuba, wszystkich Apostoléw: i siebie (1 Kor 15, 3—8).
Nie ulega watpliwosci, ze wyliczeni przez sw. Pawla swiadkowie
zmartwychwstania przedstawiajg rézng warto$¢ i znaczenie: nie
mozna jednak przeprowadza¢ ich klasyfikacji, zanim nie okresli
sie bardziej szczegdélowo na podstawie innych zrédet Nowego Tes-
tamentu poszczegélnych swiadkéw z listy Pawlowej.

a) Sw. Piotr. Indywidualne wyréznienie Ksiecia Apostotéw
jako $wiadka zmartwychwstania Chrystusa bylo najprawdcpo-
dobniej powszechne w pierwotnej tradycji, gdyz podobng wzmian-
ke przekazuje takze $w. Lukasz (24, 34) oraz $w. Marek (16, 7).
Mozna przypuszczaé, ze to wyrdznienie Piotra przy opisach chrys-
tofanii mialo swe zrédlo w jego nadrzednym stanowisku, jakie
zajmowal w kolegium apostolskim i pierwotnym chrzescijan-
stwie. On zostal przez Chrystusa wybrany na glowe Kosciola,
jego poréwnano do fundamentu Kosciota, on wreszcie mial by¢
specjalnym gwarantem prawdy. Pierwotna gmina uznawata pry-
mat Piotra w calym Kosciele, czego dowodza jego publiczne wy-
stgpienia i autorytatywne decyzje. To nadrzedne stanowisko
Ksiecia Apostoléw w zyciu pierwotnej gminy zaznacza sie takze
przy skladaniu swiadectwa o zmartwychwstaniu Chrystusa.

W wigilie Zestania Ducha Swigtego, Piotr okresla zasadnicze
kwalifikacje §wiadka zmartwychwstania (Dz 1, 21) i w ten spos6b
okresla posrednio gléwna tres¢ apostolskiej kerygmy. On wyste-
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puje przed ludem i przed starszyzng zydowska w imieniu ko-
legium apostolskiego jako gléwny s$wiadek zmartwychwstania,
a przez to wzmacnia ich swiadectwo. Te racje tlumacza dlaczego
Piotra wymieniano na pierwszym miejscu jako $wiadka zmar-
twychwstania.

Wydaje sie, ze $w. Piotr mial jeszcze inny tytut, ktory ttu-
maczy to jego wyrdznienie wsrdod swiadkéw zmartwychwstania,
a mianowicie jego osobiste spotkanie z Chrystusem zmartwych-
wstalym. Zaznacza to katecheza paschalna z 1 Kor 15, 3 (ofthe-
Kefa) a takze ewangelijna relacja $§w. Lukasza, ktéra podaje,
ze Chrystus ukazal sie kai to Petro (Lk 24, 34). Zadna z tych
krotkich wzmianek nie podaje jednak blizszych szczegélow od-
nosnie tej indywidualnej chrystofanii, dlatego tez nie mozna usta-
lié na podstawie zrodel czy chrystofania Piotrowa byla wczesniej-
sza niz inne. Mé6glby na to wskazywaé kontekst relacji sw. Luka-
sza 24, 34, z ktorego wynika, ze Jezus Chrystus ukazal sie Pio-
trowi wczeséniej, niz wszystkim apostolom w wieczerniku, ale we-
dlug ogdlnego zdania egzegetéw chrystofanie opisane przez sw.
Lukasza w ewangelii nie zostaly podane w porzadku chronolo-
gicznym 3, Moéglby na to wskazywaé takze tekst 1 Kor 15, 3:
,Ukazal sie Kefasowi, a potem dwunastu”, ale wyrazenie eita
wedlug zdania niektérych egzegetow, nie musi koniecznie ozna-
cza¢ nastepstwa czasowego, mozna je rozumie¢, jako zwykly spéj-
nik w zdaniu 31, Nie jest to zreszta kwestia o znaczeniu istotnym,
gdyz niezaleznie od tego, czy sw. Piotr wczesniej widzial Chrystusa
zmartwychwstalego niz inni apostolowie, jego swiadectwo w tra-
dycji mialo znaczenie wyjgtkowe. Opisy ewangelijne podkreslajg

3 Por. J. Sehmitt, op. cit., s. 134.

31 Por. ibid. s. 135. W przypisku 4 autor przytacza caly szereg tekstow
z Nowego Testamentu, w ktorych eita ma znaczenie sp6jnika kai. Podobne
zdanie wyraza w swym komentarzu E. B. Allo: ,eita” et ,epeita”, ici
puis v. 6 et 7, n’ont pas nécessairement un sens de succesion chronologique,
comme il apert du chap. XII, 18; d’ Hébr. VII, 2; de Jac. 111, 17. Premiére
Epitre aux Corinthiens, Paris 1934, s. 391.
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takze pierwszenstwo Piotra w innych zdarzeniach wielkanocnych
(Ek 24, 12; J 20, 3—10).

To wyjatkowe i w pewnym sensie normatywne stanowisko
Piotra jako $§wiadka zmartwychwstania nie oznacza bynajmniej,
jak suponuja krytycy niezaleini, jakoby Piotr by! jedynym zréd-
tem i autorem wiary paschalnej. Twierdzenie jest zupelnie nie-
zgodne z dokumentami, ktére stwierdzajg, ze Piotr po powrocie
od grobu Jezusa, oznajmil ,,dwunastu” jedynie fakt pustego grobu,
ktéry naocznie stwierdzit (Bk 24, 13). Chotby nawet przyjac,
ze Piotr pierwszy widzial Chrystusa po zmartwychwstaniu i po-
wiadomil o tym apostotow (Lk 23, 33), to na podstawie zrodet trze-
ba stwierdzi¢, ze ta wiadomos¢ niewielki wywarta skutek, skoro
apostolowie byli ,,przerazeni” i pelni watpliwosci nawet wowczas,
gdy Chrystus ukazal im sie bezposrednio w wieczerniku. 32 To
wyklucza poglad, jakoby przezycia paschalne Piotra stanowily
zrédlo wiary w zmartwychwstanie Chrystusa u innych Apos-
tolow.

Ponadto trzeba zaznaczy¢, ze jakkolwiek swiadectwo Piotra
cieszylo sie wyjatkowym autorytetem w pierwotnej gminie, to
jednak nigdy nie zastepowano nim swiadectwa calego kolegium. 33
Wszystkie zrédia (nawet te, ktére podkreSlaja specjalnie Swia-
dectwo Piotra) przytaczaja swiadectwa ,,dwunastu”, a nawet prze-
jawiajg tendencje podporzgdkowania $wiadectwa Kefasa Swia~
dectwu calego kolegium 3¢, Taka tendencja jest zupelnie zrozu-
miala na tle §rodowiska judaistycznego, do ktoérego gtéwnie adre-
sowano kerygme paschalng. W zyciu religijnym i spolecznym
narodu zydowskiego obowigzywala zasada, ze kazda sprawa ma
by¢ sadzona wobec dwu lub trzech swiadkéw. 3% W mysl tej za-
sady $wiadectwu zbiorowemu przyznawano wigksza wartos¢. To

3z Ibid., s. 136.

3 Ibid., s. 137.

3 Por. katecheze paschalng w Dz 2, 22—36; 3, 12—26; 5, 29—32; 10,
34—43; 13, 23—41.

% Por. J. Schmitt, op. cit., 137,
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tlumaczy, dlaczego sw. Piotr méwigc o zmartwychwstaniu Chrys-
tusa, powoluje sie¢ zwykle na $wiadectwo wszystkich apostoléw:
,my wszyscy jesteSmy $wiadkami tego” (Dz 2, 32; 3, 15; 5, 32;
10, 40).

Odwolanie sie do swiadectwa calego kolegium apostolskiego
moglo miet¢ jeszcze inng podstawe, bardziej nawet zasadniczg dla
pierwotnego chrzescijanstwa. Grupa ,dwunastu” symbolizowala
dwanascie pokoleh ,nowego Izraela” 3¢, czyli nowg spolecznosc
Krolestwa Chrystusowego. Z woli Chrystusa ich Swiadectwo, tak
jak i cala dzialalno$é ma by¢ kolektywna (Dz 1, 6—8). Sw. Piotr
usprawiedliwia tym konieczno$¢ wyboru Macieja, dla uzupelnie-
nia kolegium ,,dwunastu” (Dz 1, 21). To tlumaczy fakt, iz z cza-
sem zapomniano prawie o indywidualnym s$wiadectwie Piotra,
a przytaczano $wiadectwo dwunastu. 37

b) Dwunastu. Na drugim miejscu po Piotrze umieszcza
sw. Pawel , dwunastu” (dodeka), jako swiadkéw zmartwychwsta-
nia. Nie ulega watpliwosci, ze grupa dwunastu, do ktérej nalezy
takze §w. Piotr, jest wyliczana przez wszystkie zrédia Nowego
Testamentu jako autorytatywne kolegium $wiadkéw zmartwych-
wstania.

We wszystkich prawie katechezach paschalnych przekazanych
przez Dzieje Apostolskie powtarza sie niemal identyczne stwier-
dzenie: B6g wskrzesit z martwych Jezusa — my jeste$my
swiadkami tego?3s,

W opisach ewangelijnych o zmartwychwstaniu ukazanie sie
Chrystusa grupie dwunastu stanowi temat centralny opowiadan
wielkanocnych. Inne epizody jak odnalezienie pustego grobu,

3 Mt 19, 28; Ek 22, 30; Dz 1, 6.
7 Por. J. Schmitt, op. cit, s. 138,
¥ Dz 2, 32; 3, 15; 5, 32 i inne.
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ukazanie si¢ Chrystusa niewiastom, czy dwu uczniom z Emaus
stanowig tylko narracyjne tto dla opisu spotkania Zmartwych-
wstalego z apostolami. Znaczenie tej grupy swiadkéw, omoéwimy
w dalszym ciggu tego rozdziatu.

c) Pigciuset braci. Sw. Pawel umieszcza z kolei na lis-
cie swiadkdw zmartwychwstania grupe ,,wiecej niz pieciuset bra-
ci”, dodajac przy tym, ze ,wielu z nich zyje dotychczas, a nie-
ktorzy zmarli” (1 Kor 15, 6). Rzecz charakterystyczna, ze ta grupa
Swiadké6w nie byla nigdzie wspomniana przez pisma Nowego
Testamentu, a nawet jest nieznana w apokryfach. Krétka wzmian~
ka u sw. Pawla uniemozliwia blizsze rozpoznanie tej grupy i po-
zostawia egzegetom szerokie pole domysléw i hipotez. Niektorzy
starsi egzegeci uwazali, ze chodzi tu o uczniéw hoi mathetai,
wspomnianych u Mt 28, 16—20, czy grupe pomocnikéw apostol-
skich hoi syn tois endeka, o ktérych czyni wzmianke Bk 24,
9—33. 3% Nowsza egzegeza odrzucila ten poglad wskazujgc na do-
wolnos¢ takiego tlumaczenia #90. Wiekszos¢ egzegeldéw uwaza, ze
wspomniani przez §w. Pawla swiadkowie zmartwychwstania ozna-
czajg jakgs przygodng grupe wiernych, ktéorzy widzieli Chrys-
tusa zmartwychwstalego w okolicznosciach nie okreslonych blizej
przez dokumenty. Na swiadectwo tej grupy powolywano sie cza-
sem w pierwotnym chrzescijanstwie, jak dlugo istniala jeszcze
mozliwosé ich ewentualnej konsultacji, a z biegiem czasu zapom-
niano o nich.

d) Sw. Jakub. Swiadectwo Jakuba, podobnie jak poprzed-
nie nie zostalo blizej okreslone przez §w. Pawla i z tego powodu
stanowi dla egzegezy trudnosc. Rozbiezno$¢ jednak zdan w tym
wypadku nie moze by¢ zbyt wielka, gdyz w historii pierwotnego
chrzescijanstwa znani sg pod tym imieniem gtéwnie: Jakub ,brat

3% Taki poglad reprezentuja miedzy innymi: Jan Chryzostom, Caieta-
nus, Estius, Cornelius a Lapide i inni. Cytuje za J. Schmitt, op. cit,
s. 139 przyp. 1.

i Por. E. B. Allo, op. cit,, s. 396.

41 Ibid.
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Panski”, zwany Mniejszym, ktéry stal na czele gminy jerozolim~-
skiej, 42 albo Jakub syn Zebedeusza, brat Jana ewangelisty 43.
Wiekszos¢ egzegetéow opowiada sie za pierwszg alternatywa, uwa-
zajac, ze sw. Pawel wylicza tu Jakuba ,brata Panskiego”, pier-
wszego przelozonego gminy w Jerozolimie, ktéry cieszyl sie du-
zym autorytetem w pierwotnej gminie, a ktorego sw. Pawel poz-
nal osobiscie (Gal 1, 19) #. Taka interpretacje potwierdza inna
jeszcze racja. Wydaje sie, ze nie moze tu chodzi¢ o Jakuba syna
Zebedeusza, gdyz ten ostatni nalezal do kolegium i jako taki byt
zbiorowo wyliczony przez Pawla razem z dwunastu. Nie ma za$
dostatecznych powodéw, ktore by uzasadniaty specjalne wyréznie-
nie na liscie swiadkoéw tego apostola, jak to mialo miejsce w wy-
padku Piotra czy Jakuba biskupa Jerozolimy.

e) Wszyscy apostolowie. Niektéorzy egzegeci sg zda-
nia, ze §w. Pawel po raz drugi umieszcza na liScie swiadkow
zmartwychwstania kolegium apostoldw, o ktérych moéwil wyzej
w wierszu 5. Ich zdaniem okreslenie pasin oznacza pewng zam-
knieta grupe, a takg moze by¢ tylko kolegium ,dwunastu’ 45,

Wedlug innych wyrazenie pasin stanowi pewng aluzje¢ do epi-
zodu opisanego w ewangelii sw. Jana (20, 19—29). Pierwsze mia-
nowicie okreSlenie §w. Pawta hoi dodeka (w. 5) oznaczalo apos-
tolow bez sw. Tomasza, natomiast ,,wszyscy apostolowie” (w. T)
oznacza cale kolegium apostoléw w komplecie 46,

42 Cytuja go miedzy innymi: Mk 6, 3; Dz 12, 17; 15, 13; 21, 18; Gal 2, 9, 12.

4 Wspomina o nim: Mt 10, 13; Mk 3, 17; £k 6, 14; Dz 12, 22 i inne.

4 Znany egzegeta P. Gaechter uwaza, ze sw, Jakub bp Jerozolimy
nie nalezal do kolegium , dwunastu”. Por. Jakobus von Jerusalem, ,Zeit-
schrift fiir katholische Theologie”, 75 (1954) 129—169.

4 Z nowszych egzegetow taki poglad reprezentuja: J. Sickenber-
ger, Die beiden Briefa des Heiligen Paulus an die Korinther und sein
Brief an die Roemer, Bonn 19233, s. 62; E. B. Allo, Le seigneur apparut
encore ,,d tous les apbtres”; ce fut sans doute quand Thomas était présent
et le nombre des Douze complet. Zob. op. cit., s. 393.

% Por. H. Lietzmann, Hendbuch zum Neuen Testament, Tuebin-
gen 1931, s. 77.
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Bardziej radykalng hipoteze wysuwa protestancki teolog Vél-
ter 4. Jego zdaniem s$w. Pawel wylicza na swej licie $wiadkow
zmartwychwstania w porzadku regresywnym, jesli chodzi o zna-
czenie ich Swiadectwa. Na pierwszym miejscu figuruje Piotr,
gdyz jego przezycia staly sie zrédlem wiary paschalnej dla in-
nych. Po nim wylicza dalszych $wiadkéw, ktérzy mieli coraz
mniejsze znaczenie. W wierszu za§ 7 zamiast zakonczyé liste,
wzglednie kontynuowa¢ ja wedlug przyjetego porzadku, wraca
znowu do poczatku listy. To nasuwa autorowi powazne watpli-
wosci co do autentycznosci w. 7. Najprawdopodobniej jest to pdz-
niejsza interpolacja dokonana w celu uzgodnienia listy Pawlo-
wej z apokryficzng ewangelia wedlug Hebrajczykéw. Inni auto-
rowie protestanccy opowiadajg sie rowniez za interpolacjg, ale
nie wiersza 7, lecz wiersza 5b 48, Ich zdaniem wiersz 5b jest pdz-
niejszg interpolacjg dokonang w celu zharmonizowania dokumen-
tu Pawlowego z ewangelig Lk 24, 13—49, ktéra po chrystofanii
Piotra wymienia ukazanie sie Chrystusa Apostotom. Zwolennicy
tej hipotezy opierajg sie na argumencie filozoficznym oraz da-
nych niektérych starozytnych kodekséw.

Z punktu widzenia filologicznego wyrazenie dodeka jest nie-
zgodne ze slownikiem §w. Pawla i poza tym nie wystepuje w jego
listach. Jesli chodzi o kodeksy, to faktycznie mozna stwierdzi¢
duzg rozbiezno§¢ w sformulowaniu wiersza 5b 49. Warianty te
jednak sg nieistotne 3, Argument za$ filologiczny nie wskazuje

47 D. Voelter, Paulus und seine Briefe, Strassburg 1905, s. 61 nn; Die
Entstehung des Glaubens an die Auferstehung Jesu, Strassburg 1910,
s. 32 nn.

4 Poglad taki miedzy innymi reprezentuja: K. Hols t e n, Das Evan-
gelium des Paulus, Berlin 1880, s. 411 nn.; J. Weiss, Das Urchristentum,
Goettingen 1877, s. 350. Cytuje za J. Schmitt, op. cit, s. 48 przyp. 1 i 2.

% Zwolennicy tej hipotezy przytaczaja 5 réznych wariantow wiersza
5 b w tekstach kodeksow.

50 J. Schmitt przytacza kilka réznych sformulowan tego wiersza wg
najstarszych kodekséw i wykazuje, ze réznice zachodzgce w poszczegol-



30 ~ Ks. EDWARD KOPEC

na interpolacje, ale dowodzi tego, ze sw. Pawel cytuje tu pierwotna
katecheze, ktorg otrzymal w jej oryginalnym brzmieniu.

Nie ma wiec wystarczajacych podstaw, by twierdzi¢, ze wiersz
7 nie pochodzi od $w. Pawla. Do podjecia takiego wniosku nie
upowaznia bowiem ani tradycja rekopiséw, ani racje filologiczne.
Za autentycznoscia tego wiersza przemawia zreszta kontekst.
W nastepnym 8 wierszu, gdy Apostol mowi o swej wlasnej chrys-
tofanii, okresla sie jako ostatni ze wszystkich $wiadkéw zmar-
twychwstania eschaton de panton. Wielu egzegetéw widzi tu
wyrazng aluzje do wiersza 7 tois apostolois pasin 51, Powtérzenie
tego samego przymiotnika panton-pasin Swiadczy ich zdaniem
o powigzaniu wiersza 71 8.

Egzegeci katoliccy uwazaja, ze sw. Pawel cytujac na liscie
Swiadkéw zmartwychwstania ,,wszystkich apostoléw’ ma na mysli
pewng szerszg grupe uczniow Jezusa 52.

Blizsze jednak okreslenie tej grupy jest niemozliwe wskutek
braku jakichkolwiek szczegéiow, ktére by upowaznialy do wycig-
gania uzasadnionych wnioskoéw. By¢ moze, Zze to ogblne okresle-
nie podane przez sw. Pawla odnosi sie do wspomnianych przez
Sw. Lukasza na poczatku ewangelii tzw. ministréw slowa (1, 2),
pomocnikéw ,,dwunastu”, ktorzy swiadectwo o zmartwychwstaniu
Chrystusa opierali na wilasnych przezyciach paschalnych 53.

f) Sw. Pawetl. W koncu sw. Pawel wylicza takze siebie na
liscie $Swiadk6éw zmartwychwstania Jezusa. ,,A w koncu po wszyst-
kich (eschaton de panton) niby poronionemu plodowi (to ektromati)
ukazal sie i mnie (k’amoi) (1 Kor 15, 8).

Zdaniem J. Schmitta szata jezykowa tej wypowiedzi zawiera

nych tekstach s bardzo nieznaczne, a zatem nie upowazniajag do wycia-
gania tak radykalnego wniosku. Por. op. cit,, s. 48.

51 Ibid., s. 50.

52 L'’expression n’est pas synonyme de ,Douze” mais comprend un
groupe plus étendu des témoins de la résurrection, pris parmi les disciples
directs de Jésus. Zob. J. Huby, Saint Paul, ,,Verbum Salutis”, 13 (1946 360.

83 Takie zdanie wyraza J. Schmitt, op. cit.,, s. 141.
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dane pozwalajgce stwierdzi¢, ze $w. Pawel ma $wiadomosé, iz
jest on tylko drugorzednym s$wiadkiem zmartwychwstania. Do
tych danych zalicza autor genetivus panton, rodzajnik przed ek-
troma oraz kai przed emoi 54,

Nie wydaje sie jednak, by wyliczone dane zmuszaly koniecznie
do wyciaggania takiega wniosku. Dalsze slowa $w. Pawla, gdzie
mowi bardzo pokornie o swym apostolacie, ale réwnoczesnie pod-
kresla swe znaczenie, wykazuja raczej, ze wniosek Schmitta nie
jest zbyt trafny. Apostol oswiadcza: ,,A z laski Bozej jestem tym,
czym jestem i laska jego na pr6zno nie byla mi dang, alem wiece]j
od nich wszystkich pracowal: wszakze nie ja, jeno laska Boza ze
mna. Ale czy ja, czy oni tak glosimy i tak uwierzyliscie” (1 Kor
15, 10—11).

Inne wypowiedzi $§w. Pawla rowniez wskazujg, Ze on sie nie
uwaza za $wiadka drugorzednego, ale przeciwnie, podkresla bar-
dzo wyraznie, ze jest ro6wny innym apostolom, gdyz zostal przez
samego Jezusa powotany na Swiadka 95,

W swietle zrodel sw. Pawel zjawia sie w chrzescijanstwie na-
gle i na skutek wizji doznanej pod Damaszkiem zostaje powotany
przez Chrystusa. Nastepstwem tego powotania bylo nie tylko na-
wrocenie Przesladowcy, ale cos wiecej; Chrystus ustanawia $w.
Pawla swoilm Apostolem dajac mu podobne uprawnienia i zle-
cajgc mu podobng misje, jaka przedtem otrzymato od Chrystusa
kolegium dwunastu. Wedlug relacji Dziejow Apostolskich sw.
Pawel zostal ustanowiony przez Chrystusa ,stlugg i swiadkiem”
(Dz 26, 16—18).

Na mocy tego powolania $w. Pawetl ,usilnie oddat si¢ naucza-
niu §wiadczgc przed zydami, ze Jezus jest Mesjaszem” (Dz
18, 5); ,daje §wiadectwo o Krodolestwie Bozym”
(Dz 28, 25); ,$wiadczy i glosi zydom i poganom pokute wobec
Boga i wiare w Pana Jezusa Chrystusa” (Dz 20, 21); ,daje s§wia-

% Ibid.
55 Por. Dz 22, 14; 26, 16; 1 Kor 9, 1.
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dectwo o ewangelii laski Bozej” (Dz 20, 24). To jego $wiadec-
two, podobnie jak i innych apostotéw, realizuje sie przy szczeg6l-
nej pomocy Ducha $w. ,,Doznalem od Boga pomocy az PO dzien
dzisiejszy. Dlatego tez stoje niewzruszony i skladam swiadec-
two przed malymi i wielkimi” (Dz 26, 22).

Z powyzszych tekstow zdaje sie wynikaé, ze $w. Pawel posia-
dat wszystkie istotne kwalifikacje jako $wiadek zmartwychwsta-
nia Chrystusa, gdyz widzial Chrystusa zmartwychwstalego, uwie-
rzyl w niego jako prawdziwego Mesjasza, otrzymal powolanie
i nakaz gloszenia $Swiadeotwa oraz charyzmat Ducha sw. Sam
Apostol potwierdza zreszts, iz uwaza sie za $wiadka zmartwych-
wstania réwnego innym apostolom, gdy moéwi: ,jesli Chrystus
nie zmartwychwstal... okazuje sie zeSmy falszywymi sSwiad-
kami, poniewaz przeciw Bogu s$wiadczyliSmy, ze wskrzesit
Chrystusa...” (1 Kor, 15, 15). Kogo sw. Pawel ma na mysli mo-
wigc o Swiadkach zmartwychwstania wyjasnia w wierszu 11:
»CZy 0 mnie chodzi, czy o nich takie jest nasze posel-
stwo i taka tres¢ wiary, ktorg przyjeliscie”.

Czy z tego wynika, ze pomiedzy $sw. Pawlem a dwunastu nie
ma zadnej roznicy, gdy chodzi o ich kwalifikacje jako swiadkow
zmartwychwstania?

Wiekszos¢é autoréw niekatolickich, a takze niektérzy egzegeci
katoliccy sg zdania, ze $w. Pawel jest swiadkiem zmartwychwsta-
nia Chrystusa w tym samym znaczeniu, co inni apostolowie 3¢.
Wspolezesny egzegeta katolicki P. Benoit rozpatrujgc problem
wniebowstgpienia stwierdza, ze §w. Pawel mogl utozsamié swe wi-
dzenie Chrystusa zmartwychwstatego z chrystofaniami apostol-
skimi, gdyz mialy one te samg nature; w obu wypadkach ukazywat

5 Jstnieje oczywiscie zasadnicza réznica pomiedzy zwolennikami tzw.
wizji subiektywnej, ktorzy tlumacza zaréwno chrystofanie Pawlows, jak
i wszystkie inne w spos6b naturalny jako przeiycie religijne oraz zwolen-
nikami tzw. wizji obiektywnej, ktérzy pojmujg chrystofanie jako cudowne
impresje wywotane przez Boga. Do tych ostatnich nalezy np. T, Korff,
E. Dobschuetz B. Weiss i inni,
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si¢ Chrystus po wniebowstgpieniu 57. M. Barth uwaza nawet, ze
Swiadectwo $w. Pawla mozna utozsamié z dwunastu dlatego, ze
Pawel jest naocznym $wiadkiem zmartwychwstania w tym sa-
mym znaczeniu co i inni apostotowie 58,

Wydaje sie, ze taki poglad sluszny w zasadzie moégiby do-
prowadzi¢ do niebezpiecznych wnioskéw, gdyby sie utozsamilo
$wiadectwo $w. Pawla i dwunastu pod kazdym wzgledem. Do
takiej konkluzji zdaza w spos6b dos$é widoczny poglad A. Bartha,
gdy stwierdza, ze $w. Pawel jest §wiadkiem w tym samym zna-
czeniu co inni apostolowie, gdyz widzial Zmartwychwstalego oso-
biscie, a wiec podobnie jak ,,dwunastu” moze $wiadczyé o tym
z autopsji. Poglad jest stuszny, ale tylko wéweczas, gdy chce sie
w nim wyrazié uzasadnienie urzedu apostola-$wiadka, bylby na-
tomiast niestuszny, gdyby sie rozciggalo takze na tres¢ skilada-
nego swiadectwa. Istnieje bowiem zasadnicza réznica miedzy samg
misjg Swiadka a sposobem jej wykonania. W tym wszystkim co
dotyczy samego apostolatu i podstaw do tytulu swiadka spos6b
i czas ukazania sie Jezusa zmartwychwstalego nie ma zasadni-
czego znaczenia. Istotnym jest tylko faktyczne realne ukazanie si¢
Chrystusa i powotanie na urzagd $wiadka. Pod tym wzgledem sw.
Pawel jako $wiadek zmartwychwstania nie rézni sie od innych
Swiadkéw apostolskich, a wiec Piotra i dwunastu. Oni wszyscy
stali sie jego $wiadkami dzieki realnemu widzeniu Chrystusa
zmartwychwstatego.

57 Lorsque Paul, en I Cor XV, 8 met sa propre vision du Christ ressus-
cité sur le méme plan que les apparitions dont ont bénéficié les premiers
témoins, c’est un signe qu'il voit ld des phénomeénes du méme ordre. Zob.
P. Benoit, L’Ascension, ,,Revue Biblique”, 56 (1949) 197.

58 _.so ist Paulus die Eigenschaft, Augenzeuge zu sein, nicht abzuspre-
chen, Paulus haette seinem Sehen nicht solche Bedeutung zumessen koen-
nen, wie er es laut der Apostelgeschichte und seinen Briefen zur Prokla-
mation und Verteidigung seines Apostolates und seiner Gleichberechtigung
mit den Aposteln vor ithm tat, wenn er nicht so gut wie Petrus seine Augen-
zeugenschaft als wesentlich fuer seinen Apostolat angesehen haette. Zob.
Der Augenzeuge, Zuerich 1946, s. 355, przyp. 362.

3 — Roczniki Teologlezne
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Inaczej jednak przedstawia sie sprawa, gdy chodzi o glosze-
nie kerygmy o Jezusie, a szczegblnie, gdy chodzi o dawanie $wia-
dectwa o zmartwychwstaniu. W tym wypadku trzeba zwréci¢
uwage na zasadniczg réznice miedzy chrystofania dwunastu craz
Pawlowg. Nie chodzi tu bowiem o widzenie Zmartwychwstalego,
ale o to, kiedy to widzenie mialo miejsce; czy dnia trzeciego
i przez szereg dni nastepnych do ostatniej chrystofanii 40 dnia,
czy po tym okresie. Pierwsze bowiem chrystofanie wedtug Dzie-
jow Apostolskich (1, 21) naleza jeszcze do wydarzen tego okresu,
kiedy Jezus przebywal wéréd swych uczniow. Dzieki nim $wiad-
kowie zmartwychwstania stali si¢ naocznymi swiadkami faktu
czasowo SciSle okreslonego. Znaczenie decydujace w tym wy-
padku ma wiec czas, w ktorym apostolowie przezyli swe dos-
wiadeczenia paschalne, Przy chrystofanii §w. Pawta wzglad cza-
sowy nie ma znaczenia. Momentem decydujgcym jest sam realny
fakt chrystofanii. Z tego wynika jasno, ze sw. Pawel jest takim
samym $wiadkiem zmartwychwstania jak dwunastu, gdy chodzi
o dowod, iz zostal powolany na Swiadka; nie jest jednak takim
samym Swiadkiem, gdy chodzi o gloszenie paschalnej kerygmy.
Sw. Pawel nie moégt glosi¢ faktu zmartwychwstania w tym sen-
sie, jak to okreslajg Dzieje Apostolskie (1, 21). Nie chodzi tu
bowiem o ukazanie sie Chrystusa zmartwychwstatego w ogole,
ale o ukazywanie od dnia trzeciego po S$mierci. Gloszenie ta-
kiego wydarzenia jako zmartwychwstania trzeciego dnia mialo
miejsce w Antiochii Pizydyjskiej. Sw. Pawel gloszac tam ewan-
gelie wielkanocng nie powoluje sie na wlasne $wiadectwo, ale
jako dowody uzasadniajgce fakt zmartwychwstania dnia trzeciego
przytacza swiadectwa tych, ktorzy przyszli z Jezusem z Galilei
do Jerozolimy (Dz 13, 31), ktérzy zbierali si¢ przez caly czas,
kiedy Pan Jezus przebywal miedzy nimi poczawszy od chrztu
Janowego az do ostatniej chrystofanii dnia czterdziestego (Dz
1, 21) %9,

% Por. K. Adam, op. cit.,, s. 399.
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Sw. Pawel nie bedgc naocznym swiadkiem ukazywania sie
Chrystusa zmartwychwstalego w okresie pierwszych dni po $mier-
ci nie moze sie powotywaé na wlasne $wiadectwo, gdy gtosi zmar-
twychwstanie jako wydarzenie historyczne. W takich wypadkach
musi si¢ powola¢ na to, co otrzymal — czyli na tradycje naocz-
nych swiadkéw. Od chwili ostatniej chrystofanii czterdziestego
dnia ich $wiadectwo autorytatywne staje sie jedyna droga dojscia
do wiary w wydarzenie historyczne zycia Jezusa ¢°,

To zasadnicze rozréznienie nie zostalo zatarte takze przez
1 Kor 15, 3—38, gdzie sw. Pawel wylicza siebie wér6od historyez-
nych swiadkéw zmartwychwstania Chrystusa ¢l. Przy interpreta-
cji tego fragmentu (w. 3—8) nie wolno zapominaé¢ o zasadniczej
problematyce catego rozdzialu pietnastego. Jak wynika z calego
kontekstu tego rozdzialu nie chodzi tu w pierwszym rzedzie
o dowdd stwierdzajacy fakt zmartwychwstania Chrystusa dnia
trzeciego po Smierci, ale o uzasadnienie prawdy o powszechnym
zmartwychwstaniu cial. Ewangelie zmartwychwstania dnia trze-
ciego glosit §w. Pawel w gminie korynckiej juz poprzednio, kiedy
po raz pierwszy zwiastowat im nowine o Jezusie Mesjaszu. Trescig
jego misyjnej kerygmy byla $mier¢ Jezusa, w ktérej wypelnilty
sie proroctwa starotestamentalne, pogrzebanie, zmartwychwstanie
dnia trzeciego, w ktérym réwniez wypelnilo sie to, co bylo o nim
napisane w Prawie Mojzeszowym, w Prorokach i Psalmach (kk
24, 47), a wreszcie o jego ukazaniu sie Piotrowi i dwunastu

80 Rzecz charakterystyczna, Ze to rozroinienie Swiadectwa Sw. Pawia
i ,,dwunastu” zostato uwidocznione przez Autora Dziejéw w same]j termino-
logii. Dwunastu sg martyres autou (13, 31), natomiast Pawel jest martys auto
(22, 15) lub peri autou, czyli §wiadkiem dla Jezusa, lub o Jezusie. Pawel nie
moze tak samo martyrein jak ,,dwunastu”, ale musi od nich paralambanein
i na tej podstawie euangelidzasthai. Por. H. Strathmann, op. cit,
s. 497 nn.

61 Dla M. Bartha ten tekst staje sie podstawa do twierdzenia, Ze $w.
Pawel jest pod kazdym wzgledem réwny innym swiadkom zmartwych-
wstania i moze sktada¢ $wiadectwo w oparciu o autopsje. Por. op. cit,
s, 273 nn.
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(1 Kor 15, 3—5). Forma jego misyjnego kazania polegala na tym,
ze te historyczne wydarzenia nie podawal z autopsji jako ten,
ktory je przezyl bezposrednio, jako naoczny swiadek, ale powo-
lywal si¢ na $wiadectwa tych, ktérzy je bezposrednio przezyli,
to jest Piotra oraz dwunastu. Pawel otrzymal od nich wiadomosé
o tych wydarzeniach (parelabon) i moze jedynie dalej ja prze-
kaza¢ w kerygmie (paredoka). Na swoje swiadectwo woéwczas Sw.
Pawel sie¢ nie powolywal. Wprawdzie i on jest prawdziwym
Swiadkiem zmartwychwstania, ale jego $wiadectwo przy glosze-
niu tej prawdy jako wydarzenia, ktére mialo miejsce trzeciego
dnia po $mierci nie moglo mieé zastosowania. Pawet byt swiad-
kiem zmartwychwstania, bo widzial Chrystusa, ale nie widziat go
w tym samym czasie, co §wiadkowie historyczni.

W liscie natomiast do Koryntian, gdzie chodzilo o stwierdze-
nie, ze Chrystus w ogoéle somatycznie zmartwychwstat, mogt sw.
Pawel przytoczyé wlasne swiadectwo. Na potwierdzenie tego
mogt takze przytoczyc swiadkéw, ktorzy widzieli Chrystusa
zmartwychwstalego dnia trzeciego i przez szereg dni nastepnych.
Ci bowiem, ktorzy mogli §wiadczy¢ z autopsji, ze Chrystus zmar-
twychwstal dnia trzeciego, mogli tym bardziej $wiadczyé o tym,
ze Chrystus w ogoble zmartwychwstal, ze zyje. Dlatego Apostot
przypomina wiernym w Koryncie swg katecheze, ktdrg poprzednio
im glosit. Tym razem jednak ta katecheza spelnia inne zadanie
niz poprzednio. Obecnie ma ona stuzy¢ jako dowdéd powszechnego
zmartwychwstania cial, albowiem Chrystus zmartwychwstaly jest
»pierwocing tych, ktérzy posneli” (1 Kor 15, 20). Swiadectwo
Piotra i dwunastu moze Pawel uzupelni¢ i rzeczywiscie uzupelnia
przytaczajac liste Swiadkéw, ktoérzy widzieli Chrystusa zmar-
twychwstalego. Na tej liScie moze umiesci¢ takze siebie.

Wyjasnienia powyzsze pozwalaja stwierdzi¢, ze jakkolwiek
sw. Pawel wylicza siebie wsréd innych $wiadkéw zmartwych-
wstania, to jednak z tego nie wynika, by jego §wiadectwo niczym
nie roznito si¢ od swiadectwa dwunastu. Wydaje sie, ze zatarcie
tej roznicy groziloby niebezpieczenstwem podwazania historycz-
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nych podstaw ewangelii zmartwychwstania, albowiem w $wiadec-
twie apostolskim nie chodzi o mity, czy spekulacje doktrynalne,
ale o fakty historyczne 62. Dlatego chociaz §w. Pawel jest $wiad-
kiem zmartwychwstania Chrystusa, jednak jego swiadectwo musi
by¢ uzupelnione tradycja, gdy chodzi o historyczny fakt zmar-
twychwstania.

3. APOLOGETYCZNE ZNACZENIE SWIADKOW ZMARTWYCHWSTANIA

Wyliczeni przez sw. Pawla swiadkowie zmartwychwstania nie
stanowig jednolitej grupy pod wzgledem waznosci 1 znaczenia ich
swiadectwa. Zachodzi najpierw pytanie, czy Pawlowa lista swiad-
kéow jest kompletna? Zaden z egzegetow nie wysuwa takiego
twierdzenia. Zdaniem K. Holla, Apostol cytuje tylko tych swiad-
kéw, ktorzy mieli wieksze znaczenie w gminie apostolskiej i ktd-
rym gmina przyznawala ogélnie tytul swiadkow €3. Holl stara sig
uzasadni¢ swe twierdzenie tym, ze sw. Pawel w 1 Kor 15, 3—38
relacjonuje starg tradycje, ktorg otrzymat 4.

J. Schmitt stwierdza natomiast, ze $§w. Pawel nie obejmuje
w cytowanej katechezie wszystkich szczegélow swej nauki, ale
przypomina jedynie najwazniejsze jej elementy. Przytacza wigc
jedynie tych $wiadkow, ktorzy dzieki swemu autorytetowi mogg
decydujaco zaswiadczyé o prawdzie jego ewangelii paschalnej 65;

6 Por. H . Strathmann, op. cit,, s. 4956.

8 K, Holl Der Kirchenbegriff des Paulus in seinem Verhaeltniss zu
dem Urgemeinde, Berlin 1921, s. 46—51.

¢ Blad Holla polega na tym, ze cytowana tradycja obejmuje jedynie
w. 3—5, a nie w. 3—S8.

65 Il leur cite de préférence des témoins qui, par leur prestige leur ga-
rantissent la vérité de son évangile, Op. cit., s. 142,



38 KS. EDWARD KOPEC

pomija natomiast tych wszystkich, ktérych $wiadectwo nie odgry-
walo wiekszego znaczenia w pierwotnym chrzescijanstwie €.

Ponadto zdaniem Schmitta $wiadkowie wyliczeni przez SW.
Pawla nie sg réwni pod wzgledem autorytetu i znaczenia. Autor
wyréznia na liscie Pawlowej dwie grupy $wiadkow: tzw. $wiadkow
oficjalnych i drugorzednych. Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢
jego zdaniem tylko ,,dwunastu”, tzn. tych, ktorzy byli apostotamt.
Natomiast grupa ,,pieciuset braci” (w. 6) oraz ,,wszyscy apostolo-
wie” (w. 7) oznacza $§wiadkéw drugorzednych, ktoérych cytowano
w tym celu, by wzmocni¢ $wiadectwo ,,dwunastu” 7. Do grupy
tych ostatnich zalicza autor takze $w. Pawla 8.

P. de Haes stwierdza, ze podzial swiadkéw zmartwychwstania
proponowany przez Schmitta jest zbyt ogoélnikowy, a zaliczenie
Sw. Pawla do grupy swiadkéw drugorzednych jest nieshuszne.
Punkt wyjscia oraz kryterium takiego podzialu swiadkéw na liscie
Pawtltowej stanowi dla Schmitta tekst Dz 1, 21, gdzie §w. Piotr przy
wyborze Macieja okresla kwalifikacje sSwiadka zmartwychwstania.
Prawda jest, iz §w. Pawel nie byl uczniem Chrystusa w okresie
jego ziemskiego zycia, tzn. od ,,chrztu w Jordanie do Wniebowsta-
pienia” (Dz 1, 21), nie nalezat takze do kolegium ,,dwunastu” Wy-
daje sie jednak, ze zaré6wno §w. Pawel, jak i Jakub nie mogg byc¢
traktowani jako swiadkowie drugorzedni; posiadajg oni bowiem
pewne specjalne tytuly, by ich oddzieli¢ od grupy ,,pieciuset braci”,
czy ,,wszystkich apostolow”. Jakub byt ,,bratem Panskim” i stal na
czele gminy w Jerozolimie, dzieki czemu cieszy?l sie wysokim auto-
rytetem w pierwotnym chrzescijanstwie. Pawel za$ otrzymal od
samego Jezusa powotlanie na ,Swiadka” (Dz 26, 16). J. Schmitt
nie uwzglednit ich uprzywilejowanego stanowiska przy klasyfika-
cji swiadkéw zmartwychwstania. Wydaje sie, ze bardziej wlasci-

6 Np. niewiasty Mt 28, 19, Mk 16, 9; J 20, 11, czy uczniowie z Emaus
Lk 24, 13—35.

67 Dans la pensée de I’Eglise apostolique, leur témoignage a plutét pour
but de confirmer celuj des ,disciples”, Op. cit., s, 142,

88 Ibid,
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wym kryterium klasyfikacji bytby raczej walor eklezjologiczny
chrystofanii. Ten sam walor bowiem charakteryzuje niewgtpliwie
chrystofanie ,,dwunastu” i Piotra, oraz wystepuje wyraznie przy
chrystofanii Pawlowej (Dz 9, 15; 24, 14; 26, 15—18). Jezus zmar-
twychwstaly ukazujac sie apostolom powoluje ich na ,,$wiadkéw”
i zobowigzuje do dawania ,$wiadectwa” (Dz. 1, 9 i Lk 24, 46);
poleca im kontynuowa¢ swe dzielo, nauczaé i chrzci¢ (Mt 28, 19;
Mk 16 15) oraz udziela im wtadzy odpuszczania grzechéow (J 20,
23; Lk 24, 47). Te same obowigzki zostaly zlecone $w. Pawtowi
przez Jezusa zmartwychwstalego: ,,Na to ci sie ukazalem, abym cie
ustanowit stugg i $wiadkiem tego, cos widziat i tego, co ci ob-
jawie. Wyrwalem cie z tego ludu i sposréd pogan, do ktorych
ci¢ teraz posylam, dla otworzenia im oczu, aby nawrdcili sie
z ciemnosci do swiatla i z mocy szatanskiej do Boga, aby dostgpili
odpuszczenia grzechéw, a przez wiare we mnie wspétudzialu ze
Swietymi” (Dz 26, 16—18).

Tak wiec Jezus zmartwychwstaly ukazuje sie apostolom i sw.
Pawlowi gléwnie w tym celu, by powola¢ ich na urzad apostol-
ski i udzieli¢ im odpowiednich wtadz.

Obok tych chrystofanii, w ktorych tematem eklezjologiczno-mi-
syjny wybija sie na pierwsze miejsce, byly takze inne, ktére
mialy znaczenie racz‘ej apologetyczne . Roéznica pomiedzy obu
tymi grupami jest wyrazna. Pierwszym, tzn. ,dwunastu” oraz
Piotrowi i Pawlowi Jezus zmartwychwstaly poleca kontynuowaé
swe dzieto doktrynalne i zbawcze. Oni skladajgc Swiadectwo pel-
nig réwnoczesnie urzad apostolski. Drudzy maja znaczenie wy-
lacznie apologetyczne; ich osobiste przezycia paschalne maja wy-
kaza¢, ze Jezus zyje, ze zmartwychwstal rzeczywiscie.

To rzeczowe znaczenie chrystofanii rzutuje na sam charakter
tytulu $wiadka. W pierwszym wypadku gléwng podstawa tego
tytulu jest urzad apostolski obok osobistych doswiadczen paschal-

6 Por. opisy chrystofanii uczniom z Emaus u Lukasza (24, 13—35), czy
u Jana Marii Magdalenie (20, 11—18) i Tomaszowi (20, 24—29),
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nych, natomiast w drugim tylko osobiste widzenie Chrystusa
zmartwychwstalego bylo podstawa §wiadectwa 0.

Tak wiec wydaje sig, ze zamiast klasyfikacji Schmitta dzie-
lagcej $wiadkéw zmartwychwstania na §wiadkéw oficjalnych i dru-
gorzednych, bardziej wlasciwe i uzasadnione byloby rozréznienie
na $wiadkéw autorytatywnych apostolskich i swiadkéw auten-
tycznych.

Czy lista sw. Pawla upowaznia do przeprowadzenia takiego
podziatu? Pewne szczegbély w kontekscie listy Pawlowej zdaja sig
potwierdzaé takg wlasnie supozycje. Sw. Pawel méwiac o ,pie-
ciuset braciach”, ktorzy widzieli Jezusa zmartwychwstatego, do-
daje bardzo charakterystyczna uwage, ze ,,wielu z nich jeszcze
zyje” (1 Kor 15, 6), jak gdyby chcial zapewni¢ czytelnika, ze
moze ich konsultowa¢. Ta uwaga apostola ma niewgtpliwie rys
apologetyczny i pozwala przypuszczaé, ze w pierwotnym chrzesci-
janstwie nie traktowano tych $wiadkéw drugorzednie, ale przy-
wigzywano duze znaczenie do ich $wiadectwa. Wskazuje na to
dalsza troskliwie zanotowana przez Pawla uwaga, ze ,niektérzy
juz zmarli”. Wynika z niej, ze pamietano o zyjacych jeszcze
swiadkach. Jesli ktory$ z nich umart, dawano sobie o tym znaé¢
w pierwotnych gminach ™, Sw. Pawel informuje -chrzescijan
w Koryncie, ze niektérzy z nich juz umarli, lecz mozliwos¢ kon-
taktu z pierwsza generacjg ,braci”’, ktorzy widzieli Jezusa zmar-
twychwstalego, jeszcze istnieje. Z biegiem czasu liczba ich sta-
wala sie coraz mniejsza, a wiec i mozliwo$é ich konsultowania
musiala si¢ stawa¢ coraz bardziej utrudniona, az wreszcie musial

" Por. P. de Haes, La résurrection de Jésus dans l’apologétique des
cinquantes derniéres années, Roma 1935, s. 250 nn.

7 Zwraca na to uwage A. Harnack: Man hat sie gezaelt, man behielt
sie ort und fort im Auge und ,buchte’” sie wenn sie starben. Zob. Die Ver-
klaerungsgeschichte Jesu, der Bericht des Paulus (1 Kor 15, 3) und die
beiden Christusvisionen des Petrus, ,Sitzungsberichte der preussischen
Akademie der Wissenschaften”, 24 (1922) 65. Cyt. za P. de Haes, op. cit.,
s. 252, przyp. 31.
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nadejs¢ moment, gdy przestano sie powolywaé na ich swiadectwo.
To jest, by¢ moze, przyczyna, ze ewangelie juz nie wspominaja
o nich "2 Inng przyczyng, ktéra moglaby wytlumaczy¢ zanik
pamigci o tych swiadkach zmartwychwstania w p6zniejszym okre-
sie, jest anonimowy charakter tej grupy oraz wzrastajgca coraz
bardziej swiadomo$é doktrynalna Ko$ciota apostolskiego. Z chwilg,
kiedy z biegiem czasu zmniejszala sie¢ liczba §wiadkéw bezpo-
srednich, ich miejsce zaczela zajmowaé krystalizujaca sie trady-
cja. Dla zaspokojenia ciekawosci, ktora stawala si¢ tym wieksza
im mmiejsze byly mozliwosci zdobycia bezposrednich informaciji,
zaczeto zbiera¢ dane, ktéorych pamieé¢ byla jeszcze zachowana
i grupowa¢ je w pewne harmonijne opowiadania 73. Po6zZniejsze
elementy, jak np. zakonczenie Ewangelii $w. Marka, czy niektdre
apokryfy swiadczg o istnieniu takiej tendencji. Przy tym zesta-
wianiu $wiadectw mozna zauwazyé dwa rysy charakterystyczne:
z jednej strony istnieje dgznos$¢é do uzgodnienia luznych infor-
macji z wczesniejszymi zrédlami, z drugiej zas strony istnieje
pewna tendencja do ujecia ich w porzadek chronologiczny, ce-
lem odtworzenia w miare mozliwosci czasowego przebiegu zda-
rzen. To swiadczy o tym, ze relacje o zmartwychwstaniu prze-
chodzily przez pewne stadia rozwoju, ale ich ewolucja nie ozna-
czala pomnazania argumentéw apologetycznych, lecz przeciwnie,
raczej pewng ich redukcje do jednej ustalonej tradycja formy.

TEMOINS DE LA RESURRECTION DE JESUS-CHRIST

Le christianisme primitif, dés le début, se rendait compte de ce fait que
les preuves historiques et la certitude de la résurrection du Christ de-
vaient s’appuyer sur le témoignage de ceux qui de par la volonté de Dieu

72 Wiekszo§¢ egzegetow jest zdania, ze nie mozna ich utozsamiaé z Mt
28, 18 ani Ek 24, 9—53, ani tym bardziej z trzema tysigcami nawréconych,
czy pieciu tysigcami ochrzczonych wediug Dz 2, 41.

3 Por. P, de Haes, op. cit, s. 253,
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ont été appelés a étre les témoins de Jésus. C’est pourquoi la kérigmatique
chrétienne de I’Evangile pascal s’en rapporte dés le début aux témoins de
la résurrection.

1. Les qualifications des témoins de la résurrection.

En donnant l'ordre aux Apbétres d’enseigner le Christ ressuscité a dé-
fini les conditions et les qualités des témoins de la résurrection.

a. Celui seulement put étre le témoin de la résurrection qui a mené une
vie commune avec Jésus pendant le temps de son enseignement public et
I’a vu aprés sa mort et qui par conséquent put certifier la résurrection com-
me un fait historique en s’appuyant sur son expérience propre (Act 1,22;
4,20; 10,39; 13,31; 1 J 1,1).

b. Le témoin historique de la résurrection devait comprendre le sens
rédempteur de la vie de Jésus et croire que dans sa personne ce fut Dieu
qui est intervenu dans 'histoire (Lic 24, 44; Act 10, 42).

c. Ce ne sont pas les qualifications personnelles mais l’élection et la
vocation spéciales de Dieu qui constituent l'origine et le fondement de la
qualité du témoin de Jésus (Act 1, 8, 21—26). Le devoir d’'un témoin est de
témoigner et d’enseigner I’Evangile de Jésus.

d. La vocation divine & la dignité du témoin équivaut a ’obtention du
secours spécial du Saint-Esprit, nécessaire a l'’exercice de la fonction du
témoin au milieu des adversités et des persécutions (Act 4, 13; 5, 32; 26, 22,
L¢ 21, 12).

2. Liste des témoins de la résurrection.

L’importance exceptionnelle des témoins de la résurrection dut rendre
nécessaire déja dans la communauté apostolique la définition exacte de
ceux qui avaient droit a ce titre. Une telle liste nous est transmise par
saint Paul dans 1 Epitre aux Corinthiens 15, 3—8 ou il cite: saint Pierre,
les douze, les cing cent fréres, Jacob, tous les apodtres et soi-méme. Saint
Paul peut se placer soi-méme sur cette liste car il a vu, lui aussi, le Christ
ressuscité sous les portes de Damas et a recu de lui la mission d’éire son
témoin. Néanmoins le témoignage pascal de saint Paul différe essentielle-
ment du témoignage de ceux qui ont vu le Christ dés le troisiéme jour qui
a suivi sa mort et ne peut pas concerner la résurrection comme un évé-
nement historique. Lorsque Saint Paul préche la résurrection comme un
fait historique, il invoque alors la tradition des témoins oculaires (Act 13,
31; 1 Cor 15, 3).

3. Importance apologétique des témoins de la résurrection.

Les témoins de la résurrection énumérés par saint Paul ne consti-
tuent pas un groupe homogéne du point de vue de l'importance de leur
témoignage. Il semble que le critére le plus propre pour définir I’impor-
tance et la valeur des différents témoins est l'autorité dont ils jouissent



SWIADKOWIE ZMARTWYCHWSTANIA CHRYSTUSA 43

dans I'Eglise. En adoptant une telle mesure d’appréciation l'on peut dis-
tinguer dans la liste de saint Paul deux groupes: témoins apostoliques et
témoins authentiques. Le premier groupe, auquel appartiennent: Pierre,
les douze, et Paul, qui en méme temps qu’ils prétent leur témoignage rem-
plissent la mission des Apoétres, car c’est & eux que le Christ ressuscité
recommande de continuer son oeuvre. Les autres cependant, énumérés dans
1 Cor 15, 4—7 ont une valeur exclusivement apologétique; leurs expérien-
ces pascales personnelles ont pour but de montrer que Jésus a ressuscité
réellement. Au cours des années le nombre des témoins directs diminuait
et finalement on a cessé de s’en rapporter a eux. Les relations concernant
la résurrection de Jésus dans le Nouveau Testament n’accusent aucune
tendance a multiplier les arguments apologétiques mais prouvent plu-
tot que des fémoignages primitifs plus nombreux disparaissaient graduel-
lement et étaient remplacés par la tradition.



