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KS. JAKUB WUJEK JAKO TLUMACZ PSALTERZA
DAWIDOWEGO*
l

Psatterz Wujka, wydany w Biblii w r. 1599, zawiera wiele
przerobek korektorskich, ktore pierwotny tekst Wujka z 1594 r.
znacznie i pod wzgledem ilosciowym i pod wzgledem jakoscio-
wym zmienily. Ilosciowo nieomal 64%0 wszystkich wierszy ulegto
mniej lub wiecej gruntownym przeksztalceniom. Dosé powiedzieé,
ze na 2524 wszystkich wierszy Dawidowego psalterza Wulgaty
mamy niezmienionych tylko 910. W 1614 pozostalych wierszach
naliczyliSmy 126 korektorskich dodatkéw, 1512 opuszczen, 1802
zamian slownych, 221 zmian szyku i 48 zmian nawet sensu.

Jakosciowo przerdbki te odbily sie ujemnie na pierwszym
przekladzie Ks. Jakuba Wujka, albowiem one to wlasnie wniosty
don niewolniczos¢ i niejasnos¢. One to odarly tlumaczenie Wuj-
ka z zalet swobody i przejrzystosci, bogactwa i krasy polszczyz-
ny, wprowadzajagc w ich miejsce werbalizm i niezrozumialosg,
tacinskg skladnie i tacinskie nastepstwo wyrazéw. Nie wolno
wiec ocenia¢ Wujka, jako tlumacza, na podstawie Psalterza Biblii
z 1. 1599, skazomego przez poémiertnych korektoréw. Wujka-
tlumacza nalezy ocenia¢ tylko na podstawie Nowego Testamentu
z r. 1593, badz 1594 i na podstawie Psalterza Dawidowego
Z 1. 1594, ktore sam Ks. J. Wujek jeszoze za swego zycia drukiem
ogtosil.

Z drugiej jednak strony nie wolno nam odmawia¢ Wujkowi
autorstwa Biblii z 1. 1599, jak to niektérzy sktonni byli czynic.®
ml niniejszy jest zakonczeniem rozprawy doktorskiej w maszyno-
pisie przyjetej na Wydziale Teologicznym KUL.

2Ks. Fijalek w ,Pamietniku Literackim", 3 (1904) 657 mial nazwac



40 KS. KONRAD GASIOROWSKI

Jakkolwiek bowiem korektorzy znacznie i pod wzgledem ilo-
Sciowym i pod wzgledem jakosciowym zmienili pierwotny prze-
klad Wujka, niemniej jednak nawet wiersze przerobione wiele
jeszcze maja elementu szczerze Wujkowego i w przewazajacej
wiekszosci wyrazé6w wyszly spod piéra Ks. Jakuba Wujka. Dla
tej to przyczyny potozyli wydawcy Biblii z r. 1599 imie i nazwi-
sko Wujka jako autora przekladu na karcie tytulowej. Godzimy
sie wiec calkowicie w tej sprawie na zdanie O. W. Prokulskie-
go TJ? i Ks. Aleksego Klawka *

Aczkolwiek nie zgadzamy sie dzisiaj z Wujkowymi zasadami
krytyki tekstu Psalterza, a mianowicie z jego nieufnoscia wobec
Tekstu Masoreckiego, niemniej jednak stwierdzamy u Ks. Wujka
prawdziwa krytyke tekstu badz na marginesach, badz tez w po-
psalmowych komentarzach tzw. ,,anmnotacjach”. Szczery podziw
budzi drobiazgowo dokladna krytyka marginesowa. Przypomina
ona pomnikowe dzielo wielkiego biblisty starozyitnosci chrzesci-
janskiej, Orygenesa. Nie spotkaliSmy jej w takiej formie w zad-

Biblie z r. 1599 ,Biblia niby Wujkowa", co Ks. Wladyslaw Smereka wydaje
sie pochwalac. Por. ,,Ruch Biblijny"”, 3 (1950) 67. Podobnie sadzit Ks. Arcy-
biskup Franciszek Albin Symon, wyrazajac zdziwienie, Ze Biblia Wujka mimo
poczynionych w niej zmian nosi na karcie tytulowej nazwisko Wujka: ,Biblia
z r. 1599 opracowana przez jego wydawcow na podstawie pozostalego czescia
w druku, a czescia w rekopisie po zmarlym w Krakowie dnia 17 lipca 1597 r.
Ks. Jakubie Wujku polskiego przekladu ksiag sSwietych i dlatego pomimo
mnostwa poczynionych w tym przekladzie zmian i przerébek nazwana jego
imieniem..."” Piecioksiqg Mojzeszowy, Warszawa 1912, Przedmowa s. 1.

3 .Tak wiec przez niewolnicze dostosowanie do Wulgaty lacinskiej Biblia
Wujka nierownie wiecej stracila uniz zyskala. Przyzna¢ jednak trzeba, Ze nie
Zostala nimi do tego stopnia popsuta, by nie mogla nosi¢ godnie imienia
swego tworcy." .,Przeglad Powszechny', 228 (1949) 273.

4 . Jakkolwiek wiec nie znamy pierwotnego tekstu Biblii Wujkowej, to
jednak Biblia z r. 1599 jest jego dzielem i slusznie jego nosi nazwisko, bo
poprawki komisji stanowia tylko uzupehienie pewne pracy wieloletniej Ks.
Waujka. Wielkqa wyrzadzono by krzywde Wujkowi, gdyby, jak w komisji pro-
ponowano, jego nazwisko usunigto z tytulw” ,Ruch Biblijny”, 3 (1950) 14

Nie mozemy jednak zgodzi¢ si¢ na to, Ze poprawki komisji stanowia tylko
uzupelnienie wieloletniej pracy Ks. Wujka. Sq one bowiem, jak wyzej wyka-
zaliSmy, raczej zuboZeniem i okaleczeniem jego Zmudnej wieloletniej pracy
biblijaej.
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nym psalterzu czy to polskim, czy tez tacinskim sprzed 1597 r.
Wiecej zastrzezen budzi krytyka tekstu popsalmowa. Ale i ona
na tle XVI wieku wykazuje u Wujka wielki rozmach w poszuki-
waniu pierwotnego tekstu sw. W oparciu o najstarsze przektady
Septuaginty i Wulgaty oraz o komsonantyczny tekst hebrajski,
do ktérego nasz autor podchodzi z wielkim pietyzmem. Poprawek
dokonuje z duzym rozmyslem, szlachetnym umiarem i madrg
ostroznoscig, idgc wiernie za kontekstem i egzegeza swojego stu-
lecia. W niektorych miejscach Wujkowa krytyka tekstu jest
wprost swietna.

Nie udalo sie¢ nam stwierdzi¢, jakim wydaniem Septuaginty
postugiwat sie Ks. J. Wujek w swej pracy. Najprawdopodobniej
opieral sie na Poliglocie Antwerpskiej, ceyli Krélewskiej Krzy-
sztofa Plantiny, ale zagladal rowniez do innych wydan. Po zesta-
wieniu z Poliglota Kompluteniska wydaje sig, ze z tej ostatniej
Whujek nie korzystat.

Zrozumienie tekstu Wulgaty, rozpatrywane na tle nie dzisiej-
szej egzegezy, ale przez pryzmat tekstu Wulgaty i egzegezy XVI
wieku jest u Ks. Wujka bardzo dobre. Wujek starannie szuka
sensu, szczegolnie w miejscach zawitych i po dzis dzien jeszcze
niejasnych, w Swietle tekstu hebrajskiego, starych przekladéw
i parafraz oraz egzegezy patrystycznej, bgdz tez swoich czasow.
Dzieki temu trafnie zrozumial wiele niejasnych wyrazen Wul-
gaty. Zaledwie tylko w kilku wypadkach jego objasnienia nasu-
wajg pewne watpliwosci, tam mianowicie, gdzie zbyt $miato od-
biega on od egzegezy XVI stulecia.

Nieprzygotowany, niecierpliwy i nieuwazny czytelnik posadzi
Wujka o niezrozumienie tekstu Wulgaty w wielu miejscach, ale
to tylko dlatego, ze nie zna dobrze polszczyzny wieku XVI, lub
nie odczytuje marginesowych, badz tez popsalmowych wyjasnien
Wujka, z ktérych wida¢, jak szerokie horyzonty biblijne ogarniat
nasz autor swoim dociekliwym umystem. Ks. Jakub Wujek zda-
wal sobie sprawe z niejasnosci wielu miejsc Pisma $w. i dlatego
wykladat je pokornie wyznajgc ludzka niewiedze i bezradnos¢
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w obliczu tajemniczego, Bozego Pisma, nadpsutego poprzez wieki
reka przepisywaczy.

Nieprawda jest, ze Ks. Wujek nie znat Hieronimowej zasady
przektadu: fideliter, sed non serviliter, tzn. wiernie, ale mie nie-
wolniczo. Obydwie przedmowy Wujka do Nowego Testamentu
z T. 1593 i Psalterza Dawidowego z r. 1594 wykazujg, ze nasz
autor nie tylko zasade te znal, ale jej uporczywie bronil i sto-
sowal ja ciggle w swej biblijnej pracy. Zestawienie obydwu psat-
terzy Wujka, a mianowicie z r. 1594 i 1599 wykazuje na kazde]
stronie pierwszego przekladu dodatki, nie naruszajgce natchnio-
nego sensu, wspaniale za to rozjasniajgce my$l psalmisty, upig-
kszajgce jezyk, styl i rytmike przekladu.

Z wylozonych w wyzej wspomnianych przedmowach zasad
przekladu i z samego tekstu przekladu Psalterza z r. 1594 widag,
jak bardzo Wujek dbal o jasnosc i piekno ttumaczenia. Nazywat
to ,Izeczg polska". Zrozumialo$¢, poprawnos¢ jezykowo-styli-
styczng i Spiewnos¢ tlumaczenia stawial na pierwszym miejscu
przed dostownoscig przekladu.

Nie mozemy jednak powiedzie¢, ze dodatki Wujka do tekstu
przekladu (zaznaczone zresztg innym drukiem) sg bezpodstawne.
Opierajg sie bowiem mocno badz na tekscie hebrajskim, badz na
Septuagincie, badz na prawie paralelizmu poezji hebrajskiej, badz
na kontekscie blizszym i dalszym, badz wreszcie na paryskim
egzegecie, krolewskim teologu, Genebrardzie. Zawsze jednak nie-
sie tu Wujka zywiolowy ped do przejrzystosci, piekna litera-
ckiego i melodyjnosci przektadu. Pod jego wplywem tlumacze-
nie Ks. Wujka dalekie jest od niewolniczosci, bliskie natomiast
jest prawdziwego mistrzostwa poprzez umiarkowang swobode,
wielkg jasnos$¢ i zrozumiatos¢ przektadu, ktore wcale nie naru-
szajg koniecznej wiernosci. Mozemy przypuszczac, ze gdyby nie
krepowaly Wujka historyczne ograniczenia XVI stulecia (dekret
soboru trydenckiego o autentycznosci Wulgaty, koniecznosé
wielkiej dostownosci w walce z innowiercami i ataki ze strony
O. Stanislawa Grodzickiego TJ), Ks. Jakub Wujek wznidstby sie
w catej pelni na wyzyny mistrzostwa.
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Zestawienie jezykowo-stylistyczne obydwoéch psalterzy Wuj-
ka wykazato w psalterzu z r. 1594:

1. Czystos¢ polszczyzny. Wujek nie cierpi obcych stow i wy-
razen w polskim jezyku. U Wujka nie spotykamy makaronizmow.
Jest tu niewatpliwa, wielka zastuga naszego autora w stuleciu
Zzmagan z wszechwladna jeszcze wtedy tacina.

2. Bogactwo zaimkow wskazujgcych, osobowych, emfatycz-
nych, bogactwo przymiotnikéw, partykul wzmacniajgcych i spdj-
nikow.

3. Niewielkie archaizowanie. Ujawnilo sie ono tylko w uzy-
waniu spojnika lepak i czasu zaprzesziego. Wujek, jak widag¢,
chciat byé przede wszystkim latwo zrozumiatym dla szerokich
mas, zagrozonych protestantyzmem i dlatego archaizowal bardzo
umiarkowanie.

4. Artystyczne odczucie wilasSciwego Semitom namietnego to-
nu psalméw w ozywiajacych tok przekladu licznych wykrzykni-
kach, partykule wzmacniajgcej Ze, w zaimku emfatycznym ¢, lub
ci, w silnych spojnikach przeciwstawnych ale, przecie, widy,
wszakze, za$, lepak, a przecie, a wszakze, przedsiec¢ itd.

5. Spiewnos$¢ i melodyjnos¢ poprzez rozlewna i swobodnag
rytmike piesniowa. Ks. Wujek liczyl sie wida¢ bardzo z tym, ze
psalmy jego przekladu beda Spiewane po polskich kosciotach
i dla tej przyczyny zabiegal o ich rytmike. W rezultacie przektad
psalterza z r. 1594 jest naprawde dzwieczny i koscielne melodie
psalmow podkladajg sie samorzutnie pod poszczegolne wiersze.
W duszy muzykalnego czytelnika Wujkowy przekiad psatterza
z 1. 1594 dzwieczy i Spiewa.

6. Czysto polska skladnie i nastepstwo wyrazow. Wujek nie
trzyma sie ani lacinskiej skladni, ani tacinskiego szyku Wulgaty.
Stad to styl jego tak plynny i potoczysty dla polskiego ucha po
dzi§ dzien.

7. Logiczna Scisto$¢ powigzan dzieki réznorodnym spéjnikom
miedzyzdaniowym: bo, iz, Ze, albowiem, gdy, gdyz, tedy, przetoz,
dla, aby, tak, iz, bo skoro, tym wiecey, co widzqc. Znosza one
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zwykla w hebrajskim wspoirzedno$é zdan, wprowadzajac w jej
miejsce podrzednosc.

8. Obrazowos$¢ i plastycznosé¢ wyrazen. Ks. Wujek kocha sie
w malowniczych poréwnaniach. W oparciu o kontekst i prawo
paralelizmu czton6w wydobywa z tekstu ukryte w nim porowna-
nia, zapladniajgc w ten sposéb ozywczo wyobraznie czytelnika.
Jezyk jego jest barwny i pogladowy, latwy i mily nawet dla
prostaczkow.

Nie ma wiec podstaw do tego, by zarzuca¢ Wujkowi wbrew
zresztq wiekszosci literatow i biblistow, zachwyconych ,,prze-
Slicznym, czarujacym i artystycznym" jezykiem jego przekiadu,
,0bcistosé" czyli ubostwo jezyka i tacinskos¢ skladni. Zarzuty te
sq sluszne, ale tylko odnosnie do cenzoréw. Ks. Jakub Wujek
bowiem dokonat przekitadu jezykiem i stylem naprawde pieknym.

Jezeli wielu zachwyca sie jezykiem nawet Biblii Wujka
z 1. 1599, o ilez wiecej podziwialiby jezyk i styl Wujka, gdyby
je poznali z nieskazonych jeszcze reka cenzorow przekladow
Nowego Testamentu z r. 1593 czy 1594 oraz Psatterza Dawido-
wego z 1. 1594. Celem udostepnienia literatom, biblistom i szero-
kim masom uczacych sie, skarbéw jezyka i stylu Wujka, byloby
bardzo pozyteczne przedrukowa¢ na nowo Nowy Testament
z 1. 1594 i Psatierz Dawidowy z tegoz samego roku.

Prof. Konrad Gorski stusznie napisal, ze literatura polska ma
wobec Ks. Wujka jeszcze duzy ditug do splacenia, poniewaz da-
wala mu krzywdzaco malo miejsca®. Do polonistéw nalezy, by

5 .Skarga zostaje wyniesiony do rzedu najwickszych, Wujek zepchnigty
w tlum ludzi niewatpliwie na swé6j spos6b zastuzonych, ale raczej miernych...
Jestem na pewno bardzo daleki od pomniejszania Skargi, ale wydaje mi sie,
ze tego rodzaju sady wyrzadzaja Wujkowi niewatpliwg krzywde.. Wujek
nalezy do licznego zastepu pisarzy renesansowych, wobec ktérych nasza histo-
ria literatury ma jeszcze powazne dlugi do splacenia.” ,Polonia Sacra”,
3 (1950) 92—93, 96.

Rzeczywiscie z 10 autoréw historii literatury polskiej, przez nas przeba-
danych, najwigcej miejsca (10 stronic) poswiecit Wujkowi Michat Wisz-
niewski (Historia literatury polskiej, Krakow 1844, t. VI, s. 598—608). Pra-
wie dwie stronice Gabriel K or but (Literatura polska, Warszawa 1917, s. 389—
391). Ciekawa ocene literackiej strony przekladow Wujka dal na jednej stro-
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sSwoja praca badawcza nad pismami Ks. Jakuba Wujka wywal-
czyli mu nalezne w literaturze polskiej miejsce nie tylko w szczu-
pltym i niklym marginesowym przypisku, ale na catych stroni-
cach obok Reja, Kochanowskiego i Skargi.

Trudna zwykle do stwierdzenia zaleznos¢ autorska od innych
pisarzy jest u Wujka niewatpliwa. Sam sie do niej przyznaje i to
w obydwéch swoich przedmowach do tekstu przekladow. Przy
zrozumieniu Psalterza korzystal Wujek gtownie z autoréw lacin-
skich. Badania poréwnawcze pod tym wzgledem wykryly, ze
Ks. Jakub Wujek najwiecej korzysiat z Gilberta Genebrarda,
zwlaszcza w swoich przedpsalmowych streszczeniach tzw. argu-
mentach. Ponadto od Korneliusza Janseniusa, biskupa Gandawy,
Macieja Bredembachiusa, Titelmana Hasselensis, Jana Campen-
sis i Sw. Hieronima. Tych samych i to przed innymi wymienia
Ks. Wujek, z ktérych, jak méwi, ,,do wykladu psalméw y ku
obiasnianiu wszystkich mieysc trudnieyszych najwiecej uzywat.”

Z autorow polskich najwiecej zgadza sie Wujek pod wzgle-
dem zrozumienia psatterza z Mikotajem Rejem z Naglowic i Ja-
nem Kochanowskim, ktérzy parafrazowali pod silnym wplywem
tekstu hebrajskiego. Tlumaczy sie¢ to tym, ze Ks. Jakub Wujek
ré6wniez szukal Swiatla do nalezytego zrozumienia natchnionego
slowa w tekscie hebrajskim. Dla tej samej przyczyny zgadza sie
Wujek przedziwnie z nowym przekladem profesoréw Papieskiego
Instyteotu Biblijnego w Rzymie tzw. Psalterzem Piusowym. Za
zadnym jednak z powyzszych autorow nie szedt Wujek Slepo
i niewolniczo. Nie byl bynajmniej mezem jednej tylko ksigzki.
Widzimy w tym zatem obok zaleznosci takze niewatpliwg samo-
dzielnosc¢.

Pod wzgledem jezykowo-stylistycznym byl réwniez zalezny,
nmder Zdanowicz (Rys dziejow literatury polskiej, Wilno 1874,
t. I, s. 208). Ignacy Chrzanowski wspomnial o Wujku z uznaniem jedy-
nie w przypisku (Historia literatury, Warszawa [brw] 5, s. 79). U innych histo-
rykow literatury polskiej jak np. u Feliksa Bentkowskiego, K. WL. Wéy-
cickiego, Aleksandra Maciejowskiego, Piotra Chmielowskie-

go, Juliana KrzyZanowskiego znaleZliimy tylko krétkie i lakoniczne
wzmianki o Jakubie Wujku jako pisarzu XVI stulecia.
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poniewaz sam sie do tego w przedmowie do Nowego Testameniu
z 1. 1593 otwarcie przyznaje, ze mianowicie w dobieraniu odpo-
wiednich stéw polskich postugiwal sie istniejgcymi wowczas ro-
dzimymi przekladami badZ katolickimi, badz tez innowierczymi,
a nawet czeskimi. Porownawcze badania ze wszystkimi dostep-
nymi nam polskimi Psalterzami sprzed roku $mierci Wujka —
1597 — wykazujg, ze psalterz naszego autora z r. 1594 jest pod
wzgledem jezykowo-stylistycznym uderzajgco podobny do psal-
terza kalwinskiego Biblii Brzeskiej, ktorej ,,gtadkos¢” jezyka nie
tylko Budny, ale i sam Wujek w przedmowie do Nowego Testa-
mentu z r. 1593 z uznaniem wspomina. To wszystko pozwala nam
postawic hipoteze, ze Ks. Jakub Wujek pod wzgledem jezykowo-
stylistycznym postugiwal sie najwiecej nie Biblig Leopolity, jak
twierdzit Ks. Wiadystaw Dziubek, ale Biblig Mikolaja Radziwilla,
wydang w Brzesciu Litewskim r. 1563. Tej zaleznosci jezykowej
i stylistycznej Wujka od Biblii kalwinskiej nie wolno nam jednak
wyolbrzymia¢, albowiem liczne z nig rozbieznosci swiadcza o du-
zej samodzielnosci naszego autora, a nawet o niewatpliwej jezy-
kowwo-stylistycznej wyzszosci.

Zamykajac badania nad Psalterzem Ks. Jakuba Wujka
z r. 1594, stawiamy nasza teze: Ks. Jakub Wujek przetozyl Da-
widowy Psalterz krytycznie co do tekstu, z bardzo dobrym, jak
na swoj wiek zrozumieniem, wiernie, swobodnie i jasno, pieknym
i wytwornym jezykiem polskim. Poniewaz speinit bardzo dobrze
Hieronimowe warunki wzorowego przekladu mimo ograniczen
i wielu utrudnien swego stulecia — nie wahamy sie nazwa¢
Ks. Jakuba Wujka znakomitym tlumaczem Psalterza Dawido-
wego.

Rozpatrujgc Ks. Jakuba Wujka na tle biblistyki XVI wieku,
w ogniu ciggtej walki z réznowierstwem i z O. Stanistawem Gro-
dzickim TJ, w rozlicznych dalekich podrézach po Polsce, Siedmio-
grodzie i do Rzymu, musimy ze czcig uchyli¢ czota przed wielko-
scig dokonanego wysitku. Jezeli wezmiemy pod uwage, ze w XX
stuleciu mimo postgpu wiedzy biblijnej caly zespdl biblistow
polskich nie potrafil po dzi$ dzien jeszcze daé nam nowego prze-
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ktadu calego Pisma Sw., posta¢ skrommego i chorowitego zakomn-
mnika, Ks. Jakuba Wujka, kt6ry sam jeden dal Polsce Swietny na
owe czasy przektad calego Pisma $w., urasta na miare duchowego
giganta.

Zapewne nie miniemy sie z prawda, jezeli w Swietle powyz-
szych wynikéw poréwnamy Ks. Jakuba Wujka nie z dostownym
Aquila, ale z Orygenesem i Sw. Hieronimem. Za zastuzonym diu-
goletnim biblista i badaczem Wujkowego przekiadu Ks. Arcy-
biskupem Antonim Szlagowskim ® nazywamy Wujka bez waha-
nia dla jego drobiazgowej, pracowitej, marginesowej zwlaszcza
krytyki tekstu Dawidowego Psalterza, polskim Orygenesem, za
trafny zas$ pod wzgledem zrozumienia, wierny co do sensu, swo-
bodny i jasny oraz jezykowo piekny przeklad — polskim Hiero-
nimem.

Zgodnie z Ks. Julianem Golgbem, z ktorego wnioskami na
odcinku Nowego Testamentu Wujka tak bardzo zgadzajg sie na-
sze, pozwalamy sobie oceni¢ Ks. Jakuba Wujka jako znamieni-
tego bibliste °.

¢ ,Praca ta [tlumaczenia Biblii], do ktorej dodat jasny i budujgcy komen-
tarz na cale prawie Pismo s$w., postawil sobie Wujek niespozyty pomnik,
Swiadczacy zarowno o jego znajomosci nauk biblijnych i jezykow starozy-
inych, jak o mistrzostwie pod wzgledem jezyka, ktéry wedlug wyrazenia Stan.
Witwickiego, biskupa poznanskiego (¥ 1698), ustroil sie tu w szate swiateczna.
Czem byl Orygenes dla Grekéw (Hexapla), czem sw. Hieronim dla Eacinni-
kow (Wulgata), tym dla Polakow katolikow jest Ks. Jakub Wujek, ten Ory-

genes i Hieronim polski.” Wstep ogolny do Pisma sw., Warszawa 1908, t. II,
s. 250, 256.

+Co do przekladu [Nowego Testamentu] znaczne zachodza réznice mie-
dzy thluimaczeniem z r. 1593—1594 a tem nowo poprawionem i wydanem
w r. 1599. Thumaczenie z r. 1599 dokonane jest $ciSle wedle Wulgaty, nawet
niekiedy z uszczerbkiem dla polszczyzny, jak to pozniej z porownania tekstow
zobaczymy. W niektérych miejscach wydawcy wlasciwie thumaczenie Wujka
z korzyécia poprawili, ale to rzadko. W innych, starajac sie¢ tlumaczy¢ naj-
SciSlej wedlug Wulgaty, mysl zaciemnili...

To jednak $ciste i niewolnicze trzymanie sie Wulgaty wypadlo dla pig-
kno$ci, jasnosci tlumaczenia, zwlaszcza listow Sw. Pawla, miezupeinie po-
myslnie... Wstep do tego wydania (1593 r.) jest zmakomitg rozprawq biblijng,
szczegOlniej czes¢ apologetyczna, gdzie Wujek broni powagi Wulgaty. Jego
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Owszem, z Ks. Prof. Piotrem Stachem ® uwazamy Ks. Jakuba
Wujka za najwiekszego z dotychczasowych biblistéw — ttuma-
czy Pisma $w. Konczymy nasza prace stowami gtebokiego podzi-
wu i nieklamanego uznania: ,Cze$é tobie wielka i s$wieta polska
przesztosci biblijna!"

SUMMARIUM

Existunt duo Psalteria Davidica in lingua polonica Jacobi Wujek S. J.
Unum ex anno 1594, alterum ex anno 1599. Cum hoc post mortem Jacobi
Waujek editum, plures necnon notabiles mutationes sub manu censorum Socie-
tatis Jesu subierit (in 2524 versibus totius psalteri davidici solummodo 910
versus non sunt mutati; in 1614 reliquis versibus numeravimus 126 additiones,
1512 omissiones, 1802 permutationes verborum, 221 mutationes ordinis verbo-
rum et 48 mutationes sensus) psalterium ex anno 1599 nequaquam potest
esse genuinus fons in cognoscendo valore versionis polonicae Jacobi Wujek.
Quapropter translationem a Wujek aestimare et diiudicare debemus consi-
derando dumtaxat unicum eius psalterium ex anno 1594, quod ipsemet Wujek
adhuc vivus edidit Cracoviae apud tipographum Andream Piotrkowczyk.

Quo in psalterio sequentia invenimus;

1. Veram criticam textus in margine et in commentario post psalmos posi-
tam. Signa ibi apposita in memoriam revocant obela et metobela Hexaplorum

wywody o wartosci i koniecznej potrzebie uzywania przy tlumaczeniu Pisma
Sw. tekstu greckiego obok Wulgaty sa bardzo trafne i rozumne, jak niemniej
wszystkie zasady, jakimi si¢ kierowal i postugiwal, ttumaczac na jezyk polski.
Ten caly wstep, odmianki, te staranne po brzegach notatki oraz sposéb tiu-
maczenia $wiadcza chlubnie o Wujku i dowodza, ze tlumaczenia dokonal zna-
mienity biblista, czlowiek biegly w krytyce biblijnej, ktéremu nie by! obcy
wspoélczesny dorobek na polu biblijnem, tegi teolog, slowem maz, stojgcy na
wysokosci swego zadania.” , Kwartalnik Teologiczny"”, 2 (1903), z. 4, s. 163—164,
Por. K. Drzymata, ,Polonia Sacra", 4 (1951) 78—79.

8 Por. ,Ruch Biblijny”, 1 (1948) 105—108 oraz ,Homo Dei"”, 19 (1950) 360:
+W tlumaczeniu staral sie Wujek potaczy¢ wedle moznosci doslownosé z wier-
nym i jasnym oddaniem mysli Pisma §w. Wigcej zawsze dbat o jasnos¢ myS$li,
niz o dostownos¢, z czego jezuita Grodzicki, rektor Akademii Wileniskiej,
zrobit Wujkowi wobec wladz zakonnych zarzut...”
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Origenis. Talem vero minutiosam criticam textus in aliis psalteriis coaevis sive
latinis sive polonicis haud vidimus. Wujek in sua critica textus continuo
inspicit LXX, Vulgatam, textum hebraicum et contextum. Nonnullis in locis
wujeciana critica textus sacri prorsus classica est.

2. Sensum Vulgatae intellexit Wujek, innixus exegesi patristica et sibi
coaeva, valde bene. Quod ut animadvertatur oportet bene cognoscere veterem
linguam polonicam ex saeculo scilicet XVI et patienter legere explicationes
auctoris sive in margine sive in commentario post psalmos positas.

3. Wujek non solum cognoscebat, sed etiam perseveranter defendebat
et continuo in praxim inducebat hieronimianum adagium translationis ,fide-
liter, sed non serviliter”. Cordi eius erat praesertim claritas et pulchritudo
linguistica versionis. Qua de causa in translatione sua polonica erat Vulgatae
fidelis et liber simul. Additiones eius exegeticae numquam sunt absque funda-
mento, innituntur etenim sive textui hebraico, sive LXX, sive contextui, sive
legi parallelismi, sive exegetae parisiensi Genebrardo. E contra constat correc-
tores verbaliter, confuse transtulisse Psalterium Davidicum. Quae obiectiones
suis mutationibus primaevam, non servilem, claramque translationem effece-
runt serviliter fidelem et obscuram.

4. Lingua polonica translationis Wujek perpulchra est: pura, dives, leviter
archaica cum semitico colore necnon vehementi emotionalique tono, melodica,
logice compacta et plastica. Omnes linguae polonicae cultores magnopere
invitamus, ut valorem litterarium huius versionis melius adhuc accuratiusque
pervestigent.

°5. Ipsemet Wujek sincere fatetur, se in translatione opera tam latinorum,
quam polonorum scriptorum usum esse. Comparatione facta liquet, eum maxime
opere Gilberti Genebrardi usum esse, praesertim eius ante psalmos positis
argumentis, deinde-opere Cornelii Jansenii, episcopi gandavensis, Mathiae
Bredembachii, Titelmani Hasselensis, Joannis Campensis et S. Hieronimi.

Sub respectu linguistico stilisticoque dependet Auctor noster maxime
a Biblia calvinistica Nicolai Radziwill, cuius pulchritudinem linguae ipsemet
Wujek aperte laudat. Qua in dependentia animadvertes quoque independentiam,
in multis autem convergentiis non paucas etiam divergentias. Wujek ergo
supra nominatis operibus valde critice usus est.

Quam ob rem nuncupandus est Jacobus Wujek non Aquila polonicus, sed
Origenes Hieronimusque Poloniae, eximiusque translator Psalterii Davidici.

4 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne



