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Dom Odon Lottin, Morale fondamentale, Paris 1954, 8%,
VII 4 546.

Wydzialy teologiczne katolickich uniwersytetow w Lille, Pa-
ryzu, Lionie i Lowanium postanowily wydaé¢ szereg publikacji
w ramach ogélnego zbioru Bibliothéque de Théologie. Publikacje
te s3 wydawane w czterech seriach; pierwsza seria po$wiecona
jest teologii dogmatycznej, seria druga teologii moralnej, trzecia
teologii biblijnej i czwarta historii teologii. Wydawaniem seril
teologii moralnej kieruja: Ph. Delhaye, J.-C. Didier i P. Anciaux.

Praca O. Lottin’a, honorowego profesora uniwersytetu w Lo-
wanium, jest pierwszym tomem serii moralnej. Autor, po wy-
daniu szeregu prac o charakterze historycznym z zakresu $red-
niowiecznej teologii i filozofii moralnej, opublikowal w 1947 r.
dwutomowg rozprawe pt. Principes de morale. Morale fon-
damentale jest wlaSciwie przerobksg Principes de morale.
Prace te jednak réznig sie miedzy soba sposobem ujecia: w Prin-
cipes de morale ujecie to jest bardziej filozoficzne, a w Morale
fondamentale bardziej teologiczne.

Opracowaniem omawianej rozprawy Lottin zapisal sie do
rzedu myslicieli usilujacych dokonaé¢ przelomu w sposobie trak-
towania teologii moralnej. Tradycyjne bowiem ujecie mialo dwa
zasadnicze braki, a mianowicie podawalo ono rozstrzygniecia
minimalistyczne i negatywne, przejawiajace sie w tym, iz zado-
walalo sie wskazywaniem, czego nie nalezy czynié. Zrédlem tego
zjawiska, miedzy innymi, bylo traktowanie teologii moralnej
jako wiedzy przeznaczonej wylacznie dla os6b duchownych.
Miata ona przygotowa¢ do pracy w konfesjonale. Poza tym
zbytnio oddzielano zagadnienia teologiczno-moralne od filozofii
moralnej i etyki, co bylo przyczyna braku wystarczajacej pre-
cyzji poje¢. Wreszcie splycenie wykladu na skutek przesadnie
jurydycznego sposobu pojmowania zagadnien moralnych. Do
grupy autoréw usitujacych zaradzi¢ tym brakom nalezg miedzy
innymi: F. Tillmann i jego wspoélpracownicy, wydajacy teologie
moralng pod ogélnym tytulem Handbuch der katholischen Sitten-
lehre, M. Reding kierujacy pietnastotomowym wydawnictwem
Handbuch der Moraltheologie, O. Woroniecki OP, autor Kato-
iickiej etyki wychowawczej, B. Hiring, ktéry oglosil dzielo
pt. Das Gesetz Christi oraz O. Lottin w dzielach Principes de
morale 1 Morale fondamentale.

Wymienieni autorowie staraja sie da¢ w swych dzielach
synteze tradycyjnego ujecia teologii moralnej wolnej jednakze
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od brakéw. W pracach swych starajg sie wykorzysta¢ wyniki
najnowszych bada’n naukowych.

Lottin, w obszernym wstepie (s. 1—44), w ktérym przed-
stawil swoje koncepcje teologii moralnej oraz jej ukladu, za-
stanawia sie nad naturg teologii moralnej jako nauki, wyka-
zujgc, ze jest to wiedza zaréwno teoretyczna jak i praktyczna.
Slusznie opowiada sie za ukladem zagadnien wedlug cnoét, a nie
wedlug przykazan, postulujgc szersze uwzglednienie cnét ewan-
gelicznych niedostatecznie docenianych w dotychczasowych
opracowaniach. Wedlug autora teologia moralna fundamentalna
zawiera w sobie dwie dziedziny dociekan, a mianowicie docie-
kania dotyczace teorii zycia moralnego i dociekania dotyczace
praktykowana tegoz zycia. Autor odréznia metode filozofii mo-
ralnej od metody teologii moralnej. Pierwsza z nich powinna
byé wlasciwie metodg indukecyjng, wychodzacg od danych psy-
chologicznych do metalizycznych. Metoda zas teologii moralne]
jest ze swej natury dedukcyjna. W tej ostatniej jednak autor
odréznia metode dochodzenia do poznania pewnych prawd od
metody wykladu tychze prawd; przy czym metoda wykladu
powinna by¢ takze metoda indukcyjng. Powinna kierowaé sie
zasadg przechodzenia od rzeczy bardziej znanych do mniej
znanych. Zgodnie z takim stanowiskiem autora pozostaje caty
uklad dalszego ciggu pracy. Autor nie zaczyna swego wykladu
od traktatu o celu ostatecznym, lecz od tego co jest najbardziej
dostepne dla poznania tj. od psychologicznej analizy czynu
ludzkiego. Ta partia materiatu nalezy do najcelniejszych czesci
calego dziela. Autor bardzo dobrze i obszernie potraktowal nauke
o normach moralnosci. Jest to tym cenniejsze, ze dotychcza-
sowl autorowie opracowan teologii moralnej, a nawet autorowie
wspotczesni jak np. L. Fanfani (Manuale theorico — practicum
theologiae moralis), nie doceniajg wartosci i doniostosci tego za-
gadnienia. Jak najbardziej stusznie autor traktuje o prawie
tylko jako o normie moralnosci, pomijajge to wszystko co
nalezy wlasciwie do wykladu prawa kanonicznego czy prawa
pozytywnego. Bardzo dobrze, ze swa nauke o sumieniu autor
zamieScil w czeSci poSwieconej normom moralnym. Brakiem
jednak omawianej pracy jest to, ze traktat o celu ostatecznym
zostal prawie zupelnie pominiety, poza kilkoma drobnymi
wzmiankami (str. 30, 111 i 112).

W wykladzie swoim o normach moralnosci autor jest nie-
konsekwentny w stosunku do swoich zalozen metodycznych.
Traktuje bowiem najpierw o normie blizszej obiektywnej, na-
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stepnie o normie dalszej obiektywnej, ktéra jest prawo wieczne,
a dopiero potem o sumieniu, skoro w my$l jego zalozen porzadek
powinien by¢ raczej nastepujacy: sumienie, norma blizsza obiek-
tywna i dopiero na koncu norma dalsza obiektywna, jako naj-
mniej znana czlowiekowi. Bardzo slusznie autor zagadnienie
zaslugi, za czyny moralnie dobre, omawia dopiero na koncu swej
pracy. Logicznie tam wtasnie powinno sie ja omawiaé. Zro-
zumie¢ jg bowiem mozna dopiero po oméwieniu nauki o dobru
moralnym, a wiec po traktacie o cnotach. Bardzo dobrze, ze
autor uwydatnit dostatecznie znaczenie cnoty religii. Szeroko
omowil problem warto$ci moralnej intencji oraz zagadnienie
niedoskonalo$ci moralnych. Dokladnie takze przedstawil pro-
blem, przez wielu autoréw dotychczas niedostrzegany, a mia-
nowicie stosunek sumienia do cnoty roztropnosci.

Calo$¢ wykladu autora budzi zaufanie z racji glebokiej pod-
budowy filozoficznej, teologicznej i historycznej podawanych
rozwiagzan.

Nie ustrzegl sie jednak autor pewnych niedociagnie¢ i bra-
kow. Morale fondamentale nie zawiera wszystkiego, co powinno
by¢é ocméwione w principiach teologii moralnej (brak traktatu
o celu ostatecznym). Dzielo jego, mimo wszelkie podkreslane
zalety, jest malo przejrzyste, np. o grzechach wewnetrznych
autor méwi przed podaniem nauki o grzechu w ogodle. Zaznacza
sie takze brak proporcji w opracowywaniu poszczegélnych czesci
materialu. Praca Lottin’a nie moze byé traktowana jako pod-
recznik. Nie daje bowiem caloksztattu wiedzy, ktorej znajomosc
jest konieczna. Jest natomiast nieodzowng pomocg dla wykla-
dajacych filozofie i teologie moralng. Niepotrzebnie autor wpro-
wadza podwoéjne kryterium oceny moralnej czynéw ludzkich
w postaci natury i taski. Moralnos¢ bowiem jest tylko jedna,
nadprzyrodzona. W konkluzji zamieszczonej przy koncu dziela
znalazta odbicie tylko pewna cze$¢ wywoddéw autora, przede
wszystkim nauka o czynie ludzkim i o normach moralnosci, a nie
calos¢ wynikow pracy.

Dotkliwym brakiem pracy jest nieumieszczenie przez autora
wykazu zrédet i literatury. Szkoda, ze zadowolil sie w tym
wzgledzie jedynie bibliografig zalacznikowas.

Korzystanie z pracy ulatwiajg bardzo starannie opracowane
indeksy: rzeczowy, cytowanych autoréw a zwlaszcza bardzo
szczegolowy wykaz tresci,
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Milg jest dla nas rzecza spotkaé polskie nazwiska w pracy
tak powaznego autora — tomisty. Autor cytuje J. Woroniec-
kiego (podajac mylnie jego imig), ks. W. Urmanowicza oraz
Cz. Martyniaka.

ks. F. Greniuk

S. Goyeneche, Quaestiones canonicae de iure religiosorum,
t. I—II, Neapoli 1954/1955. Str. 543—596.

Nazwisko autora dobrze jest znane nie tylko specjalistom, ale
wszystkim, ktoérzy sprawami zakonnymi sie zajmowali. Jako
czlonek hiszpanskiego Zgromadzenia Klaretanéw byl od po-
czatku wiernym wspoétpracownikiem Commentarium pro Reli-
giosis (et Missionariis), wydawanego przez wspomniane Zgro-
madzenie.

Niemaly jest wklad osobisty ks. Goyeneche w rozwdéj nauki
prawa ko$cielnego, a prawa zakonnego w szczegoélnosci. Papieski
Instytut Utriusque Iuris in Urbe powotal go na stanowisko dzie-
kana, jest on konsultorem $w. Kongregacji dla spraw zakon-
nych i stalym wspoéipracownikiem réznych Kongregacji rzym-
skich. Wydal: Iuris canonici summa principia, Liber I Normae
generales, Roma 1936, De religiosis et de laicis, Roma 1938.
Drukowal ponadto swe wieksze studia i drobniejsze konsultacje
we wspomnianym Commentarium pro Religiosis. W tych kano-
nistycznych konsultacjach przejawiala sie wielka erudycja praw-
nicza, subtelne wyczucie i nadzwyczajny umiar w wydawaniu
sadow polaczony z wielka oglednosciag, by w dyskusjach nie
urazi¢ przeciwnikéow. Autor na skutek bardzo natarczywych
nalegan przyjaciol i czytelnik6w postanowil te kwestie rozpro-
szone zebraé, wedlug logicznego porzadku poukitada¢ i w ten
sposob szerokim rzeszom osdb zainteresowanych udostepnié.

Na 1239 stronach podzielonych na dwa obszerne tomy autor
podal w formie prawie niezmienionej ponad 550 roéznych za-
gadnien nie tylko z Ksiegi II Kodeksu, lecz uwzglednit réwniez
»et alios stve canones generales sive peculiares, qui religiosos
ipsos attinent quique hac illac per universum Codicem wvagan-
tur”. (s. VII). Sg to opracowania krotkie, ale czasem znajduja sie
powazniejsze studia, np. w sprawie, czy przelozony wezwawszy
konsultoréw jest obowigzany uzupelnia¢ brakujgcych, ktérzy sie
nie stawili (I 22—27), czy dobra zniesionego klasztoru mniszek
przypadajg diecezji (I 97—102) czy przelozona moze ograniczaé
czas spowiedzi zakonnic u spowiednika nadzwyczajnego (I 205—-



