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PRAWA DOTYCZACE WOJNY W PWT 20

Ksiega Powtérzonego Prawa jest zbiorem réznych praw i przepiséw
danych przez Boga za posrednictwem Mojzesza ludowi wybranemu. Wtas-
ciwie zadna czg$¢ zycia ludzkiego nie jest wyjeta spod zainteresowania tej
ksiggi. Oprécz fundamentalnego prawa, jakim jest Dekalog, zawarte sa tutaj
réwniez przepisy dotyczace kultu oraz zycia publicznego, zaréwno w spo-
tecznym, jak i prywatnym wymiarze. Nie moglo wigc zabrakna¢ takze norm
regulujacych casus belli. Spédjne przepisy dotyczace takich wiasnie praw znaj-
duja si¢ w Pwt 20. Prawa tego typu wystepuja jedynie w tym rozdziale,
cho¢ w innych czesciach Deuteronomium sa pewne wskazania co do dziatari
wojennych (por. Pwt 7,1-2.17-26; 9,1-3; 21,10-14; 23,10-12; 24,5; 25,17-19;
31,3-8), ale nie stanowig one tak zwartego bloku, jak w Pwt 20. Prezen-
towana praca ma na celu oméwienie poszczegdlnych przepiséw prawnych
zawartych w tym rozdziale.

1. PWT 20 W STRUKTURZE KSIEGI POWTORZONEGO PRAWA

W strukturze catej ksiggi rozdzial ten znajduje si¢ w tzw. kodeksie deu-
teronomicznym (Pwt 12-26). Jest to najstarsza cze¢s¢ Ksiegi Powtérzonego
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Prawal. Przyjmujac koncentryczng budowe tej Ksiegi, ma ona nastepujaca
budowe:

A. Pwt 1-3;

B. Pwt 4;
C. Pwt 5-28;
B’. Pwt 29-30;

A. Pwt 31-34.

Rozdziaty poczatkowe i koricowe (A i A’) pochodza najprawdopodobniej
z ostatecznej redakcji. Dominuje w nich narracja, gdzie pojawia si¢ motyw
$mierci Mojzesza i wyznaczenia jego nastepcy (por. Pwt 1,37-38; 3,23-28;
31,1-8; 32,48-52; 34,1-12). Cz¢é¢ B i B’ to mowy Mojzesza. Czgs$¢ centralng
natomiast stanowi wielki blok méw, ktéry réwniez ma budowg koncentrycz-
ng:

A. Pwt 5-11;

B. Pwt 12-26;

A. Pwt 27-28.

Rozpoczyna si¢ on czesciag parenetyczna, bedaca wprowadzeniem do
ykodeksu deuteronomicznego”, a konczy blogostawierstwami i przekleri-
stwami. Czeéé centralna stanowi natomiast jadro calej Ksiegi?. Przyjmujac
propozycj¢, ze ta wlasnie czg$¢ jest kontynuacja i rozwinieciem Dekalogu,

b2

prawa dotyczace wojny bylyby komentarzem do przykazania ,nie zabijaj

(Pwt 5,17)3.

2. DELIMITACJA PWT 20

Rozdzial 20 rozpoczyna si¢ formula 2 + imperfectum 2. os. 1.poj. Jest to
charakterystyczne sformutowanie, ktére wprowadza zdania warunkowe, wy-
razajace jaka$ norme¢ prawa. Zdania tego typu pojawiajg si¢ jeszcze w w. 10
i 19. Wszystkie one jednak kontynuuja mysl rozpoczeta w Pwt 20,1 i odno-
szg si¢ do dzialaii wojennych w réznych okolicznosciach (np. przygotowania
do wojny, oblezenia). Zdanie warunkowe w Pwt 20,1 wprowadza nowa kate-
gori¢ praw wzgledem poprzedniego rozdziatu, choé¢ pozostaje w ogdlnej te-
matyce koncentrujacej si¢ na przykazaniu ,nie zabijaj”. Podobnie jest w Pwt

1 Por. P. Bovati, Ksigga Powtdrzonego Prawa (1-11), ttum. L. Furman, Krakéw 1998, 15-

16.

Por. tamze, 15.

3 Por. G. Braulik, , The Sequence of the Laws in Deuteronomy 12-26 and in the Decalo-
que”, w: A Song of Power and the Power of Song. Essays on the Book of Deuteronomy, red.
D. Christensen, Winona Lake 1993, 322.
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21,1, gdzie réwniez pojawia si¢ formula > + imperfectum 2. os. l.poj. Ca-
tos¢ tych spostrzezen pozwala uzna¢ Pwt 20 za rozdzial spéjny wewnetrznie
z jednym przewodnim tematem, ktory jest rozpoczety i zakonczony w ra-
mach tego rozdziatu.

3. KONTEKST PWT 20

Wezesniej zaznaczono, iz ,kodeks deuteronomiczny” jest swego rodzaju
praktycznym komentarzem do Dekalogu w Pwt 5. Jednostka dotyczaca przy-
kazania ,nie zabijaj” zamyka si¢ w Pwt 19,1-21,9. Cato$¢ mozna wiec uznaé
za kontekst dalszy dla badanego rozdzialu. Sa tu opisane przepisy prawne
dotyczace miast ucieczki, przelania niewinnej krwi oraz ius talionis (por. Pwt
19), a takze zasady dotyczace pogrzebania zwlok czlowieka zabitego przez
nieznanego sprawcg (por. Pwt 21,1-9). Sa wigc tutaj uregulowane kwestie
prawnego i bezprawnego pozbawienia zycia drugiej osoby.

Bezposrednio przed Pwt 20 s3 podane zasady dotyczace prawa odwetu
(por. Pwt 19,18-21). Bylo to starozytne prawo odwetu w mysl znanej zasady:
»oko za oko i zab za zab”. Odptata zatem musiata by¢ réwna wyrzadzonej
krzywdzie. W ten sposéb zostat polozony kres niepohamowanej msciwosci,
ktéra mogta spowodowad, ze kara przerodzitaby sie w kolejne przestepstwo®.
Natomiast Pwt 21,1-9 reguluje przypadek zabdjstwa przez nieznanego mor-
derce. W ten sposéb jest pewien ciag mysli: po prawach dotyczacych in-
dywidualnego odwetu wewnatrz wspélnoty izraelskiej, tacznie z przelewem
krwi (,zycie za zycie”), nastepuja szersze prawa, o charakterze spoteczno-
-narodowym (casus belli), a po nich przepisy ponownie dotyczace mniejszej
wspélnoty’. Kontekst wiec potwierdza przyjet wczesniej delimitacje tekstu
i uzasadnia wyodrebnienie Pwt 20 jako osobnego zbioru praw, pozostajacych
jednak integralna czescia w calym ,kodeksie deuteronomicznym”.

4 W ST prawo odwetu jest wprost sformutowane w Wj 21,23-25; Kpt 24,19-20 i Pwt
19,18-21. Por. H. Huffmon, ,Lex Talionis”, w: ABD IV, 321-322; B. Jackson, , The
Problem of Exod. XXI 22-25 (Tus talionis)”, V7T 23 (1973), 273-304; S. Loewenstamm,
»Exodus XXI 22-25”, VT 27 (1977), 352-360; R. Westbrook, ,Lex Talionis and Exodus
21,22-25”, RB 93 (1986), 52-69.

5 S. Driver, A Critical and Exegetical Commentary on Deuteronomy (1CC), Edinburgh 1902,
236 — autor dopuszcza mozliwosé, ze pierwotne miejsce Pwt 20 bylo po Pwt 21,9.
Podobnie S. Each, Ksigga Powtdrzonego Prawa. Wstgp — przeklad — komentarz — ekskursy
(PSST 11/3), Poznann — Warszawa 1971, 213. Jest to ciekawa propozycja, gdyz sekwencja
Pwt 19 => 21,1-9 => 20,1-20 (=> 21,10-14) ma swojg logike. Brak jest jednak krytycz-
nego potwierdzenia takiego zalozenia.
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4. STRUKTURA PWT 20

Lektura Pwt 20 pozwala zauwazy¢, ze jest to zwarty zbiér praw. Nie sa
to wiec jakie$ pojedyncze normy. To, co zostato nakazane ludowi wybranemu,
jest wyrazone w formie diuzszych polecen. Najprostszym sposobem ustalenia
struktury jest wigc podzial tego tekstu na bazie syntaktycznej. Formuta "> +
imperfectum (ww. 1, 10 i 19), wprowadzajac zdania warunkowe, otwiera po-
szczegblne nowe jednostki w tekscie. Pierwsza gtéwna jednostka jest zatem
Pwt 20,1-9. Jest ona obramowana przez motyw ,leku” (ww. 1, 3 i 8). Druga
jednostka zamyka sic w Pwt 20,10-18, a trzecia w Pwt 20,19-20°. Jednak
ten podzial pokazuje jedynie ogélne tematy w badanym rozdziale. Doktad-
na lektura i analiza tekstu pozwala bowiem wyodrebni¢ mniejsze jednostki,
w ktérych pojawiajg si¢ okreslone tematy. Mozna zatem przyja¢ nastepujaca
strukture tekstu:

w. 1 — ogdlne wezwanie;

w. 2-9 — przygotowania do wojny i pobér do armii;

w. 2-4 — zacheta do ufnosci;
w. 5-8 — przypadki zwolnien ze stuzby wojskowej;
w. 9 — zwierzchnicy a wodzowie;
w. 10-20 — taktyka oblezenia miast;
w. 10-11 — pierwszy rodzaj obl¢zenia;
w. 12 — drugi rodzaj oblezenia;
w. 13-15 — zajecie miast poza Kanaanem;
w. 16-18 — zajecie miast w Kanaanie;
w. 19-20 — przepisy o drzewach.

Ten podzial w jakie§ mierze odpowiada temu, ktéry zostal przepro-
wadzony na podstawie syntaktycznej. Jest to szczegdlnie widoczne w w. 10,
ktéry rozpoczyna nowa czg¢$¢ w prawach dotyczacych wojny. W ramach tych
dwéch zasadniczych czgsci (ww. 2-9 1 10-20) zostaly wyréznione mniejsze
jednostki, ktére podaja normy prawne dotyczace casus belli. Ten podziat po-
zwala latwo zauwazy¢ systematyczne ulozenie tych praw: od ogdlnego we-
zwania, przez zasady poboru do bezposrednich dziatan wojennych w réznych
okolicznosciach.

6 Por. R. Nelson, Deuteronomy. A Commentary (OTL), Louisville 2002, 246; J. McConvil-
le, Deuteronomy (Apollos Old Testament Commentary 5; dalej: AOTC), Leicester 2002,
317.
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5. EGZEGEZA PWT 20

) w. 1- ogélne wezwanie

BTN NTROND TR 37 0 327) 00 DN TRNTOY merond xsnms !
TSR PINR ToURT YRy PO M3
»! Jezeli péjdziesz na wojne przeciwko twojemu wrogowi, a zobaczysz konie
i rydwany oraz lud wickszy od ciebie, to nie lgkaj si¢ ich,
oniewaz Jahwe, Bég twdj, jest z toba, ten, ktér rowadzil cie z ziemi
P g > ] 3 y wWyp ¢
egipskiej”.

Prawa dotyczace wojny rozpoczynaja si¢ od czesto spotykanej w Ksiedze
Powtérzonego Prawa formuly "> + imperfectum 2. os. 1.poj. Pod wzgledem
gramatycznym takie wyrazenie mozna przetlumaczyé jako zdanie czasowe
(,Kiedy péjdziesz...”) lub warunkowe (,Jezeli péjdziesz...”). W swietle catej
Ksiegi ta druga mozliwo$¢ wydaje si¢ poprawniejsza’. Jest to deuteronomicz-
ny przykitad prawa kazuistycznego, sktadajacy si¢ z dwéch czesci. Pierwsza
z nich rozpoczyna si¢ od wspomnianego zwrotu, ktéry stanowi przediozenie
sprawy (protasis), a drugi to orzeczenie prawne, jakie powinno by¢ zasto-
sowane w danym przypadku (apodosis). Tak sformutowane przepisy prawne
byly powszechnie znane na starozytnym Bliskim Wschodzie. Jest to zatem
najczesciej uzywana forma, ktéra najpierw wprowadza sytuacje, a nastepnie
podaje rozwiazanie ewentualnie sankcje dla ponownego ustanowienia réw-
nowagi. S to wiec przepisy ad casum®. Ksiega Powtérzonego Prawa czesto
uzywa tej formuly (por. Pwt 7,17; 21,10.13; 23,10)°.

Tym ,przypadkiem” w Pwt 20,1 jest manbn —  bitwa/wojna”. Rzeczow-
nik ten wyst¢puje ponad 800 razy w ST i odnosi si¢ do sytuacji konfliktéw
o charakterze zbrojnym, zaréwno w wymiarze indywidualnym, jak i ogélnym.
Oznacza on takze wojny wewnetrzne (domowe), jak i zewngtrzne, a nawet
cale kampanie zbroje przeprowadzane przez wiadcéw wielkich imperiéw sta-
rozytnych'®. W Pwt 20,1 poprzez mnann nalezy rozumieé wojne z wrogiem
zewnetrznym. Zostal on okreslony jako 772 — ,wrég twéj”. W ten sposéb
bardzo czgsto sg okreslani nieprzyjaciele Izraela. Potega owych wrogéw (o0,
327, 31 oY) zostata opisana jako liczebniejsza od sit militarnych ludu wybra-
nego. Na tle wydarzen ST nie jest to dziwne, gdyz zdecydowana wigkszos¢
stoczonych bitew (wygranych badz przegranych) Izrael odbywat ze znacznie

7 Nie ma jednak zgodnosci w tlumaczeniu mnonb xgn—s w Pwt 20,1. W wielu komen-

tarzach (np. NICOT, AOTC 5, NAC 4, Nelson OTL) mozna spotka¢ tlumaczenie:
»When you go (out) to war/battle...”

8 Por. M. Roth, Law Collections from Mesopotamia and Asia Minor (Writings from the
Ancient World Series 6), Atlanta 19957, 3.

9 Por. H.-W. Gilmer, The If-You Form in Israelites Law, Missoula 1975, 64-69.

10 Por. BDE® 536; HALOT 589.
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silniejszym przeciwnikiem. Wymienione tutaj ,konie” i ,rydwany” nalezaty
do zasadniczego uposazenia armii jako rodzaj jazdy, a wyrazenie ,wielki lud”
moze odnosi¢ si¢ do wojsk pieszych!l. W ST czesto tak sg opisane oddzia-
tly egipskie, aramejskie i asyryjskie (por. 1 Krl 20,23; Iz 30,16; Oz 14,4).
Trudno jednak jednoznacznie powiedzieé, czy autor Pwt 20 mial na mysli
jaka$ konkretng armi¢ badz wydarzenie historyczne. Przyjmujac propozycje
pézniejszego powstania Deuteronomium, tzn. w czasach niewoli babilonskiej
lub tuz po niej'?, mozna przyjaé, ze jest to jedynie ogdlne odniesienie do
znanych z historii wydarzen.

Praktyka ,wyruszenia na wojn¢” byta znana na starozytnym Bliskim
Wschodzie jako regularne wyruszenie na kampani¢ zbrojna. Wiadcy panstw
podejmowali tego typu dziatania, aby poszerzy¢ swoje krélestwo i wziaé tupy,
nierzadko motywujac to przedsigwziecie jako podjete z woli bogéw i na ich
chwate. W ST jest wyrazne odniesienie do takiej praktyki w 2 Sm 11,1,
gdzie jest mowa, ze ,na poczatku roku krélowie zwykli wychodzi¢ na wojne”.

Po tak nakreslonym protasis nastepuje apodosis, czyli rozwiazanie sytu-
acji. W Pwt 20,1 Izrael jest wezwany, aby nie ba¢ si¢ swojego wroga, po
czym nastgpuje uzasadnienie tego stanu rzeczy: Jpy by mmos — ,ponie-
waz Jahwe, Bég twoj, jest z tobg” (por. takze Pwt 3,22; 7,18-24; 31,6.8). To
oznacza, ze sila Izraela nie lezy w liczebnosci wojska lub jego uzbrojeniu,
lecz w samym Bogu. Jest to kolejna rzecz, ktéra odréznia Izraela od innych
narodéw, gdzie to wtasnie krél byt odpowiedzialny za zorganizowanie wojny,
jej przebieg i zwycigski koniec. W przypadku ludu wybranego to sam Jahwe
wyrusza na wojng, aby zapewni¢ mu zwyciestwo, a sami Izraelici majg wyka-
zaé si¢ ufnoscia. Jako dowdd tego, zostal przywotany fakt, ze to wlasnie Jah-
we wywioédt (sbynn) Izraelitéw z ziemi egipskiej. Autor Deuteronomium zatem
po raz kolejny odwotuje si¢ nie tyle do wiary i zaufania Bogu, ile raczej do
doswiadczenial®. Juz bowiem podczas Wyjscia z Egiptu, zwlaszcza podczas
przejécia przez Morze Czerwone, Izraelici mogli si¢ niezbicie przekonaé, ze
w celu odniesienia zwycigstwa wazniejsza jest wiara w Jahwe, niz posiadanie
rydwanéw i uzbrojonego wojska (por. Wj 14,26-28). Izraelici zawsze powin-
ni mie¢ to wydarzenie w pamigci, kiedy Bég objawil swoja potege wobec
potezniejszego przeciwnika niz oni sami.

Dziatanie Boga zostalo tu wyrazone przez czasownik nby, ktéry jest
uzyty w hifil. W Ksiedze Powtérzonego Prawa wyprowadzenie z Egiptu,
jako czynnos¢ Boga jest zawsze wyrazona przez czasownik X%, takze w ko-
niugacji Aif'il (por. Pwt 1,27; 4,20; 5,6; 29,24). Chociaz réznice znaczeniowe

1 Wyrazenie 27 0Y moze oznaczal armi¢ z poboru, nie za§ zawodowsa. Por. A. Mayes,

Deuteronomy (NCB), Grand Rapids 1981, 292. Inaczej natomiast McConville, Deutero-
nomy, 316.

12 Por. Bovati, Ksigga Powtérzonego Prawa, 13-15.

13 Por. P. Craigie, The Book of Deuteronomy (NICOT), Grand Rapids 1976, 271.
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w tym przypadku sa niewielkie, to jednak jest to najprawdopodobniej slad
dwu réznych tradycji o wyprowadzeniu z ,domu niewoli”. Starsza, z czasow-
nikiem 115y, pojawia si¢ czesto w kontekscie ,$wigtej wojny” i wprowadzenia
do Ziemi Obiecanej. Pézniejsza natomiast tradycja, z czasownikiem X%, od-
nosi si¢ tylko do wyprowadzenia z ziemi egipskiej'*

b) ww. 2-4 — zacheta do ufnosci

oYIOR 2T O wan menbnaox o237 mm 2

Doy mnbn‘: o7 o27p oPw 5x1w= yny 25N 3

BIMBR IIPRONY WEARTONY WP O 02235 7o

:mony WIS ooavkoy o35 bbb mopy 7%t ooy mm vn 4

,2 Gdy przystapicie do bitwy, to wystapi kaptan i przeméwi do ludu. * I powie

do nich: «Stuchaj Izraelu, wy przystepujecie dzisiaj do bitwy przeciwko wa-

szemu wrogowi. Niech nie migknie wasze serce! Nie lekajcie si¢! Nie badzcie

przerazeni! Nie drzyjcie przed nimi! * Poniewaz Jahwe, Bég wasz, idzie z wami,
aby walczy¢ za was przeciwko waszym wrogom, aby da¢ wam zwycigstwo»”.

Po ogélnym wezwaniu w w. 1 nastgpuje ponowna zacheta do ufnosci
Bogu. Tym razem jest ona wypowiedziana nie przez prawodawce, lecz przez
kaptana. W narracji tekstu Pwt 20 jego rola ogranicza si¢ do wypowiedzenia
tej zachety. W starozytnosci rola kaptanéw bardzo czesto wiazala si¢ z wy-
powiadaniem pomyslnych wyroczni, co potwierdzaja takze teksty ST (por.
Sdz 18,5-6; 1 Sm 23,9-12; 2 Sm 5,23-24). Jednak Deuteronomium inaczej
okresla ich role w takich przypadkach. Kaptani bowiem wypowiadaja tutaj
zachety i pouczenia (por. Pwt 7,17-21; 9,1-3; 31,3-8).

W Pwt 20,3 kaptan rozpoczyna swoja mowe stowami: Sx12° vnu — ,stu-
chaj Izraelu”. Przywodza one bezposrednio na mysl credo b1thnego Izraela
o Jahwe — Bogu jedynym (por. Pwt 6,4-8). To wezwanie wystepuje jeszcze
w Pwt 5,1; 6,41 9,1 (w Pwt 4,1 w konstrukeji v 5x727). Mozna zatem
zauwazy¢, ze pojawia si¢ ono tylko w czesci parenetycznej (Pwt 5-11) i jest
wypowiadane przez Mojzesza. Zwraca si¢ on do ludu i swoje nauczanie roz-
poczyna od wezwania do stuchania, czyli postuszeristwa i przyjecia z wiarg
tego, co ma by¢ wypowiedziane, a nastepnie wypowiada tres¢ prawa'®>. W Pwt
20,3 czyni to kaptan. Godny szczegdlnej uwagi jest fakt, ze te charaktery-
styczne stowa dla Deuteronomium pojawiaja si¢ jeden raz w ,kodeksie deute-
ronomicznym” i nie s3 wypowiedziane przez Mojzesza, tylko przez kaptana.

14 Por. J. Wijngaards, ,»211 and 15um a twofold approach to the Exodus”, 7" 15 (1965),
91-102.

Bardzo ciekawy komentarz do wyrazenia b8q%" un zaproponowat P. Bovati (Ksigga
Powtdrzonego Prawa, 83-84). Stwierdza on, ze z wezwaniem do stuchania wigze si¢
cisza. Halas przeszkadza glosowi i powoduje, ze jakoby nie moglo si¢ ono narodzié.
Dokonujac transpozycji tej interpretacji do Pwt 20,3-4, mozna powiedzie¢, ze wezwanie
5N pnY jest usunigeiem zgietku i hatasu, jaki towarzyszy przygotowaniom do walki
i zwréceniem si¢ (tzn. otwarciem si¢) do Boga.

15



68 MARIUSZ SZMAJDZINSKI

To wyraznie podkresla, Ze wojna i jej zwyciestwo nalezg do Boga. Moze to
takze sugerowaé, ze jest to czes¢ witadzy sadowniczej kaptana, bioracej swoj
poczatek w spornych sprawach (por. Pwt 17,9; 21,5)%.

Wezwanie kaplana jest Wypowiedziane bezpoérednio przed rozpoczc;—
stownie: ,jestescie bliscy dzi$, aby walczyc przec1wko waszemu Wrogow1 . Jest
to rozwiniecie ogdlnego wezwania z w. 1. Mozna to zauwazy¢ przez fakt
kilkakrotnego powtdrzenia tych samych stéw i wyrazen:

w. 1 w. 3-4

TROY b oo'2'R-Dy manonb
XN NS W RON

TR TION MM D2BY TPNI oMON MM 2

Strukture calej tej wypowiedzi cechuje jednak chiastyczna budowa,
co pozwala przyjaé, ze mogla by¢ ona istotnie stala formula wypowiadang
w obliczu bitwy. W Pwt 20,3-4 mozna bowiem wydzieli¢ jej nast¢pujace
elementy:

A ooawby menbeb orn oo ooy SNt ony

B. n::z% 777
C. W N5
C’. mennowy
B’. omen awwnom
Al ooy pUin BIWEY 827 SpRD EIRY 071 S2ON mm 3.

Poczatkowy i koricowy element odnosi si¢ bezposrednio do walki: ele-
ment A zapowiada walke Izraela; A’ natomiast méwi juz o aktywnosci Jah-
we podczas niej. Jest ona wymierzona przeciw temu samemu przeciwnikowi
(>°2R). Jednak element A’ nie jest jedynie prosta paralela wzgledem A, lecz
wlasnie ja rozwija. Po pierwsze — mozna zauwazy¢, ze Izrael jest statyczny.
Tekst Pwt 20,3a jest zdaniem nominalnym, a participium o°27p bardziej wy-
raza stan niz czynno$¢ (Izrael jest bliski bitwie/wojnie). Odpowiadajacy mu
Pwt 20,4 réwniez jest zdaniem nominalnym, ale uzyte tu participium 377
wyraza juz dynamizm (Jahwe, ktéry idzie). Po drugie — element A’ zawiera
cel: ombnb — Laby walczy¢” oraz v uinG — ,aby da¢ zwycigstwo”. Tego nato-
miast brak w A. Po trzecie — tyrn ktory bedzie walczyt, JCSt ostateczme Bég.
czy¢” (onbnb oony 3%00). W tak1rn rozwml(;tyrn paralelizmie Waznq funkcje
spetnia poczatkowe wezwanie SX7u* vnW. Zwraca ono od razu uwage na
Boga. ,Stuchaj Izraelu” to wezwanie, ktére przywoluje mysl o Bogu jedy-
nym (por. Pwt 6,4) i Tym, ktérym zawarl przymierze ze swoim ludem oraz

wyprowadzit go z Egiptu (por. Pwt 5,1.2.6). Dlatego te stowa wzbudzaja

16 Por. G. Braulik, Deuteronomium 16,18-34,12 (NEchtB 28), Wiirzburg 1992, 144.
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pewno$¢ wsréd ludu Bozego, ze Jahwe ponownie okaze swoja moc i zapewni
mu zZwyciestwo.

Pamie¢ o tych wydarzeniach jest takze przejawem wiary, ktéra ma sie
wyraza¢ w odrzuceniu bojazni i wszelkiej trwogi. Nakazuje to az czterokrot-
ne wezwanie, wypowiedziane w réznych formach, do ,nie lgkania si¢”. Sg to
elementy wewnetrzne zachety kaptana (B/B’i C/C’). Seria czterech nakazéw,
wyrazonych przez imperfectum-iussivum z partykuly przeczenia 5§, jest bar-
dzo silna. Elementem centralnym jest czasownik 877 (C), ktéry pojawit si¢
juz w w. 1, oraz jego synonim 121 — ,by¢ przestraszonym” (C’). Towarzysza
im kolejne synonimy: 327 — ,by¢ mickkim/lekliwym” (B) oraz yav — ,drzed/
ba¢ si¢” (B’). Tym dwoém ostatnim czasownikom towarzysza wyrazenia po-
dobnie zbudowane: przyimek + rzeczownik + sufiks. W ten sposéb sg utwo-
rzone cztery wezwania:

yniech nie micknie wasze serce” (B)

»nie lekajcie si¢” (C)
,nie badzcie przerazeni” (C’)

ynie drzyjcie przed nimi (dost. ,przed obliczem ich”)” (B’).

Tak zbudowana wypowiedz jest swego rodzaju apelem, a nawet roz-
kazem wydanym przez kaplana tuz przed bitwa. Izraelici, wyzbywszy sie
wszelkiego leku przed wrogiem, nawet w przypadku jesli jest on liczniejszy,
maja ruszy¢ na bitwe/wojna z wiarg, ze Bég idzie z nimi, walczy z ich prze-
ciwnikiem i ostatecznie daje zwyciestwo. Te wezwania s3 w pewnym sensie
skrétem mysli zawartych w Pwt 7,16-24 i 31,3-6.

Ten apel wzywajacy do usuniecia Igku, nadaje majacej rozpoczaé si¢ bi-
twie znamion ,$wietej wojny”. Izraelici beda walczy¢ nie tyle przy uzyciu
broni i calej strategii, ile ich narzedziem walki bedzie wiara w Boga. Wiara
ta ma pozwoli¢ uzna¢, ze tak naprawde¢ sam Bég bedzie walczyt za Izraela,
jak miato to juz miejsce podczas wyjscia z Egiptu (por. Wj 14,13-14). Be-
dzie wigc to ,$wieta wojna”, poniewaz sam Jahwe bedzie walczyt!’.

W swietle Pwt 20,3-4 na tym koriczy si¢ rola kaptana. Nie ma tu mowy
o jego jakimkolwiek bezposrednim zaangazowaniu w sama bitwe, jak to
jest w przypadku innych tekstéw biblijnych (por. Joz 3,1), albo o sktadaniu
ofiar w celu zapewnienia zwycigstwa (por. Lb 31,61; 1 Sm 14,18-19; 2 Sm
11,11). Rola kaptana w prawach dotyczacych wojny, ogranicza si¢ jedynie do
udzielenia pouczenia (rozkazu). Trudno jest takze jednoznacznie orzec, czy
obecno$¢ kaptana $wiadczy takze o obecnosci arki przymierza jako symbolu
Bozej obecnosci w trakcie walki. Wzmianka w Pwt 10,8 oraz pewne inne
teksty biblijne moga potwierdza¢ takie przypuszczenie (por. Lb 10,35; Joz
3,1-6; 1 Sm 4,3-8), ale nie przesadzaja jednak sprawy ostatecznie.

¢) ww. 5-8 — przypadki zwolnieri ze stuzby wojskowe;

17 Por. Bovati, Ksigga Powtérzonego Prawa, 110; D.L. Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9

(WBC 6A), Waco 2001, cix-cxii.
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,> A pisarze przeméwiz do ludu, méwigc: «Ten czlowiek, ktéry pobudowal
nowy dom, a nie zaczal w nim mieszka¢, niech wraca do swego domu, aby nie
zginal na wojnie i kto§ inny zaczalby w nim mieszkaé. ¢ Ten czlowiek, ktéry
zasadzil winnice, a nie zebral owocéw, niech wraca do swego domu, aby nie
zgingl na wojnie i kto§ inny zebralby je. 7 Ten cztowiek, ktéry poslubit Zone,
ale jeszcze jej nie wzial do siebie, niech wraca do swego domu, aby nie zginat
na wojnie i kto$ inny wziatby ja». ® I niech pisarze ponownie przeméwia do
ludu i powiedza: «Ten czlowiek, ktéry si¢ boi i serce drzy, niech wraca do
swego domu, aby nie rozmigklo serce jego braci jak jego serce»”.

W kolejnych wersetach zostaly podane przypadki zwolnien ze stuzby
wojskowej. Jest to jedno z ciekawszych praw w caltym Pwt 20, gdyz nie ma
swojego innego odpowiednika w Biblii. Pokazuja one takze, ze prawa te do-
tycza armii z poboru, a nie regularnego wojska. Rzeczownik oy w Pwt 20,2
odnosi si¢ zatem do calej meskiej spotecznosci Izraela.

Po przeméwieniu kaptana glos zabieraja oww. Znaczenie tego stowa
nie jest do konca zrozumiate, poniewaz w ST wystepuje ono tylko w formie
gal participium. Oznacza ono wéwczas wyzszego urzednika, np.: pisarza (por.
Wj 5,6), zwierzchnika (por. 1 Krn 27,1) czy pelnomocnika (por. Joz 1,10).
W polu semantycznym participium od rdzenia ¥ najczesciej pojawiaja sie
rzeczowniki, ktére réwniez oznaczaja wysokie urzedy lub honorowe tytuty:
oy2 o — ,nadzorcy” (por. Wj 5,6.10), ovn wpv — ,starsi ludu” (por. Lb
11 ,16; Pwt 29,9; 31,28; Joz 8,33; 23,2; 24 1) ool — ,sedziowie” (por. Pwt
16,18; Joz 8,33; 23,2; 24,1; 1 Krn 23,4; 26,29), owir1 — ,przywédey” (por.
Pwt 29,9; Joz 23,2; 24,1; 1 Krn 27,1; 2 Krn 19,11 [sing.]), 20 — ,ksiazeta”
(por. Pwt 1,15; 1 Krn 27,1), 723 — ,wodz” (por. 2 Krn 19,11), 920 — ,pisarz”
(por. 2 Krn 26,11; 34,13 [plur.]), o wiw — ,odzwierni” (por. 2 Krn 34,13),
18 — ,ksigze” (por. Prz 6,7) oraz Sui — ,wiadca” (por. Prz 6,7). We wczes-
niejszych tekstach oW sg zdecydowanie rézni od kaptanéw i lewitéw (por.
Joz 8,3). W péiniejszych natomiast wywodzga si¢ oni z lewitéw (por. 2Krn
19,11; 34,13)18,

Rdzen W jest spotykany w innych jezykach semickich, np. aram. X,
syryj. Sothro’, samar. §thr. W tych jezykach oznacza ,dokument/pismo”. Nie-
co inne znaczenie ma w jezyku arabskim — §#7 to ,linia”. Wszystkie jednak

18 Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, 438 — autor uwaza, ze 002t w Pwt 20 pochodzili

sposréd Lewitéw; jednak stwierdza on otwarcie: , The ‘officials’ who speak at this point
are not identified”.
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odnosza si¢ do czegos spisanego19 Mozna wigc przyjaé, ze hebr. participium
DY moze oznaczal ,pisarzy”, ktérych funkcja jest rézna od przyktadowo
sedziéw, starszych czy przywédcow.

W Ksiedze Powtérzonego Prawa o™t odgrywaja wazna role. Przede
wszystkim zwraca uwage fakt, ze w tej Ksiedze owo participium jest uzyte
najczesciej: 7 razy na 25 wystapied w ST?. Ponadto zwraca uwage fakt,
ze jest ono uzyte w réznych czesciach Deuteronomium, z czego najczesciej
w Pwt 20 (por. Pwt 1,15; 16,18; 20,5.8.9; 29,9; 31,28). W Pwt 1,15 sa
oni okresleni jako mwam ow2n owWN — ,madrzy i znani mezowie”, ktérzy
sq zwierzchnikami nad poszczegolnym1 pokoleniami izraelskimi. Natomiast
w Pwt 16,18 ich rola jest ta sama, co owat. Razem maja sadzi¢ sprawied-
liwie (p73). Oni s tez bezposrednimi odbiorcami ostatniej mowy MOJzesza
(por. Pwt 31,28). W ten sposéb w Ksiedze Powtérzonego Prawa rysuje si¢
wyraznie obraz oY jako ludzi madrych, znanych, sprawiedliwych, piastu-
jacych wysokie urzedy nad réznymi pokoleniami. Wezesniej zaznaczono, ze
ta funkcja moze oznaczaé pisarza. Tekst Pwt 20,5-9 pozwala na polaczenie
tych poszczegdlnych przestanek. Po przeméwieniu kaptana wystepuja oo,
aby dokona¢ rekrutacji do armii. Taka czynnos$¢ bez watpienia wigze si¢ ze
spisem przyjetych zotnierzy. W Pwt 20,9 konczy si¢ ich rola, ktéra przej-
muja bezposredni dowédcy?!. Moze to wigc by¢ podobna funkcja, jak w Wj
5,6-21, gdzie o™t wraz z dozorcami robét sa odpowiedzialni za dostawe
cegiel. Rola tych ostatnich mogta by¢ dyscyplinarna i straznicza (a wigc bar-
dziej bezposrednia), a oY natomiast — ,biurokratyczna’.

Owi oW, dokonujac rekrutacji poborowych do armii, podajg az cztery
mozliwos$ci zwolnien ze stuzby wojskowej. Pierwsze trzy kazusy maja bardzo
podobna budoweg:

1 Por. BDB 1009; HALOT 1475-1476. We wspélczesnym jezyku hebrajskim omwuin ozna-
cza ,policje”.

W innych ksiegach: 6 razy w 1-2Krn, 5 razy w Wj i Joz, raz w Prz.

Por. Driver, 4 Critical and Exegetical Commentary, 237; Craigie, The Book of Deuteronomy,
273.

20
21
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Praktyka zwalniania lub odraczania ze stuzby wojskowej byta znana na

starozytnym Bliskim Wschodzie, np. Gilgamesz (por. ANET 48), Opowiada-
nie o Kerecie (por. CTA 14 1I 96-103)?. Ten drugi tekst podaje, co prawda,
sytuacj¢ odwrotng, gdyz méwi o powszechnym obowigzku péjscia na wojne
nawet tych, ktérzy sa z niej normalnie zwalniani: jedynacy, utomni, $lepi,
nowozency. W przypadku tych ostatnich interesujace jest to, ze mieli oni
powierzy¢ swoja matzonke komus$ innemu, niespokrewnionemu ze soba.

O zastosowaniu zasad zwolnieri wymienionych w Pwt 20,5-7 w zyciu

biblijnego Izraela §wiadczy 1 Mch 3,562*. Okolicznoscia tych zwolnien jest,
aby ten, kto si¢ wybierze na wojng, nie zginal podczas niej (mambnz nwe),

22
23

24

Ten sam, ktéry wystepuje po 851

Por. W. Herrmann, ,Das Aufgebot aller Krifte: Zur Interpretation von 1 K II 96-103
= IV 184-91 and Deut 20,5-7", ZAW 70 (1958), 215-220.

Pewng paralely jest tez przypowiesé¢ o zaproszonych na uczte w Mt 22 i Bk 14 (takze
EwTom 56). Bez watpienia mozna odrzuci¢ tak kuriozalne poglady, ze zapraszajacym
krélem jest mesjasz, zwotujacy swe wojsko na ostateczng ,$wieta wojne” (np. P. Ballard,
»Reasons for Refusing the Great Supper”, JT'S 23 (1972), 341-342), a goscie korzystaja
z praw Pwt 20. Jednak podobienstwo jest wyrazne. Interesujacego poréwnania dokonat
H. Palmer, ,Just married, cannot come”, NT 17 (1976), 241-257. Uwaza on, ze odnie-
sienia do zwolnieni wymienionych w Pwt 20, znajduja si¢ tylko w wersji Lukaszowe;.
Natomiast u Mateusza przypowie$¢ ma militarna scenerie. Natomiast interpretacje rabi-
niczng Pwt 20 przedstawit M. Gurewicz, ,, The Deuteronomic Provisions for Exemption
from Military Service”, AusBR 6 (1958), 111-121.
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przez co nie mégiby dokonczy¢ rozpoczetego dzieta. Przedwczesna s§mier¢
na polu walki mogtaby by¢ rozumiana wéwczas jako przeklenstwo, o ktérym
mowa w Pwt 28,30. Stownictwo tego wersetu jest bardzo bliskie Pwt 20,5-7.
Rozpoczete dzieto nie zostaloby w ten sposéb doprowadzone do korica, co
wigzatoby si¢ z zachwianiem porzadku w spoleczenstwie, np. naruszeniem
prawa wlasnosci. Péjsécie na wojng zatem — w $wietle Pwt 20 — nie mo-
glo naruszaé podstawowych praw do dokoniczenia dzieta i radosci z tego,
co uznawano za przejaw Bozego blogostawieristwa (por. Jr 29,5-6)%°. Dom,
winnica i malzonka sa odpowiednio obrazami posiadania ziemi, urodzaju
i potomstwa, czyli nowego i pelnego zycia w Ziemi Obiecanej, ktéra ma
by¢ stalym miejscem pobytu Izraelitéw?®. Zwolnienia z obowigzku péjscia
na wojne¢ sa wigc posrednio prawami zapewniajacymi udzial w dziedzictwie
danym przez Boga i pomagajacymi Izraelitom, aby zyli, pracowali i rozwijali
sie w tym miejscu. Bez budowania doméw, zasadzania i uprawiania winnic
oraz zawierania malzeristw wojna jest bezcelowa. Dlatego wlasnie te rézne
aspekty zycia prywatnego biora pierwszeristwo nad poborem do armii, czyli
nad zyciem publicznym?’.

Pierwszy przypadek zwolnienia odnosi si¢ do tego, ,ktéry zbudowat
nowy dom, a jeszcze go nie poswigcil”. Owo ,poswiecenie” jest okreslone
przez czasownik Tin. Wystepuje on zaledwie 5 razy w ST?8. Jako czynnosé
poswiecenia zostal on uzyty w 1 Krl 8,63 i odpowiadajacym mu 2 Krn 7,5.
Oba teksty zgodnie potwierdzaja, ze krél Salomon oraz caly lud poswigcili
ydom Jahwe” (mm ma-ny 133m1). Dokonato si¢ to, gdy Salomon ,ztozyt ofiare
biesiadna, w ktérej ofiarowal ku czci Pana dwadziescia dwa tysiace woléw
i sto dwadziescia tysiecy owiec”. Derywatem tego czasownika jest m23m, co
oznacza ,poswigcenie”, np.: ottarza (por. Lb 7,10; 2 Krn 7,9), swiatyni (por.
Ps 30,1), muréw miejskich (por. Neh 12,27) lub posagu (por. Dn 3,2-3). We
wszystkich tych miejscach pojawia si¢ uroczysty i religijny kontekst, sugeru-
jac, ze to, co zostalo zbudowane i poswiecone, dokonato si¢ przed Bogiem
podczas sakralnej uroczystosci.

Rytual poswigcenia ,nowego domu” nie jest znany ze ST. Przyjmujac
znaczenie czasownika T jako ,poswigci¢”, wydaje sig, ze przez analogie
przypadek wymieniony w Pwt 20,5 mozna rozumie¢ jako ofiarowanie wszyst-
kiego, co pierworodne, Bogu (por. Lb 3,13; Pwt 14,23). W ten sposéb przy-
miotnik WM moze oznaczaé nie tylko ,nowy”, ale zarazem ,pierwszy” dom
postawiony przez Izraelite. Kontekst pozwala widzie¢ tu cztowieka miodego,

2 Por. Nelson, Deuteronomy, 250; McConville, Deuteronomy, 318-319; W. De Bruin, ,Die

Freistellung vom Militirdienst in Deut. XX 5-7”, V7" 49 (1999), 21-33.

Por. R. Jasnos, Teologia prawa w Deuteronomium, Krakéw 2001, 290.

27 Por. Craigie, The Book of Deuteronomy, 274.

28 Inne znaczenie czasownika T to ,wyprébowaéc” (por. Prz 22,6). Por. BDB 335; HALOT
334,

26
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ktéry rozpoczat udzial w zyciu publicznym, gdyz taki wlasnie jest powotywa-
ny do armii®’. Ma on wrécié¢ i pozosta¢é w domu, aby kto$ inny nie dopetnit
dzieta rozpoczetego przez niego w przypadku jego $mierci. Jednak ciekawym
rozwigzaniem jest propozycja przedstawiona przez S. Reifa. Uwaza on, ze
JIn oznacza ,zainicjowaé”, ,zaczaé¢ uzywal”, a nawet ,wprowadzi¢”. Wéwczas
zwolnienie odnositoby si¢ do tych, ktérzy wybudowali dom, a jeszcze w nim
nie zamieszkali®.

Drugi przypadek zwolnienia ze stuzby wojskowej obejmuje tego, ,kt6-
ry zasadzil winnice, a jeszcze nie zebral jej owocéw”. Tekst Kpt 19,23-25
zaktada kilkuletnia prace w winnicy. Zasadzone drzewa przez trzy lata po-
zostawaly jako ,nieobrzezane”, przez co nie mozna bylo jes¢ ich owocéw.
W czwartym roku mialy byé poswigcone Bogu, a dopiero w nastepnym
mozna bylo je spozywaé. W Pwt 20,6 jest uzyty czasownik 55m (piel), co
oznacza doktadnie ,profanowacd”; ,bezczesci¢”!. Dlatego tekst jest niejasny.
Ciekawa propozycja zostala przedstawiona przez J.H. Tigaya. Sugeruje on
przyjecie znaczenia tego czasownika jako ,traktowaé jako nie-$wigte” (por.
Jr 31,5). Owoce nowej winnicy byly poswigcane (czyli ofiarowywane) Bogu
dopiero w czwartym roku od jej zasadzenia, po czym mogly by¢ spozywane.
W ten sposéb dotyczyloby mezczyzny wolnego przez 5 lat®2.

Kolejny powéd zwolnienia ze stuzby wojskowej odnosi si¢ do tego,
»ktory poslubil kobiete, ale jeszcze jej nie wzial”. Uzyty tutaj czasownik mpb
zaktada dopelnienie matzeristwa przez wspétzycie seksualne i posiadanie po-
tomstwa (por. Rdz 4,19-20; Wj 2,1-2; Rt 4,13). Tekst Pwt 24,5 okresla, ze
cztowiek, ktéry poslubil kobiete, jest wolny od wszelkich obowigzkéw pub-
licznych przez rok. Bez watpienia jedng z przyczyn, dla ktérej nowozeniec
jest zwolniony z péjscia na wojng, jest fakt, ze jezeliby on zginal bez do-
pelnienia zwiazku matzenskiego, to mogtoby wraz z nim na zawsze zaginac
takze jego imig.

Ostatnie zwolnienie ma zupelnie inny charakter pod wzgledem for-
malnym (budowa wypowiedzi) i materialnym (tres¢). Powtdrzone sa tylko
niektére elementy sktadowe (drxm—m, a5 2t 7%7). Jest ono wprowadzo-

29 Do stuzby wojskowej powotywano mezezyzn od dwudziestego roku wzwyz (por. Lb 1,3;

26,2; 2 Krn 25,2). R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, przet. T. Brzegowy, Poznan
2004, 241.

30 Por. S. Reif, ,Dedicated to pnk”, VT 22 (1972), 495-501. Te propozycje przyjmuje
P. Craigie (7he Book of Deuteronomy, 272-273), A. Penna (Deuteronomio (La Sacra Bib-
bia), Torino 1976, 194-195), M. Rose (5.Mose. Teilband 1:5.Mose 12-25 (Ziircher Bibel-
kommentare), Zirich 1994, 236.245-246) oraz alternatywnie R. Nelson (Deuteronomy,
244). Natomiast J. McConville (Deuteronomy, 319) thumaczy ten czasownik przez ,to
settle”.

31 Por. BDB 320; HALOT 319-320.

32 ].H. Tigay, Deuteronomy (Jewish Publication Society. Torah Commentary), Philadelphia
1996, 187.
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ne przez osobng formutle, ktéra zaleca, aby c™wd jeszcze raz przeméwili do
ludu®. To zwolnienie odnosi si¢ do tych, ktérzy ,lekaja si¢” (x17) i sa ,lekli-
wego serca’ (3257 71), a zatem do tych, ktérzy pomimo wezes$niejszej zache-
ty kaplana wcigz zywia obawy i nie wierza, ze Bég bedzie ze swoim ludem
podczas walki (ww. 3-4). Odnosi si¢ ono zatem nie do osobistych praw,
lecz ma podioze psychologiczne. Zwolnienie ma zapobiec, aby ten stan lgku
i braku wiary (dost. ,rozmigkczenia serca”) nie udzielil si¢ pozostalym Izra-
elitom. Dlatego wtasnie ci ludzie sg odsytani do domu wraz z tymi, ktérzy
podlegaja poprzednim kategoriom zwolnien. Tekst ten wyraznie pokazuje,
ze jest faktem, iz sita armii i zwycigstwo podczas wojny zalezy od Jahwe,
ale aby si¢ to w pelni objawito, Izraelici musza catkowicie wyzby¢ sie leku
i zaufa¢ swemu Bogu. To wezwanie przypomina epizod opisany w Sdz 7,2-
3, gdzie Bég nakazuje Gedeonowi oglosi¢ polecenie, ze ,ten, ktéry si¢ boi
i drzy (79m x7m), niech zawrécei ku gérze Gilead i chroni si¢”. Motywacja
tego polecenia byt fakt, ze lud zebrany wokét Gedeona méglby zawdzieczaé
zwyciestwo dzieki swej liczebnosci, a nie Bogu.

W Pwt 20,8 tatwo mozna zauwazyé czeste uzycie rzeczownika 225
— ,serce”. Jest on uzyty tutaj az trzykrotnie. Pierwszy raz odnosi si¢ do
tego, ktoéry si¢ leka, i jest opisane jako 71 — ,delikatny/staby/lekliwy”. Bar-
dzo czgsto tym przymiotnikiem sa okreslani ludzie, np. dzieci Jakuba (por.
Rdz 33,13), Dawid (por. 2 Sm 3,39), Salomon (por. 1 Krn 22,5; 29,1), lub
czedci ciata, np. oczy (por. Rdz 29,17), jezyk (por. Prz 25,15). Przymiotnik
ten pojawia si¢ tez w negatywnym kontekscie — osoba, ktéra jest delikatna,
staje si¢ rozpieszczona (3Y; por. Pwt 28,54.56; 1z 47,1). Poza Pwt 20,8 wy-
razenie 225777 pojawia si¢ jeszcze tylko w 2 Krn 13,7, gdzie odnosi si¢ ono
do kréla Roboama, ktéry wykazat stabos¢ wobec buntu pokolen péinocnych.
Mozna wiec przyjaé, ze to wyrazenie oznacza ludzi nie tylko napelnionych
strachem, ale takze tych, ktérzy sa zbyt stabi i niezdolni do walki. Czasow-
nik oon, ktéry w dalszej kolejnosci towarzyszy rzeczownikowi 225 w Pwt
20,8, oznacza ,topnie¢” na skutek wielkiego goraca, np. pod wptywem storica
(por. Wj 16,21), ognia (por. Ps 68,3) lub teofanii (por. Ps 97,5; Mi 1,4). Dla
zobrazowania towarzyszy mu czasami poréwnanie 2975 — ,jak wosk” (por. Ps
22,15; 68,3; 97,5; Mi 1,4). W polu semantycznym czasownika oom czesto
wystepuje takze rzeczownik 25/22% (por. Pwt 1,28; Joz 2,11; 5,1; 7,5; 2 Sm
17,10; Ps 22,15; 1z 13,7; 19,1; Ez 21,12). ,Roztopienie” czy ,rozmigkczenie”
serca oznacza w tych tekstach stan przerazenia, najczgsciej na skutek wojny
badZ nieszczgscia. Przed takim stanem dotykajacym niczym zaraza caly ar-
mig, ma uchroni¢ zwolnienie tych, ktérych stan serca jest juz taki.

33 G. von Rad (Das fiinfte Buch Mose. Deuteronomium (ATD 8), Géttingen 1978, 94) uwa-
Za, Ze to przemawia za tym, iz w. 8 jest pézniejszym dodatkiem. Podobnie Lach, Kiigga
Powtdrzonego Prawa, 214.
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Nalezy takze zauwazy¢, ze ten tekst jest pelen realizmu, zwlaszcza
w poréwnaniu z poprzednimi wezwaniami do ufnosci Bogu i zapewnieniem,
ze to On bedzie walczyt.

d) w. 9 — zwierzchnicy a wodzowie

OYT URID NINIS MY 1pDY ooy 121% omwwn nbos mm

,Gdy pisarze skoniczg przemawia¢ do ludu, dowédcy wojsk stang na jego czele”.

Werset 9 konczy pierwsza czes¢ praw dotyczacych wojny w Pwt 20. Po
ot (ktérzy znikaja z tekstu jak poprzednio kaptan) na czele ludu majg
stang¢ MIX2Y Y — ,wodzowie wojska”. W ten sposéb zostata wprowadzona
trzecia kategoria przywédcéw izraelskich, przygotowujacych lud do wojny
(1=, omwY i i3y ). Rzeczownik ¢ ma bardzo duzo znaczen. Ogél-
nie oznacza on wysokiego urzednika, np. reprezentujacego wiadce kraju (por.
Rdz 12,15; Est 1,18), a takze wybitng osob¢ (por. Sdz 7,25; Iz 19,11), przy-
wédce grupy (por. Rdz 39,1; 1 Sm 22,2; Dn 1,7), otoczenie krélewskie (por.
Jr 44,17; Oz 13,10), naczelnikéw pokolen lub miast (por. Sdz 10,18; Jr 29,2;
Oz 8,10), nadzorcéw (por. Rdz 39,21; 1 Krn 15,27), a takze kaptanéw lub
lewitéw (por. Ezd 8,24; 2 Krn 35,9; 36,14)%%.

Wyrazenie ni®23 " pojawia si¢ takze w 1 Krl 2,51 1 Krn 27,3, cho¢
powiazanie tych dwéch rzeczownikéw wystepuje takze w innych wariantach,
np.: 83870 (por. Joz 5,14; 1 Sm 12,9), xazn " (por. 1 Krl 1,25) lub
X282 oMY (por. 1 Krn 12,22). W militarnym znaczeniu rzeczownik 2% po-
jawia sie¢ réwniez z >m (por. 1 Krl 15,20; 2 Krn 16,4; Jr 40,7) i mnnbn
(por. 2 Krn 32,6). W takich przypadkach oznacza on bez watpienia wysokich
rangg stalych zolnierzy, ktérzy sa zdolni pokierowaé armia podczas dziatan
wojennych. To wtasnie znaczenie 70 nalezy wybra¢ dla Pwt 20,9. Otrzymuja
oni lud przygotowany przez kaplana i o™pw, a wiec pod wzgledem religij-
nym i administracyjnym — do walki. Wéwczas maja oni stanaé na czele ludu
(oym wnI2).

e) w. 10-11 — pierwszy rodzaj oblezenia

YWY TOR PNRY oY B Moy 2pnns 1
PIAYT SRD 75 MM mINEmT ByToR mm 77 mmnsy wa ebyes mm
,10 Jezeli podejdziesz do miasta, aby walczy¢ przeciwko niemu, to wezwiesz go
do pokoju. 1! Gdy odpowie ci pokojowo i otworzy przed tobg bramy, to niech
caty lud, ktéry sic w nim znajduje stanie si¢ dla ciebie sila robocza i niech ci
stuzy”.

Werset 10 rozpoczyna nowsg czes¢ w Pwt 20. Formuta 2 + imperfectum
wprowadza przepisy o oblezeniu, ktére sg tematem reszty rozdziatu. Prawa
te sg zupelnie rézne od podanych w Pwt 7,1-2. Tutaj sa podane rézne moz-
liwosci oblezenia, ktére w praktyce zalezy od zachowania przeciwnika, a tak-

34 Por. BDB 978; HALOT 1350-1353.
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ze od terenu dzialann wojennych. Przede wszystkim zwraca uwage fakt, ze
wlasciwie tutaj dopiero jest mowa o bezposrednim zaangazowaniu si¢ Izrae-
litéw w dziatania wojenne. Czasownik on®% (uzyty w koniugacji nifal), ktéry
pojawit si¢ juz w Pwt 20,4 w odniesieniu do Jahwe, tutaj opisuje dziatanie
ludu wybranego. Oznacza on walk¢ w réznych jej aspektach: zaréwno staczaé
bitwe, oblegaé miasto, jak i prowadzi¢ wojne na dtuzsza skale®.

Poczatkowe prawa dotycza kampanii wojennej prowadzonej poza Zie-
mig Obiecana. W pierwszej cz¢sci Izrael jest wezwany, aby zaoferowaé poké;
(p¥5¢) mieszkaricom obleganego miasta, co moze by¢ przykladem okazania
milosierdzia Boga wzgledem obcych narodéw?®. Wigzalo si¢ to bezposrednio
z uktadem, na mocy ktérego oblegani stawali si¢ wasalami zdobywcéw?’. Taka
praktyka jest poswiadczona przez ST (por. Joz 10,1.4; Sdz 21,13). Szczegél-
ny jej przypadek znajduje si¢ w 2 Krl 18, gdzie wystannik kréla asyryjskiego
prébuje wrecz wymusi¢ pokojowy uktad na mieszkaricach Jerozolimy, starajac
si¢ wywota¢ lek i przerazenie.

W przypadku, gdy oblegani przez Izraelitéw mieszkanicy przyjma za-
ofiarowany pokéj, maja otworzy¢ bramy przed nimi. Cho¢ rzeczownika 2yu
(,brama”) brakuje jako dopeinienia w Pwt 20,10, to bez watpienia czasow-
nik mp2 odnosi si¢ wlasnie do niego. Otwarcie bram oznaczalo nie tylko
kapitulacje, ale bardzo czesto byto symbolem ogdlnej niemocy obl¢zonych
(por. Na 3,13). W $wietle Pwt 20,10 mieszkaricy takiego miasta maja si¢
sta¢ wéwczas ,robotnikami przymusowymi”. Termin on oznacza pracg przy-
musows. Jest on jednak uzywany takze jako rzeczownik kolektywny, ktéry
oznacza ludzi poddanych takiej pracy (por. Joz 16,10; 17,13; Sdz 1,27-36;
Iz 31,8)%8. Nie chodzi w tym przypadku o indywidualne niewolnictwo, lecz
natozenie obowigzku przymusowych §wiadczen na rzecz Izraela®®. Ta forma
rob6t przymusowych byla takze naktadana na samych Izraelitéw przez jego
wiladcéw (por. 1Krl 5,27; 9,21; 12,18).

f) w. 12 — drugi rodzaj oble¢zenia

srby P menon ey mnpyy ey obun Koo 1

,12 Jesli natomiast nie zawrze pokoju z tobg i rozpocznie z tobg wojne, be-

dziesz je oblegal”.

Kolejny werset podaje sposéb postepowania Izraelitéw w sytuacji prze-
ciwnej, to znaczy kiedy oblegani odrzuca propozycje zawarcia pokoju (czyli
de facto zejscia do roli wasala) i rozpoczna walke. Rdzeniowi oS¢ (w ko-
niugacji hif'i/ — ,zawiera¢/czyni¢ pokéj”) zostalo przeciwstawione wyrazenie

35 Por. BDB 535; HALOT 526.

36 Por. E. Merrill, Deuteronomy (NAC 4), Nashville 1995, 285.
37 Por. Craigie, The Book of the Deuteronomy, 275-276.

38 Por. BDB 586-587; HALOT 603-604.

39 Por. Nelson, Deuteronomy, 251.
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menbn Moy — dost. ,prowadzié, toczyé wojng”. To wyrazenie jest spotykane
w ST (por Rdz 14,2; Joz 11,18; 1 Krn 5,10.19) i oznacza rozpoczecie dzia-
tan wojennych lub dluzszy 1ch przebieg. W przypadku, kiedy tak wtasnie
postapia mieszkaricy obleganego miasta, Izraelici majg rozpoczaé¢ wilasciwe
oblezenie.

Czasownik M3 ma wiele znaczen: ,zwigzad” (por. Wj 24,2; Ez 5,3),
ytraktowaé wrogo” (por. Wj 23,22; Est 8,11), ,zabezpieczy¢” (por. Pwt 14,25;
2 Krl 5,23), ,zamknaé/otoczy¢” (por. Ps 139,5; Pnp 8,9), ,uformowaé” (por.
Wj 32,4; 1 Krl 7,15), a takze ,oblega¢”, zwlaszcza w odniesieniu do miast
(por. 2 Sm 11,1; 1 Krl 15,27; 20,1; 2 Krl 17,5; 18,9; 1 Krn 20,1; 1z 29,3;
Jr 37,5). Jest to najczegstsze uzycie czasownika M3 i takie tez nalezy przyjaé
w Pwt 20,124, Jest to jednak rozporzadzenie bardzo ogélnej natury. Pewne
uszczegolowienia nastepuja w dalszych wersetach.

g) ww. 13-15 — zajecie miast poza Kanaanem

2eh AMsrbo AR oMy F12 Pox mm minn B

75 1ap mbbutbs pn aws 551 manam memy oowm p M

M5 Prox M Py W PN Sbuh nbow

T PRI WK WX RD ARn ppRn ompntosh awee o 13

,13 Gdy Jahwe, Bég twéj, wyda je w twoja reke, to wytniesz wszystkich jego

mezczyzn ostrzem miecza. * Tylko kobiety, dzieci, bydlo i wszystko, co znaj-

duje si¢ w miescie — caly ten tup zbierzesz dla siebie. Bedziesz korzystat z ca-

tego tupu twojego wroga, ktéry daje tobie Jahwe, Bég twéj. 1° Tak postapisz

ze wszystkimi miastami polozonymi bardzo daleko od ciebie, ktére nie sg mia-
stami tych oto narodéw”.

Reguly dotyczace wojny przedstawione w tym fragmencie, odnoszg sig
do miast lezgcych poza Kanaanem. Swiadezy o tym cata fraza: noram evyn-s
M oabRTEan MpnetRb wR e Ter — ,wszystkie miasta bardzo dalekie od
ciebie, ktére nie sg miastami tych oto narodéw” (w. 15). Przymiotnik pr
(,daleki”) nie okresla jednoznacznie tej odlegtos¢. W Pwt 13,8 i 28,49 poja-
wia si¢ on wraz z wyrazeniem yax7 13pn — ,z kondca ziemi”. W przypadku
Pwt 20,15 chodzi jednak bez watpienia o miasta poza Ziemig Obiecana.
Werset 17 bowiem podaje list¢ mieszkaicéw Kanaanu, do ktérych odnosza
sie juz zupelnie inne prawa podczas dziataii wojennych.

Prawa dotyczace zajecia miast poza Kanaanem rozpoczynaja si¢ zwro-
tem, ktéry ponownie przypomina Izraelitom o obecnosci Jahwe i Jego za-
angazowanie w walke: 712 ox mm mnn — i dal ja (tzn. ziemig) Jahwe,
Bég twéj, w rece twoje”. Wystepuje on dos¢ czesto w Deuteronomium (por.
Pwt 3,3; 7,24; 21,10), jak i tradycji deuteronomistycznej (por. Joz 11,8; Sdz
2,14; 1 Sm 14,12; 2 Sm 21,9; 1 Krl 22,6; 2 Krl 18,20). Ostatecznie wigc
zwycigstwo w wojnie nalezy do Niego.

40 Por. BDB 848-849; HALOT 1015-1017.
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Nakaz postgpowania wobec zdobytego miasta za jego niepostuszeristwo
jest bezwzgledny — wszyscy mezczyzni maja zostaé zabici mieczem. Byla to
praktyka znana na starozytnym Bliskim Wschodzie. Wybicie me¢zczyzn nie
wigzato si¢ z prawem heremu, o ktérym jest mowa w dalszej czgsci Pwt 20,
lecz bylo swego rodzaju zabezpieczeniem przed pézniejszymi ewentualnymi
buntami i prébami odzyskania wolnosci*!. Natomiast pozostali mieszkaricy
— to znaczy kobiety i dzieci — majg si¢ sta¢ tupem dla Izraela, podobnie
jak bydto i znajdujace si¢ w nim przedmioty. W ten sposéb Izraelici mie-
li korzysta¢ (dost. ,konsumowac”, hebr. 5o8). Pewne rozwiniecie tych praw
znajduje si¢ w Pwt 21,10-14, gdzie sa podane przepisy odnosnie do kobie-
ty wzigtej w niewole, ktéra moze staé si¢ zong Izraelity. To ograniczenie
w eksterminacji podbitej ludnosci mogto mie¢ za podstawe nie tylko ched
zagarniecia lupdéw, ale réwniez pewien rodzaj humanitarnosci. Jest to swego
rodzaju stan posredni mi¢dzy pokojows praktyka zajecia miasta a catkowita
eksterminacja, o ktérej jest mowa w Pwt 20,16-18.

Mozna zauwazy¢, ze opis zdobycia miasta jest zobrazowany w podobny
sposob, jak podbéj Ziemi Obiecanej, zwlaszcza przez zwrot 308 M1 mnn
1 2(por. Pwt 3,2-3; 7,24). Korzystanie z débr podbitych miast réwniez na-
wigzuje do wezesniejszego stownictwa i wyrazen w Deuteronomium (por. Pwt
20,14 z Pwt 6,10-11).

h) ww. 16-18 — zajecie miast w Kanaanie

TRUIOD N KD MOm T (N TUOR MM qus noRy owyy vwn p1lf

T I WK 0T INT Tem (B)’JS_?J_?U wiaym pma® onme oonnr U

ommoxb sy wN onapin 55 niwph oony mmbraS oun qwnb 18

:oohy MM ooxem

,1¢ Tylko w miastach tych narodéw, ktére Jahwe, Bég twéj, daje tobie jako

dziedzictwo nie pozwolisz przezyé niczemu, co zyje. 7 Gdyz catkowicie ich

wyniszczysz: Hetyte 1 Amoryte, Kananejczyka i Peryzzyte, Chiwwite i Jebusy-

te, tak jak rozkazal tobie Jahwe, Bég twdj, 18 po to, aby oni nie nauczyli was

czyni¢ wszystkich ich obrzydliwosci, ktére oni czynig wzgledem swoich bogéw,
i abyscie nie grzeszyli wzgledem Jahwe, Boga waszego”.

W przypadku Pwt 20,17 nalezy odnotowaé pewne uwagi z krytyki tekstu:

A-A) LXX, Tar], PSam, Pes, Vlg majg rézna kolejnos¢ wymienionych
narodéw; wiele manuskryptéw hebrajskich, Pes, Vlg dodaja waw coplulati-
vum przed nazwami wlasnymi narodéw.

B PSam dodaje rwsmam.

© LXXB dodaje kel Tepyeoaiov.

Prawa odnoszace si¢ do narodéw zamieszkujacych Ziemi¢ Obiecang sa
o wiele bardziej surowe, niz te podane poprzednio. W tym miejscu bowiem

4 Por. Merrill, Deuteronomy, 286; McConville, Deuteronomy, 320.
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zostal sformutowany bezwzgledny nakaz catkowitego wyniszczenia wszystkich
i wszystkiego. Zostalo wyrazone to w dwoch formutach: mawsbs mmn &S
— ,nie pozwolisz przezy¢ niczemu, co zyje” (w. 16) oraz on™nn oann — cal-
kowicie ich wyniszczysz” (w. 17).

Pierwsza formuta jest wyrazona negatywnie. Czasownik mn w koniu-
gacji pi'el oznacza ,pozwoli¢ zy¢ / zachowal przy zyciu”, ewentualnie ,da¢
zycie” lub ,odnowi¢”. W Pwt 20,16 jego dopelnieniem jest rzeczownik mmauy,
ktéry ma kilka znaczeri. Moze on przybra¢ znaczenie abstrakcyjne, jak na
przyktad ,oddech/tchnienie” (por. 2 Sm 22,16 [=Ps 18,16]; 1 Krl 17,17; Iz
2,22; 30,33; Hi 4,9; 26,4; 32,8; 34,14; 37,10; Dn 10,17); kolektywne, w zna-
czeniu wszystkie zwierzeta (por. Rdz 7,22), ludzie i zwierzgta (por. Joz 11,11,
Ps 150,6), sami ludzie (por. Joz 11,14; Prz 20,27)*2. Teksty biblijne wyraznie
wskazuja, ze udzielenie owego tchnienia, ktére sprawia powotanie do Zycia,
jest dzietem tylko Boga (por. Rdz 2,7; 1z 42,5; 57,16; Hi 27,3; 33,4). Ludzie
natomiast cze¢sto sg tymi, ktérzy powoduja jego usmiercenie (por. Joz 10,40;
1 Krl 15,29). Tak réwniez ma sta¢ si¢ w przypadku Pwt 20,16. Izraelici,
wkraczajac do miast ktérego$ z narodéw wymienionych w w. 17, nie moga
niczego pozostawi¢ przy zyciu.

Ten nakaz wzmacnia o nn o3, Pod wzgledem gramatycznym jest
to figura etymologiczna zlozona z Aifil infinitivus absolutus i hif'il imperfec-
tum (2. os. L. mn. r.m. + sufiks zaimka dzierzawczego dla 3 os. lL.mn. r.m.)
utworzona od rdzenia 27n (dost. ,zniszczeniem zniszcezycie ich”). Wyraza on
ide¢ catkowitego zniszczenia, czgsto w kontekscie religijnym, to znaczy jako
poswiecenia czy ofiarowania Bogu. Czynno$¢ wyrazona przez czasownik o1
oznacza zatem wyjecie jakiej$ osoby lub rzeczy spod wiadzy czlowieka
i przeznaczenie jej na wlasnosé béstwu, aby nig dysponowalo wedtug swo-
jego uznania (por. Kpt 27,28-29). W praktyce dokonywato si¢ to najczesciej
przez zniszczenie jakiej$ rzeczy (np. spalenie) lub zabicie osoby. Takie po-
stepowanie bylo rozumiane jako religijne postuszeristwo béstwu. Ksiegi ST
ukazuja, ze niewypelnienie tego rozkazu byto wielkim grzechem, ktéry spro-
wadza na winowajce¢ kare Boza. Niedopetnienie prawa heremu byto przykta-
dowo przyczyng zabicia Akana (por. Joz 7,16-26) lub odrzucenia kréla Saula
(por. 1 Sm 15,1-35). Znamienne jest to, ze nakaz catkowitego wyniszczenia
pojawia si¢ zawsze w kontekscie wojennym. Przeznaczenie ludzi pod miecz
jest wiec nie tylko nakazem Boga, ale praktyka dziatarn militarnych (por.
Lb 21,2-3; Pwt 2,34; 3,6; 7,2; Joz 10,28-43). W pewnym sensie mozna
powiedzie¢, ze zajgcie Ziemi Obiecanej nie daloby zadnej korzysci, gdyby
pozostawiony lud wplynat na odstepstwo religijne Izraelitow™*.

42 Por. BDB 675; HALOT 730.

43 Por. Bovati, Ksigga Powtdrzonego Prawa, 104. W tym kontekscie autor stwierdza wprost:
»mozna powiedzie¢, ze jezeli Kananejczyk nie bedzie zniszczony, to Izrael zostanie
zniszczony przez Pana” (s. 106).
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W s$wietle calego prawa w Deuteronomium byty dwa powody, dla ktérych
Izraelici mieli dokonaé catkowitej anihilacji mieszkanicéw Ziemi Obiecanej.
Po pierwsze — lud wybrany byl narzedziem w reku Boga w celu odbycia
sadu. Zajecie Kanaanu bylo zatem nie tylko darem udzielonym Izraelowi,
ale réwniez wykonaniem karzacego wyroku wzgledem narodéw pogariskich
(por. Pwt 9,4). Jest to o tyle wazne spostrzezenie, gdyz — jak wcze$niej za-
znaczono — W) jest darem Boga. Ostatecznie zatem to On sam odbiera
owo tchnienie przez rece swojego ludu, co jest zastuzona karg. Jest to wigc
swego rodzaju ofiara dla Boga (por. Pwt 2,34; 7,2-3)*. Tego motywu brak
jest w Pwt 20. Po drugie — co jest juz obecne w analizowanym rozdziale,
natozenie prawa heremu bylo §rodkiem zapobiegawczym, aby kulty pogariskie
nie wkradly sie do religii Izraela®.

Catkowita anihilacja wynikala zatem z tego, ze narody kananejskie byly
batwochwalcami*®. Reprezentowali oni bowiem $wiat przeciwny Bogu. Dla-
tego to powinno sta¢ si¢ powodem catkowitej wrogosci ze strony Izraelitéw
jako ludu $wigtego. Praktyka heremu jest w ten sposéb oznaka nie tylko po-
stuszeristwa i wiernosci Bogu, ale jednoczes$nie uchronieniem si¢ przed ztym
wplywem, ktéry prowadzitby do praktyk batwochwalczych. Ponadto Izraelici
staja si¢ narzedziem sprawiedliwosci, ktérym postuguje si¢ Jahwe, aby ukaraé
niegodziwo$¢ Kananejczykow.

Liczne paralelizmy z Pwt 7,1-4 (np. lista narodéw, konstrukcja 5 + 1n,
wyrazenie 1R ©Ind) pozwalaja uzupelni¢ ogdlny nakaz o zniszczeniu
w Pwt 20,16-17. Izraelici nie moga zawiera¢ przymierza z tymi narodami
(por. Pwt 7,2). Po pierwsze — wigzatoby si¢ to z ostabieniem lub nawet
zanikiem wiary w Jahwe, a zwréceniem si¢ w strong silniejszego sojusznika
w obliczu niebezpieczeristw?’. Po drugie — ,Kananejczycy” sg ukazani jako
narody majace by¢ podbite w przysztosci, a jako tacy nie sa partnerami do
zawierania przymierza. Nakaz o niezawieraniu przymierza jest poglebiony

44 Por. McConville, Deuteronomy, 321.
45 Sposréd bardzo licznej bibliografii dotyczacej prawa heremu zob.: N. Lohfink, ,nm”,
TDOT Vv 180-199; C. Brekelmaus, ,291 — Bann®, THAT I 635-639; J. Nandé, ,mn”,
NIDOTTE II 276-277; D. Stern, The Biblical Herem: A Window on Israel’s Religious
Experience (B]S 211), Atlanta 1991; J.P. Lilley, ,Understanding the jerem”, TynBul 44
(1993), 169-177; M. Weinfeld, The Ban on the Canaanites in the Biblical Codes and its
Historical Development (VTS 50), Leiden 1993, 142-160; Y. Suzuki, ,A New Aspect
of o1 in Deuteronomy in View of an Assimilation Policy of King Josiah”, 4/BI 21
(1995), 3-27; Y. Hoffman, , The Deuteronomistic Concept of Herem”, ZAW 11 (1999),
196-210; M. Hasel, Military Practice and Polemic. Israel’s Laws of Warfare in Near Ea-
stern Perspective, Berrien Springs 2005, 26-28.
Ciekawg propozycje przedstawia Bovati (Ksigga Powtdrzonego Prawa, 100), proponu-
jac wspdlng nazwe dla wszystkich narodéw — ,Kananejczycy”. Wigze si¢ to z tym, ze
w Pwt 7,1 101277 zajmuja centralng pozycje na liscie narodéw.
47 Jest to motyw czesto spotykany u prorokéw ST (por. Iz 30,1-7; 31,1-3; 36,5; Jr 2,18.25;
Ez 29,6-7; Oz 8,8-9).

46
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o zakaz zawierania malzeristw z ,Kananejczykami” (por. Pwt 7,3-4a). Powéd
jest wlasciwie ten sam — malzeristwo z poganka statoby si¢ ,putapka’, ktéra
spowodowataby przekroczenie pierwszego przykazania. Izraelici zatem nie
moga ,po$lubia¢” batwochwalstwa poprzez zawieranie przymierzy badz mat-
zenistw. Prawo heremu mialo w tym dopoméc.

Catkowita anihilacja podbitej ludnosci pozwalata wigc przylgnaé do
Boga w sposéb pelny i doskonaly. Zastosowanie heremu ostatecznie uwal-
niato Izraelitéw od tego, co mogto sta¢ si¢ przyczyna odstepstwa od Jahwe
— Boga Swiqtego. W Pwt 20,18 jest ono nazwane n2apin — ,obrzydliwosc¢”.
Ten rzeczownik, wystepujacy w ST 117 razy, bardzo czesto oznacza ,obrzyd-
liwo$ci” w religijnym znaczeniu, zwlaszcza w rytualnym. Przyktadowo — jest
on uzyty wobec czcicieli idoli (por. Iz 41,24), sktadania dzieci w ofierze
(por. Pwt 12,31; 2 Krl 16,2) czy innych balwochwalczych praktyk (por. Pwt
13,15; Ez 16,50; M1 2,11). Mozna w tym widzie¢ wszystko to, co sprze-
ciwia si¢ Dekalogowi: niezachowanie szabatu, klamstwo, przemoc, niespra-
wiedliwo$¢ spoleczng®®. Owe obrzydliwosci byly popelniane wobec bogéw
kananejskich.

Doktadna analiza innych tekstéw Pigcioksiegu (np. Wj 23,24; 34,13;
Lb 33,52; Pwt 7,25) pozwala nada¢ praktyce heremu szczegdlng wymowe
religijng. Wszystko to, co kiedys stuzyto w kulcie bozkom pogariskim, na-
wet jesli jest to najczystsze ztoto lub inne drogocenne przedmioty, musi by¢
catkowicie zniszczone. Nic nie moze by¢ ponownie uzyte w kulcie praw-
dziwego Boga, bo bylo to ,obrzydliwoscia”. Tak samo nie moze by¢ uzyte
do celéw prywatnych. Dlatego, odwolujac si¢ ponownie do paraleli w Pwt
7, w przypadku heremu wazng role odgrywat ogieri. Ten zywiol, ktéry wy-
razal zaréwno niedostepnos¢ (por. Wj 3,2-5), jak i niszczace dziatanie Boga
(por. Iz 10,17), mégt catkowicie zniszczy¢ (dost. ,pozre¢”) wszystko to, co
byto ,obrzydliwoscia” wobec Niego, nawet jesli to byta bardzo cenna rzecz

w ludzkim rozumieniu®.

48 Por. BDB 1072-1073; HALOT 1702-1704.

4 Por. J. Bergman, V. Hamp, J. Krecher, ,ux”, TWAT I 451-463; J. Valvekens, ,Feuer”,
w: Bibel-Lexikon, red. H. Haag, Ziirich 19682, 478; T. Mitchell, ,Fire”, w: New Bible
Dictionary, red. J. Douglas, Leicester 19872, 377; M. Lurker, ,Ogied”, w: Stownik obra-
zow 1 symboli biblijnych, tham. K. Romaniuk, Poznan 1989, 149-151; J. Pytel, ,Symbolika
ognia w Pismie §w.”, RBL 42 (1989), 115-118; B. Renaud, X. Léon-Dufour, ,Ogier’,
w: Stownik teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour, thum. i oprac. K. Romaniuk, Poznar
1990, 615-620; W. Zwickel, ,Feuer”, w: Neues Bibel-Lexikon I, red. M. Goérg, B. Lang,
Zirich 1991, 669-671; M. Cocagnac, ,Le feu”, w: Les symboles bibliques. Lexique théolo-
gique, Paris 1993, 33-50; J. Bauer, ,Feuer”, w: Bibel Theologisches Worterbuch, red. J. Mar-
boch, K. Woschitz, J. Bauer, Graz 1994, 166-167; E. Zenger, ,Ogiet”, w: Praktyczny
stownik biblijny, red. A. Grabner-Haider, thum. T. Mieszkowski, P. Pachciarek, Warszawa
1994, 883-884; F. Stolz, ,wx — Fire”, TLOT I 182-187; J. Naudé, ,ur”, w: NIDOTTE
1532-537; W. Watson, ,Fire (€3)”, w: DDD? 331-332; D. Christensen, ,Ogiet”, w: En-
cyklopedia Biblijna, red. P. Achtemeier, ttum. T. Mieszkowski, Warszawa 19992, 865-866;
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Lista narodéw wymienionych w w. 17 odpowiada liscie w Pwt 7,1, cho¢
W tym ostatnim wersecie wymieniony jest jeszcze jeden nardd (Girgaszy-
ci). Wymienienie siedmiu narodéw, stosownie do symboliki tej liczby (por.
Am 1,3-2,5), w Pwt 7,1 moze by¢ symbolicznym oznaczeniem wszystkich
narodéw zamieszkujacych Kanaan. Ta lista czasami jest traktowana jako hi-
storyczne $wiadectwo ludéw zyjacych na tym obszarze®®. Podobna znajduje
si¢ takze w Wj 23,23 i 34,11 (por. takze Wj 23,2), gdzie B6g zapowiada, ze
wypedzi i zgtadzi te narody przed Izraelem, aby mogli oni bezpiecznie osigs¢
w Ziemi Obiecanej. Dlatego z Jego woli stang si¢ one dziedzictwem (n%m,
w. 16) ludu wybranego. Jako dziedzictwo stawali si¢ wlasnoscia Izraelitéw
i nie byli partnerami do zawarcia przymierza ani wchodzenia w zwiazki
matzenskie (por. Pwt 7,2-4).

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze praktyka heremu byta znana na sta-
rozytnym Bliskim Wschodzie. Przykltadem moga tu by¢ pozabiblijne $wia-
dectwa, méwiace o ,rozcinaniu” fona cigzarnych kobiet, jako wyraz okrut-
nego mordu: inskrypcja TiglatPilesara 1 oraz I/iada Homera (VI 57-60)
lub inskrypcja kréla Meszy (ANET 320-321)°2, gdzie jest uzyty rdzed hrm
w kontekscie wymordowania calej izraelskiej ludnosci miasta Nebo. Prawdo-
podobnie jednak ta praktyka wsréd ludéw starozytnego Bliskiego Wschodu
wynika bardziej z checi catkowitej anihilacji podbitej ludnosci niz z pobudek
czysto religijnych.

i) ww. 19-20 — przepisy o drzewach

1172 ToY T mEyTN MmEnRS meens by Enbnb e owy PwIon menvs P
migna men 835 men pry Woaxn oo maon xS inky Soxh oumn o3

72 U PR X Doxn proxbTr opanmwr py o po 2

MRTY TV TRnSn ARy ARy NN wnthy Tisn pud

,17 Jezeli bedziesz oblegal miasto przez wiele dni, walczac przeciwko niemu,
aby je zdoby¢, nie zniszczysz drzew jego, przyktadajac siekiere, bo z nich be-
dziesz jadl. Dlatego ich nie zetniesz. Czy drzewo polne jest cztowiekiem, abys
szedl je oblegaé? 2° Tylko drzewa, o ktérych wiesz, ze nie s3 drzewami owoco-

L. Ryken, J. Wilhoit, T. Longman (III), ,Ogien”, w: Stownik symboliki biblijnej, ttum.

Z. Kosciuk, Warszawa 2003, 635-638; Z. Yeivin, S. Sperling, L. Rabinowitz, ,Fire (Heb.

€3)”, w: EncJud® VII 43-44; K. Schépflin, ,Fire”, w: NIDB II 454-455; M. Szmajdzinski,

»Ogien pozerajqcy” (& + akal) w Zbiorze Dwunastu Prorokdw (Series Biblica Paulina 5),

Czestochowa 2008, 64-68.

Dyskusja na ten temat jest przedstawiona w Stern, The Biblical Herem, 89-103. Por.

takze N. Lofhink, ,The Destruction of Seven Nations in Deuteronomy”, Contagion

2 (1994), 102-117.

51 Por. M. Szmajdziniski, ,,‘Cesarskie cigcie’ w Am 1,13, Studia Loviciensia 9 (2007), 309-
325.

52 Por. N. Mendecki, ,Stela kréla Meszy”, CT 57 (1987) 2, 39-48; K. Smelik, Writings
Jfrom Ancient Israel. A Handbook of Historical and Religious Documents, trans. G. Davies,
Edinburgh 1991, 29-50.
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wymi, zniszczysz 1 zetniesz je, 1 zbudujesz narze¢dzia obl¢znicze przeciw miastu,

ktére prowadzi wojne przeciwko tobie, az je zdobedziesz”.

Uwagi krytyczne do Pwt 20,19:

(A) Wiele thumaczen starozytnych dodaje partykule negacji: LXX —
avbpwmoc; TargOnq i Targ] — xuwrx> 85; Pes — 'hw’ 'jk brng’; Vlg — ef non
homo. Targ and Pes czytaja 1 jako 2.

Ostatnia cze$¢ praw dotyczacych prowadzenia wojny, podaje przepisy
odnoszace si¢ do drzew. Sg to zupelnie wyjatkowe prawa nie tylko w Pwt
20, ale i w caltym Deuteronomium. Nawigzuja one do Pwt 20,12, a wiec
stanowia kolejne uszczegétowienie praktyki obl¢zenia miasta znajdujacego
sic poza Kanaanem®. Te przepisy wprowadzaja podzial miedzy drzewami
owocowymi (5a8n umr [...] m3y) i nieowocowymi (5o8n yux5). Pierwsze
z nich maja pozostaé nienaruszone podczas oblezenia miasta ze wzgledu na
ich odzywcza funkcje. Drzewa nieowocowe natomiast moga by¢ wyciete na
budulec dla narzedzi oblezniczych (2is1).

Pozostawienie drzew wydajacych owoce miato stuzy¢ nie tylko jako po-
zywienie dla armii, ktéra prowadzita oblezenie, ale réwniez mogty one sta¢
si¢ czescig tupu wzigtego w posiadanie po zdobyciu miasta, co przewiduje
Pwt 20,14 (por. Joz 24,13). Drzewa, podobnie jak cata zdobycz miasta, nie sg
nieprzyjaciétmi Izraelitéw, pomimo ze naleza do jego wrogéw. Dlatego nie
powinien obracaé si¢ przeciw nim §lepy gniew, jak gdyby byly one rzeczy-
wistymi wrogami. Tak samo jest w przypadku owych drzew nieowocowych,
ktérych wyciecie ma réwniez wymiar praktyczny. Maja one postuzy¢ do spo-
rzadzenia narzedzi oblezniczych. Sam rzeczownik 981 (16 razy w ST) nie
jest w pelni zrozumialy w tym przypadku. Najprawdopodobniej chodzi tu
o jakie$ drabiny, podpory lub rampy umozliwiajace wejscie na mur i zdobycie
miasta (por. Ez 4,2), albo takze pale do rozbijania bram lub muréw’*.

Interesujacy pod tym wzgledem jest tekst 2 Krl 3,19.25, opisujacy przy-
padek przeciwny. Jest to polecenie proroka Elizeusza, ktéry w uniesieniu
prorockim nakazal m.in. wycig¢ wszystkie dobre drzewa (w. 19), a nastepnie
stwierdzenie dokonania tego faktu (w. 25). Rozdzwi¢ck migdzy tym tekstami
jest najczesciej tlumaczony wezesniejszym lub niezaleznym pochodzeniem
tekstu 2 Krl 3 od Pwt 20%°, ewentualnie przyjeciem propozycji, ze prawo
wyrazone w Pwt 20:19-20 odnosi tylko do miast potozonych na samym
obszarze Ziemi Obiecanej, a zatem nie obejmuje juz przyktadowo ziem Mo-
abu’®.

53 Por. McConville, Deuteronomy, 321.

54 Por. Mayes, Deuteronomy, 297; Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, 448; Hasel, Military
Practice and Polemic, 36-38.

55 Por. Mayes, Deuteronomy, 296; M. Sweeney, I&II Kings (OTL), Louisville 2007, 283.

56 Por. J. Gray, I&II Kings. A Commentary (OTL), Philadelphia 1970, 437.
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Analiza stownictwa w Pwt 20,19-20 oraz 2 Krl 3,19.25 pozwala jednak
na przyjecie innej mozliwosci. Cho¢ bowiem w obu tekstach wystepuje rze-
czownik yv, to jednak towarzysza mu inne okreslenia. W 2 Krl 3 jest mowa
o ,kazdym dobrym drzewie” (31 yy-53). Natomiast w Pwt 20 rzeczownik
TV jest powigzany z rdzeniem 53X, wprowadzajac rozréznienie na drzewa,
ktére przynosza owoce lub nie. Sg zatem wyraznie wyréznione dwa rodzaje
drzew. Wyrazenie 212 p¥ moze odnosi¢ si¢ do drzewa owocowego, ale réw-
nie dobrze do rozlozystego drzewa, ktére przynosi cieri, ewentualnie kazdego
zywego drzewa. Przede wszystkim jednak, biorac pod uwage kontekst tych
tekstéw, nalezy stwierdzi¢, ze w Pwt 20,19 jest mowa o oble¢zeniu przez
diuzszy czas, podczas gdy narracja 2 Krl 3 sugeruje szybko$¢ dziejacych sig
wydarzen®’.

Jednak nie jest wykluczone, ze zasadnicza mysl Pwt 20,19-20 kryje sie
w ironicznym pytaniu 7i8m2 IEn x:? mRn Yy oINn o2 — czy drzewo
polne jest cztowiekiem, abys szedl je oblegac¢?” Pod wzgledem gramatycznym
jest to zdanie niejasne. Gléwny problem stanowi oxi1. Ta forma moze byé
rozumiana jako: 1) rodzajnik okreslony plus rzeczownik; 2) partykuta pytajna
plus rzeczownik; 3) Hif'il imperativus w odrzeczownikowym uzyciu. Ponadto
w funkcji sktadniowej o871 moze by¢ zinterpretowany jako podmiot lub jako
czg$é orzeczenia imiennego. Obecna wokalizacja masorecka pozwala przyjaé
pierwsza mozliwos¢, cho¢ nie wyklucza takze drugiej, poniewaz zdarza sie,
ze partykula pytajna przyjmuje samogloske games przed spéigloskami gar-
dtowymi (por. Rdz 17:17; 19:9; Lb 16:22). Przyjmujac, ze 11 jest w tym przy-
padku rodzajnikiem okreslonym, nalezy oXi zinterpretowaé jako podmiot
tej czgsci zdania (,cztowiek jest drzewem polnym...”). Nie bez znaczenia jest
jednak fakt, ze starozytne tlumaczenia majg w tym miejscu partykute negacji
(LXX, Targ], PSam, Pes, Vlg). Wéwczas i1 powinno by¢ zinterpretowane jako
partykuta pytajna. W tym przypadku o8 jest orzecznikiem, a podmiotem
zdania jest yv. To rozwigzanie jest powszechnie przyjmowane we wspélczes-
nych przektadach i komentarzach®®.

Jednak to rozwiazanie na powazna stabosé. Jezeli py jest podmiotem
tej czedci zdania, to ono powinno by¢ poprzedzone partykuly pytajng, a nie
ox. Dlatego ciekawa, aczkolwiek nie do korica przekonywajaca, jest pro-
pozycja zinterpretowania 2INT jako Aifil imperativus singularis od rdzenia
ox. W koniugacji sprawczej miatby on mie¢ znaczenie ,umiesci¢”, ,usta-
wi¢”, ,zaja¢ stanowisko”, a takze ,obstugiwac”. Wéwczas nalezatoby fraze
SR TEr K35 7IRR pY 2T 2 noon XD IR przetlumaczy¢ jako: i nie

57 Por. Hasel, Military Practice and Polemic, 132.

58 Por. Driver, A Critical and Exegetical Commentary, 240; von Rad, Das fiinfte Buch Mose,
94; Craigie, The Book of Deuteronomy, 276-277; Penna, Deuteronomio, 197; Mayes, Deu-
teronomy, 296; Merrill, Deuteronomy, 282; Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, 443;
McConville, Deuteronomy, 315; Nelson, Deuteronomy, 244.
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wytniesz ich, bo rozmiescisz si¢ posréd drzew polnych, aby p6jé¢ dokonad
oblezenia””’. Ta propozycja pokazuje raczej, ze Pwt 20,19b jest tekstem trud-
nym do zinterpretowania, niz podaje jego ostateczne wyjasnienie. Dlatego
stusznie ten tekst moze by¢ nazwany jako crux interpretum.

Moze to by¢ gorzka prawda o ludziach — tylko oni, jako obraz Boga
i korona catego stworzenia, grzesza przeciwko Bogu i w ten sposéb sami
siebie pozywaja na sad. Natomiast ,niewinni”’, w tym przypadku drzewa, po-

winny by¢ zachowane®.

WNIOSKI

Przeprowadzona do tej pory analiza pozwala na przyjecie kilku spo-
strzezen dotyczacych praw wojny w Pwt 20.

Po pierwsze — patrzac na calo$¢ tego rozdzialu, podstawowsa rzecza,
ktéra si¢ z niego wylania, jest fakt, ze owe prawa koncentruja si¢ na Jah-
we nie tyle jako Prawodawcy, ile Tym, ktéry jest jej gtéwnym, a wiasciwie
jedynym, organizatorem. Bitwe, czy cala kampanie wojenna, przygotowuje
i przeprowadza sam Bég a nie krol. Ta postaé nawet nie jest wspomniana
w prawach Pwt 20. Ten fakt wydaje si¢, ze ma wyjatkowe znaczenie w tym
miejscu. Instytucja i rola kréla byta bez watpienia znana autorowi tej ksiegi
(por. Pwt 17,14-20). Jednak — w przeciwieristwie do innych panstw starozyt-
nego Bliskiego Wschodu, gdzie w takich przypadkach wtasnie krél odgrywa
najwazniejszg rol¢ — Pwt 20 usuwa go catkowicie z pola widzenia czytelnika.
Sa wspomniani konkretni przywédcy ludu (kaptan, pisarze, dowédcy wojsko-
wi), ale nie krél. Wydaje si¢, ze w tym przypadku Bég go zastepuje, a zatem
analizowany tekst ukazywaltby krélewskos¢ Jahwe. Pwt 20 utwierdza Izraeli-
téw w wierze, ze to wlasnie sam Jahwe bedzie walczyt i to On sam odniesie
zwycigstwo nad ich przeciwnikami. W obliczu ,$wigtej wojny” Bég Izraela
jest ukazany jako zwycigski Wojownik. Cho¢ takiego opisu nie ma wprost
w Pwt 20, to jednak wspomnienie o wspaniatych i zwycieskich wydarzeniach
podczas wyjscia z Egiptu potwierdzaja te ideg.

Po drugie — wtasciwg postawa Izraelitéw, jako ludu zwycigskiego Kréla,
jest wiara w Niego. Mozna nawet powiedzie¢, ze to jest podstawowa bron
Izraela, z ktéra maja wyruszy¢, aby walczy¢. Nakazy wypowiedziane przez
kaptana na samym poczatku przygotowan do walki ozywiaja t¢ wiarg. To juz

59 Por. A.E. Cairus, , The Trees Which Are Not People (Deut 19:20): An Ancient Mi-
stranslation?”, Asia Adventist Seminary Studies 2 (1999), 19-22; Hasel, Military Practice
and Polemic, 33-35.

60 Por. Merrill, Deuteronomy, 287.
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co$ wiecej niz tylko wyznanie, ze Bég jest jeden. Po stowach, ktére wiasnie
o tym przypominajg, czyli po 5870 vnw, lud wybrany ma okazaé w sposéb
praktyczny swoja wiarg. Musi zatem przesta¢ si¢ lekac i porzuci¢ swoje prze-
razenie. Nie moze takze drze¢ przed wrogiem, a jego serce ma by¢ mezne
(w. 3). Sa to bardzo wymowne zalecenia. Pokazuja bowiem, jak bardzo silna
musi by¢ ta ,bron” ludu wybranego. Tylko wtedy, gdy bedzie ona wiasnie
taka, to bedzie skuteczna, a Izraelici dzigki niej beda mogli triumfowac i cie-
szy¢ sie zwyciestwem.

Po trzecie — Izraelici musza by¢ konsekwentni w swoim dziataniu. Bég,
ktéry walczy za nich i daje wrogéw wraz z calymi miastami w ich rece,
oczekuje podobnej postawy od swojego ludu. To ma by¢ wlasciwa odpowiedz
wzgledem Niego. Jezeli wige oddaje Izraelitom jakie§ miasto wraz z calym
dobytkiem, to maja oni posigé¢ je w calosci. Wszystko staje sie ich wlas-
noscia. Jezeli jednak Jahwe zazada dla siebie poswigcenia w calosci jakiegos
miasta, to réwniez w takim przypadku Izraelici musza okaza¢ postuszenstwo.
Rozréznienie w tym przypadku na miasta w Ziemi Obiecanej i poza nig ma
duze znaczenie. Izrael moze wzia¢ w posiadanie to, co jest poza nia, czyli
to, co w pewnym sensie jest obce. Tu rozciaga si¢ wladza Izraela i moze
on korzysta¢ ze zdobyczy. Inaczej jednak wyglada sytuacja w przypadku
miast kananejskich. Jahwe stanowczo nakazuje poddaé je prawu heremu, co
w praktyce oznacza catkowite unicestwienie. Nie jest to jednak praktyka na
zasadzie prostego podzialu tupu: cze$¢ dla Boga, czes¢ dla Izraela. Praktyke
heremu nalezy w tym przypadku rozumieé jako oczyszczenie ziemi z wszel-
kich obrzydliwosci, ktére niesie ze soba balwochwalstwo (por. Pwt 7,1-26;
8,19-20; 11,16-17; 13,13-19). Izraelici, jako lud $wigtego Boga, maja w ten
sposéb oczysci¢ swoja ziemie. Dzigki temu sami uchronia si¢ od praktyk
obcych kultéw i beda mogli zy¢ bezpiecznie.

Te wnioski majg charakter religijny. Jest to niejako teologia wynikaja-
ca z przestania Pwt 20. Jednak ten rozdzial podaje réwniez bardzo wazne
regulacje o naturze spotecznej, cho¢ naturalnie nie sa one pozbawione ak-
centéw religijnych. Jest to o tyle wazne, ze te prawa osadzaja lud wybrany
w konkretnych realiach i pozwalaja mu dobrze funkcjonowaé w ziemskim
wymiarze.

W tym przypadku w duzej mierze zwraca uwage dobrze uregulowany
podziat obowiazkéw. Zebranie meskiej czesci Izraela, uformowanie z niego
armii oraz poprowadzenie w nalezytym porzadku na wojne, wymagato bez
watpienia dobrej organizacji. Pierwsza cz¢s¢ Pwt 20 podaje regulacje w tej
materii. Przepisy prawne wprowadzaja na scen¢ kolejno: kaplana, pisarzy
i dowédcéw wojska. Jednoczesnie przydzielajg im okreslone zadania posréd
ludu. Zostaly one oméwione szczegélowo w czesci egzegetycznej. W tym
miejscu warto podkresli¢ dwa aspekty.

Po pierwsze — role owych przywédcéw nie nachodza na siebie. Przepisy
odnoszace si¢ do ich funkeji zostaly tak ulozone, Ze uprawnienia kolejnego



38 MARIUSZ SZMAJDZINSKI

przywodcey zaczynaja si¢ z chwilg zakonczenia dziatania poprzedniego. Tekst
Pwt 20 pokazuje to w ten sposéb, ze z chwila, gdy kaptan ,znika” z narracji,
to wtedy moga pojawic si¢ pisarze, a gdy oni zakoricza swoje obowiazki,
pojawiaja si¢ nastepni zwierzchnicy. Jest wigc widoczny w tym porzadek, ale
jednoczesnie kontynuacja czynno$ci w przygotowaniu wojska.

Po drugie — wystapienie poszczegdlnych zwierzchnikéw ,zaciesnia” krag
ludzi, ktérzy maja przystapi¢ do walki. Wystapienie kaptana mozna bowiem
rozumie¢ jako przeméwienie do calej meskiej spotecznosci. Wezwania do
powrotu wypowiedziane przez oY zmniejszaly bez watpienia jej liczbe.
Armi¢ wolng od mezczyzn, na ktérych ciaza wazne zadania spoteczne, oraz
od tych, ktérzy sa napelnieni lekiem, otrzymywali wodzowie. Nie jest wyklu-
czone, ze jeszcze wéwczas zmniejszata si¢ liczba tych, ktérzy mieli wystapic
w bezposrednim starciu.

Inng regulacja o charakterze spolecznym w Pwt 20 sa przypadki zwol-
nien ze stuzby wojskowej. Cho¢ jest ich zaledwie trzy (pomijajac przypadek
ogélnego wezwania, aby armi¢ opuscili ci, ktérzy si¢ boja), to jednak wie-
lu ludziom w miodym wieku mogly one zapewni¢ mozliwo$¢ pozostania
w domu. Przypadek wybudowania domu, zasadzenia winnicy lub poslubienia
zony mégt dotyczy¢ wielu mezczyzn w mlodym wieku, czyli tych, ktérzy
byli powotywani do armii. W ten sposéb zapewnialo ono wlasnosé prywatna
(jedno z podstawowych praw naturalnych), a takze umozliwialo petng rados¢
z zawartego zwigzku matzenskiego lub posiadania nowej rzeczy (dom, win-
nica).

Jako ostateczna konkluzj¢ mozna podaé stwierdzenie, ze prawa doty-
czace wojny w Pwt 20 maja silny charakter teocentryczny — Bég jest posréd
swego ludu i dziala na jego korzys¢, w tym przypadku stacza zwycieskie
bitwy. Jednoczesnie bardzo mocno uwzgledniajg ludzkie realia (np. lek przed
wrogiem, podzial obowigzkéw, koniecznos¢ utrzymania wlasnosci prywatnej).
Dzicki temu mogly istotnie by¢ wdrazane w codzienne zycie Izraela. Ten
religijno-spoteczny charakter Pwt 20 pozostaje w zgodzie z caloscia praw
wyrazonych w Ksiedze Powtérzonego Prawa.

RIGHTS CONCERNING WAR IN DEUT 20

Summary

The Book of Deuteronomy is a collection of different laws and regulations
given to the people by God through Moses. Rightly, no part of human life is omit-
ted in this book. Except for the fundamental law, like the Decalogue, regulations
concerning cult and public life are also found here, both in the social as well as the
private dimension. Therefore, norms regulating casus belli are not lacking. The pur-
pose of this work is to discuss particular law regulations appearing in this chapter.
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'The analysis, which has been made, allows one to make a few observations regarding
the rights which concern war in Deut 20.

Firstly, looking at the entire chapter, it can be observed that the main attention
is concentrated on Yahweh. He is presented not so much as law Giver, but as He
who is the main, or more precisely the only, Organizer. A battle, or all of the war
campaign, is prepared and managed only by God, not the king. It seems that God
substitutes for him. So the text of Deut 20 shows Yahweh’s kingliness. The analyzed
chapter confirms the Israelites in faith that Yahweh Himself will fight and only He
will achieve victory over their enemies.

Secondly, the appropriate attitude of the Israelites, as the people of the vic-
torious King, is faith in Him. It can be said that faith is their basic weapon. The
Israelites should go with faith to fight.

Thirdly, the Israelites have to be very consistent in their activity. Yahweh, who
fights instead of them and gives their enemies with their entire cities into their
hand, is waiting for the same attitude from His people. So, if Yahweh gives some
city with its entire possessions to them, they should posses it entirely. Everything is
their property. However, if God demands that a city be dedicated entirely to Him,
then the Israelites also have to be obedient in this case. The difference between the
cities in the Promised Land and those outside it has a very important meaning. The
Israelites can take possession of everything that is outside Canaan. In the others
words, they can possess what is foreign. It is different with the Canaanites’ cities.
In this case Yahweh firmly commanded the Israelites to subject them to the law of
herem. In the practical sense this entailed their total annihilation. In this case the
practice of Aerem should be seen as the purification of the Promised Land from
all abominations which lead to idolatry. The Israelites, as the people of the Holy
God, have to purify their land in this way. Then, they can protect themselves from
idolatry and live safely.

These conclusions have a religious character, a certain “theology” which is tak-
en from the message of Deut 20. However, this chapter also presents very important
regulations in social matters, though they are not entirely separated from religious
elements. It is important because these rules set the Chosen People in very concrete
realities and allow them to function in the earthly dimension.

Firstly, a very well regulated division of duties needs to be observed. Law
regulations are given in the narrative one by one: the priest, officials (scribes), and
the chiefs of the army are presented one after another. Their duties among the Isra-
elites are also shown. It is very important the roles of these leaders do not overlap
with each other. The regulations concerning their functions are arranged in such
a way that the rights of a subsequent leader start when the previous one is finished.
Moreover, the action of individual leaders “narrows” a circle of people who will go
out to war.

Secondly, another regulation concerning social rules in Deut 20 is the exemp-
tions from military service. Though there are only three such cases (leaving aside
those who leave the army because of their fear), it might provide many men of
a young age with the chance of remaining at house. These exemptions (the building
of a new house, the planting of a vineyard or a marriage) allowed one to complete
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work which had been started. In this way, it provided private property (one of the
basic natural laws) and also enabled a man to fully enjoy his marriage or to possess
something new (a house, a vineyard).

Thirdly, rights concerning war in Deut 20 have a very strong theocentric char-
acter. God is among His people and acts on their behalf. At the same time, these
rights respect human realities, for example fear before a battle, the division of du-
ties, the necessity of keeping one’s own property. Thanks to this fact it could be
enforced in the daily life of the Chosen People. This religious-social character of
Deut 20 remains in concord with the entire body of laws presented in the Book of
Deuteronomy.



