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niz zwykle ,tolerowanie“ innych. Wspélna miltoé§¢ prawdy i ludzi
poszukujacych prawdy winna Igczy¢ przeciwne obozy. Zbyt tatwo
zapominamy o tym, ze czasami nawet odrzucenie objawienia jest
wyrazem glebokiego i szczerego dazenia do prawdy.

W rozdziale IV Hartmann zajmuje sie stosunkiem KoSciota
i Paristwa. Zrédia konfliktéw i naduzy¢ upatruje autor w prze-
ritesieniu zasad metafizycznych o jedynos$ci i wylgcznosci prawdy
na plaszczyzne prawng. Jakze czesto panstwo o zdecydowanym
obliczu éwiatopogladowym spycha swych przeciwnikéw ideolo-
gicznych do roli obywateli drugiego stopnia. Od bledu tego nie
byly wolne takze panstwa katolickie. Tymczasem — stwierdza
Hartmann — nie ma obowigzku zwalczania btedu wszelkimi moz-
liwymi sposobami. Poszanowanie wolnosci jednostki oraz wzglad
na dobro calo$ci powinny okre§la¢ stosunek do btednych opinii.

Skomplikowane zagadnienie tolerancji zostalo opracowane
przez Hartmanna w spos6b pelny stosownie do naszych dzisiej-
szych mozliwo$ci. Autor nie tai, ze pozostaje jeszcze wiele zna-
kow zapytania.

Ks. Henryk Bogacki TJ

Gustav Mensching, Toleranz und Wahrheit in der Religion, Heidel-
berg 1955, Quelle und Meyer, s. 196.

Znany religiolog, autor wielu prac naukowych, stara sie przed-
stawi¢ zagadnienie tolerancji religijnej w Swietle badan historii
poréwnawczej religii. W czeSci pierwszej, najobszerniej, przed-
stawia dzieje tolerancji i nietolerancji w religiach §wiata. Na-
stepnie analizuje motywy, jakimi starano sie uzasadni¢ stano-
wisko nietolerancyjne, a wreszcie w czesci trzeciej podaje wlasna
koncepcje tolerancji.

Mensching jest uczniem Rudolfa Otto. Za mistrzem swoim
rozwija mysli Schleiermachera. Zagadnienie prawdziwosci religii
w systemie tym traci wszelki sens. Staje sie ono wprost bez-
przedmiotowe. Religia bowiem w tym ujeciu jest tylko przezy-
ciem Boga, spotkaniem czlowieka z Absolutem. Owocem tego
zetkniecia mogg by¢ réwniez pewne tresci myslowe, lecz ,,praw-
dziwo$é“ ich polega jedynie na trafnym oddaniu w obrazach
mityczno-symbolicznych konkretnego przezycia.

W sSwietle tych zalozen zrozumialym sie staje okreslenie to-
lerancji, jakie Mensching umieszcza juz na pierwszych kartach
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swej ksigzki. Tolerancja formalna oznacza nieprzesladowanie ob-
cth pogladéw religijnych. Jest to jednak dopiero pierwszy sto-
pien. Wlaéciwa tolerancja religijna winna by¢ wedlug Menschinga
o,,’Erescwwa“ (inhaltliche Toleranz). Uznaje ona inne religie za
rownouprawnione drogi wiodgce do spotkania z Bogiem.

.Tolerancja »tresciowa® jest logiczng konsekwencja pojecia re-
ligii, jakie wyznaje Mensching. Autor broni sie przed zarzutem
indyferentyzmu czy relatywizmu, poniewaz w jego systemie nie
ma miejsca na prawde religijng w sensie $cistym, Kazda religia
jest tylko jedna z mozliwo$ci nawigzania kontaktu z Bogiem.

Mensching osobi$cie przyznaje sie do chrze$cijanstwa w for-
mie protestanckiej, gdyz dla niego jest ono mnajbardziej
bezposredniag droga do Absolutu. Problem objawienia jako prze-
kazania ludzko$ci przez Boga pewnych prawd dla Menschinga
w ogble nie istnieje.

Z punktu widzenia katolickiego postulat tolerancji ,trescio-
wej“ jest nie do przyjecia. Poglady Menschinga sg jednak zna-
mienne jako jeden z przejawdéw zmiany oceny religii niechrze-
Scijanskich. Nieznajomos$¢ tych religii przez diugie wieki sprzy-
jala pogladom, ze sg one tylko narzedziem szatana, ktory za ich
posrednictwem utrzymuje ludzi w bledzie. Dzi§ sklonni jestesmy
widzie¢ w religiach niechrzescijanskich raczej szczere wysitki
ludzko$ci w jej dazeniu do Boga. W ksigzce Menschinga znajdu-
jemy wiele materialu religiologicznego potwierdzajgcego te teze.

Mensching przedstawia obszernie poglady réznych religii na
tolerancje. Wypadki tolerancji formalnej (wedlug terminologii
Menschinga) sg rzadkie. Przewaza nietolerancja we wszelakich
przejawach, szczegdlnie w religiach, ktére wystepujag w formie
zorganizowanych instytucji. NajczeSciej religia domaga sie tole-
rancji do momentu osiagniecia przewagi. Po zdobyciu wladzy zna
juz tylko nietolerancije...

Motywy nietolerancji, jakie wystepowaly w historii ludzkosci
sprowadza Mensching do czterech: dazenie do spoistosci grupy
religijnej, pragnienie utrzymania sie przy wladzy, chet zacho-
wania tradycyjnych pogladéw, troska o prawde. Kolejnosé nie
jest przypadkowa. Mensching twierdzi bowiem, ze troska o prawde
rzadko w historii bywala najwazniejszym motywem postepowania
nietolerancyjnego, chociaz najczeSciej te wlasnie racje podawano.
W rzeczywistosci motywy wymienione na pierwszym miejscu
bywaly najsilniejszymi motorami nietolerancji.

Dwa pojecia umieszczone w tytule ksigzki Menschinga —
tolerancja i prawda — s3a Scifle ze sobg zwigzane. Spos6b poj-
mowania prawdy religijnej wplywa decydujaco na okres$lenie to-
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lerancji. Dla Menschinga problem prawdziwos$ci religii nie ist-
nieje. Konsekwentnie tolerancja, jakiej domaga sie dla rézno-
rodnych form religijnych jest wlasSciwie nieograniczona. Tole-
rancja ta nie jest tylko ,znoszeniem®, ale wewnetrznym uznaniem
wszelkich religii za jednakowo sluszne.

Katolicyzm uznaje bezwzglednag koniecznos¢ tolerancji na od-
cinku etycznym i prawnym, lecz rownie energicznie broni jedy-
nosci i wylgcznosci prawdy nawet na polu religijnym. Teologia
katolicka ro6zni sie od’'Menschinga przede wszystkim w pogladach
na istote religii. U podloza przeciez kazdej teorii tolerancji lezg
jakie$§ zalozenia z dziedziny filozofii religii. Zalozenia filozoficzne
teorii Menschinga nie sg nowe. Polemika z nimi wypelnia biblio-
teki. Mensching jednak wierzy w nie bez zastrzezen.. Przeciw-
nikom, przede wszystkim Kosciotowi katolickiemu, zarzuca wprost
brak nalezytego zrozumienia natury religii. Zarzut ten, kilka-
krotnie powtarzany, nie potrafi jednak zastapi¢ rzeczowych ar-
gumentow, ktoérych brak w ksigzce Menschinga.

Ks. Henryk Bogacki TJ

Ernst Gerhard Risch, Toleranz. Eine theologische Untersuchung und
eine aktuelle Auseinandersetzung, Zollikon—Ziirich 1955, Evangelischer
Verlag, s. 152.

Rusch zajmuje sie¢ tym samym problemem, kiéry zaintereso-
wal Hartmanna i Menschinga. Trzy ksigzki ukazaly sie réwno-
czesnie w tym samym roku. Réznig sie jednak zasadniczo metoda
badawczg zastosowang przez autoréw. Hartmann rozwaza problem
tolerancji przede wszystkim od strony filozoficzno-dogmatycznej.
Mensching analizuje go na podstawie materialu religioznawczego.
Risch natomiast opracowal studium biblijne tego zagadnienia.
Wtlasciwie jest to rozprawa z dziedziny teologii biblijnej.

Autor przeciwstawia sie uzasadnianiu tolerancji motywami fi-
lozoficzno-humanistycznymi. Postulaty swe pragnie oprzeé niemal
wylacznie na nauce biblijnej. Interpretacja tekstéw nowotesta-
mentowych obcigzona jest u Riischa tradycja protestancks. Pra-
wie bez reszty przyjmujemy zrozumienie Pisma $w. w duchu
drugiego wyznania helweckiego ulozonego przez Bullingera
w r. 1562, a publicznie ogloszonego w r. 1566 jako ogélnoszwaj-
carskie wyznanie wiary. Rozbiezno$ci z katolicyzmem dotycza



