D R O B N E P R A C E

Ks. BOLESLAW KUMOR

POCZATKI ORGANIZACJI PARAFIALNEJ NA ZIEMIACH
POLSKICH

Na temat organizacji parafialnej! i jej poczatkow na ziemiach
Polski piastowskiej pisano dosy¢ duzo; niektdére prace omawiaja
to zagadnienie bezpoSrednio i dajg konkretng odpowiedz na pyta-
nie kiedy i jak uformowala sie sie¢ parafialna (Abraham, Zacho-
rowski, Kujot, Kulezycki, Schulte, Silnicki, Neuling, Michael,
Schmid, Panzram, Wisniewski, Kozierowski i ostatnio niedruko-
wane dotad prace: Szafrana, Jopa, Grocholskiego i Litaka z terenu
biskupstwa krakowskiego), inne natomiast zajmuja sie tym pro-
blemem tylko ubocznie, niemniej i one daja odpowiedz na posta-
wione wyzej pytanie (Curschmann, Salis, Seppelt, Pfitzner, Za-
krzewski, Maleczynski, Wojciechowski Z., Tymieniecki, Slaski,
Klodzinski, Laguna, Kostrzewski, Labuda, Piekarczyk i inni).

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze prawie na wszystkich wymienio-
nych wyzej pracach zacigzy!la metoda i wyniki badan naukowych
Abrahama, podczas gdy ten ostatni, jako historyk prawa, byl pod
silnym wptywem niemieckiej szkoly historyczno-prawnej Ulri-
cha Stutza i jej wybitnego przedstawiciela Henryka Schéfera.
Szkola ta (zwlaszcza Schifer), zajmujaca sie najstarsza organiza-

1 Fragment z obszerniejszej pracy pt.: Powstanie i rozwdj organi-
zacji parafialnej w Malopolsce Potudniowej do konca XVI w.
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cja parafialna w Nadrenii, w badaniu tego zagadnienia staneta na
gruncie prawnym, uwazajgc za zasadniczy czynnik konstytutywny
parafii jest okreg 2; o powstaniu tedy organizacji parafialnej mo-
zna mowi¢ dopiero woweczas, kiedy nastgpil podziat danego tery-
torium na scisSle okresSlone okregi parafialne.

Nie inaczej precyzuje swoje twierdzenia Abraham; poniewaz
wedlug niego nie mozna moéwi¢ o wytworzeniu sie okregébw para-
fialnych na ziemiach polskich przed polowa XII w., dlatego ..jako
pewnik przyjaé¢ nalezy, ze za Krzywoustego jeszcze w Polsce po-
dziatu na parafie i okregi plebanalne nie bylo“3. Jedynym koSciotem
parafialnym w obrebie calej diecezji byla katedra biskupia i tylko
w niej pelniono curam animarum. Wprawdzie pod koniec XI w.
w zwigzku z chrystianizacja kraju zaczely powstawaé poza obre-
bem katedry biskupiej koscioty i kaplice po grodach i zamkach,
ale te miaty charakter raczej misyjny, bedac punktem oparcia dla
szerzacego sie chrzescijanstwa i byly obslugiwane najczesciej
przez duchowienstwo zakonne; koscioly te byly (réwnoczesnie)
prywatng wlasnoscia juz to samego ksiecia, juz to rycerstwa lub
biskupa z tyvtulu fundacji lub wlasnosci ziemskiej, w obrebie kto-
rej sie znajdowaly. Byly one nawet dos¢ liczne, ale nie stanowily
w zadnym wypadku normalnej sieci parafialnej; dopiero z chwilg
uprzywilejowania tych kosciolow ..prawami chrztu, pogrzebu itp~,
a nadto odrebnym okregiem, dopiero wéwczas zaczela sie formo-
wa¢ sie¢ parafialna — tak problem rozwija: Abraham?, a za nim

U. Stutz, Die Eigenkirche als Element des mittelalterischen Kir-
chenrechts, Berlin 1895, tenze, Geschichte des kirchlichen Benefizialwesens
von seinen Anfdngen bis auf die Zeit Alexanders III, Bd I, Berlin 1091,
K. H Schafer. Pfarrkirche und Stift im Mittelalter (Kirchengeschicht-
liche Abhandiungen, hrsg. U. Stutz, 3 H), Stuttgart 1903.

3 W. Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do polowy wieku
XIPP, Lwow 1893, s. 167.

1 Organizacja, 167 nn.; tenze, Recenzja pracy H. F. Schmida, Die
rechtliche, .Kwartalnik Historycznyv®, 44 (1930) 520 nn.; por. T.Gromnicki,
Recenzja pracy Abrahama, Organizacja, .Przeglad Powszechny®, 30 (1891)
416—421; A. Rembowski, Rec. pracy Abrahama, op. cit., ..Biblioteka War-
szawska®, (1893) 377—383.
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Silnicki ?, Schmid 6, Kulczycki’?, Bardach® Klodzinski i Sas?
Volker 19, Z. Wojciechowski 1!, Z. Chodynski 2 i Slaski !%. Nieco
zmienione stanowisko cechuje niemieckich badaczy slaskiej orga-
nizacji parafialnej; oprécz zasadniczej tezy o okregu parafialnym
doszedl jeszcze u nich motyw etniczny, ktéory w ramach czaso-
wych kolonizacji niemieckich Slaska zadecydowal o wytworzeniu
si¢ odrebnych okregéw parafialnych. Pierwsze zas wzmianki maja
wskazywaé na poczatek parafii. Tak przedstawiajg zagadnienie:
Heyne 14, Chrzaszez 13, Schulte 16, Seppelt !?, Panzram'® i Neu-

T. Silnicki, Dzieje i ustréj Kosciola katolickiego na Slasku do
kotica XIV w., Warszawa 1953, s. 85 nn.; tenze, Organizacja archidiakonaty
w Polsce, Lwow 1927, s. 65,

¢ H F. Schmid, Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorganisation
auf westslavischen Boden und ihre Entwicklung widhrend des Mittelalters,
Weimar 1938, s. 251 nn.

7 L. Kulczycki, L’organisation de Uéglise de Pologne avant le
XIII-me siecle, Grenoble 1938, 184 nn., por. rec. pracy Kulczyckiego,
P. Fournier, ,,Revue historique de Droit“, 9 (1930) 798—800; B. Sta-
siewski, Rec. w ,Historische Jahrbuch®“, 54 (1934) 383 n.

8 J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski do 1795, Warszawa
1957, t. I, s. 238 n.

® A. Klodzinski, rec. pracy St. Zachorowskiego, Poczatki,
,Przeglad Powszechny, 122 (1914) 414—417; J. Sas, rec. pracy St. Zacho-
rowskiego, op. cit., ,,Przeglad Powszechny*, 101 (1909) 103-—110.

1 K, Volker, Kirchengeschichte Polens, Leipzig-Berlin 1930 s, 43.

1 Z Wojciechowski, Najstarszy ustréj plemienno-szczepowy.
Historia Slgska, t. I, s. 132 n.; tenze, Panstwo polskie w wiekach $rednich,
Poznan 1948, s. 93, 182.

12 7, Chodynski, s. v. Proboszcz z prawa prowincjonalnego, art.
w Encyklopedii koscielnej Nowodworskiego, t. 21, 328—331.

13 K, Slaski, Dzieje Ziemi Kolobrzeskiej do czaséw jej germanizacji,
Torun 1948, s. 45, 95.

14 J, Heyne, Dokumentirte Geschichte des Bistums und Hochstiftes
Breslau, Bd 1, Wroctaw 1860, s. 188 nn.

15 J Chrzaszcz, Kirchengeschichte Schlesiens, Wroctaw 1908, s. 32.

16 W. Schulte, Die Entwicklung der Parochialverfassung und des
hoheren Schulwesens Schlesiens im Mittelalter, ,Zft des Ver. f. Gesch.
Schles.”, 36 (1901) 390 n. -

17 F, X. Seppelt, Die Bedeutung der deutschen Besiedlung Schle-
siens. fiir die kirchliche Entwicklung, Gliwice 1921, s. 4; tenze, Die kath.



106 KS. BOLESEAW KUMOR

ling ¥, oraz z terenu Pomorza Curschmann ?® i Salis*. W zasa-
dzie ostateczne wyniki tych prac sa te same, co Abrahama: po-
wstanie codrebnych okregéw parafialnych nastgpilo najwczesnie]
w drugiej polowie XII w. (Teza niemiecka o poczgtkach koloniza-
cji niemieckiej na Slagsku). Na uwage zastuguje zdanie Zachorow-
skiego; jako historyk prawa uznaje za glowny czynnik konstytu-
tywny parafii jej okreg, nie mniej jednakze zwraca uwage i na
curam animarum 1 stad plynie jego poprawka czasowa: po-
czatki parafii polskich nalezy datowaé¢ na wiek XI 22

Jedynie na odcinku organizacji grodowej do najstarszej sieci
parafialnej po gruntownych badaniach Schmida i Loescha spro-
stowano dawne poglady ®® i przyjeto, ze pomiedzy organizacja

Kirche in Schlesiens, w Schlesische Landeskunde Geschicht. Abt. Hrsg. Frech
n.. Kempers, Leipzig 1931, s. 311; tenze, Christentum u. Kirche in Schlesien
wn der slavischen Zeit (bis 1200), ,,.Der Oberschlesier”, 3 (1921) 450; tenze,
Geschichte des Bistums Breslau, Real-Handbuch des Bistums res Breslau,
Wroclaw 1929, t. I, s. 20 nn.; tenze s. v. Breslau w Dict. Hist. Geogr. Eccles.
X (1938) 589.

18 E. Panzram, Geschichtliche Grundlagen der idltesten schlesischen
Pfarrorganisation, Wroctaw 1940, s. 5 nn., s. 91 nn.. tenze, Die schle-
siche Archidiakonate und Archipresbytérate bis zur Mitte des 14 Jhrd.,
‘Wroctaw 1937, 28 n.; por. J. Bar, rec. pracy Panzrama, Geschichtliche,
~Nasza Przeszto§¢®, IV (1948) 354.

Y H. Neuling, Schlesiens Kirchorte und ihre kirchliche Stiftungen bis
zum Ausgang des Mittelalters, Wroctaw 2 1902, s. 1 nn.

2 F. Curschmann, Die Diozese Brandenburg, Leipzig 1906, s. 270 nn.

2L S.Salis, Forschungen zur dltesten Geschichte des Bistums Kammin,
Baltisches Studien, [Szczecin 1924], s. 82—27; por. H. E. Schmid, op. cit,,
S, 844 nn.

22 8§, Zachorowski, Poczatki parafii polskich, Stud. ku czci W. Za-
krzewskiego, Krakéw 1908, s. 277 nn.

8 S, Zachorowski, op. cit.,, s. 283—287; W. Abrahm, op. cit,
s. 167 n.; S. Kujot, Kto zatozyt parafie w dzisiejszej diecezji chetminskiej,
“Torun 1903 t. I, s. 78; tenze, Dzieje Prus Krolewskich, Roczn. Tow. Nauk.
‘w Toruniu, 29—31 (1922—24), t. I, s. 36. K. Potkanski, O zaloZeniu
i uposazeniu klasztoru w Mogilnie, s. 181; J. Fijalek, Przesziosé Nan-
kiera biskupa krakowskiego, nastepnie wroctawskiego. Ksiega pamigtkowa
Ku czcei Bol. Orzechowicza, Lwow 1916, t. I, s. 263; S. Arnold, Mozno-
wtadztwo polskie w XI w. ,,Przeglad Historyczny*, 5(1925)21; W. Schulte,
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grodowa a najstarsza siecia parafialna nie mozna stwierdzié $ci-
stego zwigzku ani organicznego, ani prawnego 2*. Rozwéj bowiem
organizacji grodowej w nadgranicznych terenach mial na celu
obrone¢ panstwa, a nie jego administracje i nie byt zakonczony
jeszcze w XIII w., podczas gdy wlasnie w tym czasie formujaca
sie najstarsza sie¢ parafialna ma wiecej punktéw oparcia we-
wnatrz kraju przy grodach i targowiskach, anizeli w nadgranicz-
nych grodach obronnych 3.

Niezaleznie od podstawy prawnej pierwszych kosciolow para-
fialnych (okreg parafialny) przesuwaja ich poczatki na wiek XI:
Haguna 2, Kujot >, Michael 2, Maleczynski ?® Tymieniecki 3°, Pie-

op. cit., s. 392, E. Michael, Die schlesiche Kirche und ihr Patronat im
Mittelalter unter polnischem Recht, Gorlitz 1926, s. 62; S. Arnold,
Wtadztwo biskupie na grodzie wolbromskim w w. XIII, Warszawa 1921,
s. 1; J. Pfitzner, Biesiedlung- Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
des Breslauer Bistumslandes, Reichenberg 1926, t. I. s. 333; J. Kostrze w-
sk i, Kultura prapolska, Poznan? 1249, s. 294; L. Kulczycki, op. cit,
s. 184; T. T y ¢, Die Anfinge der dorflichen Siedlung zu deutschem Recht in
Grosspolen (120—1333), Wroclaw 1930, s. 68.

2 H F. Schmid op. cit,, s. 262 n.; Panzram, Die schlesische,
s. 2 nn.; H. Loesch, rec. pracy Pfitznera, op. cit, .Zft 4. Savigny
Stift. f. Rechtsgesch. Germ. Abt.“, 48 (1928) 572—589; T. Silnicki, Dzieje
i ustréj, s. 85; Z. Wojciechowski, Panstwo polskie, s. 74.

= H. F. Schmid, op. cit,, s. 253; T. Silnicki, op. cit, s. 86.
Z. Wojciechowski, Ze studiow nad organizacja panstwa polskiego
za Piastéw, Lwow 1924, s. 17 nn.,, 44 nn.: tenze, "Momenty terytorialna
organizacji rodowej w Polsce Piastowskiej, Poznan 1924, s. 45 nn.; S.
Arnold, Terytoria plemienne w ustroju admin. Polski Piastowskiej
(w XII i XIII), Krakow 1927, s. 93.

% S. Laguna, Pierwsze wieki Kosciola polskiego, .Kwartalnik Hi-
storyczny® 5 (1891) 549 nn.

27 8. Kujot, Kto zatozyl, t. I, s. 76; tenze, Dzieje Prus, t. I, s. 36.

E. Michael, op. cit, s. 62 nn.

® K. Maleczynski, Najstarsze targi w Polsce i stosunek ich do
miast przed kolonizacja na prawie niemieckim, Lwow 1926, s. 194; tenze,
rec. pracy Michaela, op. cit, .Kwartalnik Historyczny®, (1927) 618—625.

¢ K. Tymieniecki, Podgrodzia w pdlnocrno-zachodniej Siowiari-
szezyinie 1 pierwsze lokacje miast na prawie. niemieckim, .Slavia Occin-
dentulis® II (1922) 93.
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karczyk 3!, Kozierowski 32, Zakrzewski3 i Labuda, ktory opo-
wiada sie nawet za wiekiem X3¢ Pierwsi trzej, jak to juz
wyzej wspominano, wigzali jej powstanie z organizacja grodowa,
podczas gdy pozostali wymieniajg nadto podgrodzia i targowiska.
Nalezy jednakze zaznaczyé¢, ze oprécz trzech pierwszych prac,
omawiajgcych problem powstania organizacji parafialnej ex pro-
fesso, pozostale pozycje dotykajg tego problemu tylko ubocznie.

Do tej samej grupy nalezy zaliczyé¢ ostatnio opracowane (do-
tad niedrukowane) pozycje z zakresu poczatkdéw organizacji para-
fialnej w kresowych archidiakonatach diecezji krakowskiej (Sza-
fran, Jop, Grocholski i Litak) 3. Wymienione ostatnio prace odci-
najg sie od prawnego ujecia parafii i zwracajag uwage na curam
animarum jako na jej czynnik istotny; w rzeczywistosci wszyst-
kie wychodza z definicji parafii podanej przez belgijskiego bada-
cza sieci parafialnej na terenie Belgii, Moreau, ktory ja definiuje
jako ,.zgromadzenie wiernych, majace na czele kaplana, obowigza-
nego do rezydencji i z tego powodu posiadajgcego dochody potrze-
bne mu do zycia* 36.

Tymczasem Moreau podaje wilasnie definicje prawng i to
oparta w duzej mierze o nowozytne prawo KkoScielne, ktdére na
pierwszy plan obok terytorium wysuwa kaplana rezydujacego

31 S. Piekarczyk, Studia z dziejow miast polskich w XIII—XIV
w., Warszawa 1955, s. 26.

2 8. Kozierowski, Szematyzm historyczny ustrojéw parafialnych
dzisiejszej archidiecezji gnieZnierniskiej, Poznan 1934, s. 1 nn.; tenze, Sze-
matyzm historyczny ustrojow parafialnych dzisiejszej archidiecezji poznari-
skiej, Poznan 1935, s. 1 nn.

B St. Zakrzewski, Bolestaw Chrobry Wielki, Lwéw 1925, s. 69, 332.

# G. Labuda, Studia nad poczatkami panstwa polskiego, Poznan
1946, s. 195.

% P, Szafran, S:eé parafialna archidiakonatu lubelskiego do konca
XVI w.,, Lublin 1958; S. Jop, Sie¢ parafialna archidiakonatu sandomier-
skiego do konca XVI w., Lublin 1956;H. Grocholski, Sieé parafialna
erchidiakonatu zawichojskiego do kornca XVI w., Lublin 1956; S. Litak,
Sieé parafialna archidiakonatu radomskiego do korca XVI w., Lublin 1957.

% E. Moreau, Histoire de VUEglise en Belg:que, Bruxelles 1945, t.

I s, 16, przyp. 1.
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1 jego beneficium 37. Natomiast sam Moreau nic nie moéwi o miej-
scu kultu wiernych i cura animarum duszpasterza. Rezydencja,
podkredlana przez Moreau, jest dla okresu $redniowiecznego bar-
dzo problematyczne, znane s3 wypadki jeszcze z XVI w. $wiad-
czace o istnieniu parafii, chociaz ta byla opuszczong od kilkunastu
lat przez duszpasterza i tylko sporadycznie byla administrowansg
przez pobliskich plebanow 2. Dokumenty notujg i przeciwne wy-
padki, gdzie byl rezydujacy kaptan, wierni i §wigtynia, a nie bylo
parafii, poniewaz braklo formalnego czynnika prawnego — byly
to tzw. wikarie wieczyste 9.

Pod uwage nalezy wzigé obydwa czynniki: formalny (prawny)
i kultowy (cura animarum), ale w ujeciu Sredniowiecznym; pierw-
szy bowiem decydowal o zaleznosci hierarchicznej i jurysdykeyj-
nej Kosciola 1 tego czynnika domagaja sie $redniowieczne doku-
menty i ustawodawstwo synodalne tak w Kosciele powszechnym,
jak i polskim ¥, W wypadku przeciwnym zrédla moéwia de cle-
rico vagabundo %!, Nie mniej wamy jest i czynnik drugi — cura
animarum; o niej najwiecej moéwia zrodla Sredniowieczne tak
w Koéciele powszechnym, jak i w Polsce. Synody X i XI w. mo6-
wiac o parafii, wymieniaja wprawdzie jej okreg 42, ale caly nacisk

37 CIC, can. 216 § 1 Territorium cuiuslibet dioecesis dividatur in di-
stinctas partes territoriales; Unicuique autem parti sua peculiaris ecclesio
cum populo determinato est assignanda, suusque peculiaris rector, tan-
quam proprius eiusdem pastor est praeficiendus pro necessaria animarum
cura.

38 Archiw. Kurii Metrop. Krak., Acta Visit. 1595, 52 (Sromowce Wyzne),
tamze, 59 (Ostrowsko); por. E. Kumor, Zanik organizacji parafialnej
w Matopolsce Poludniowej do kovica XVI w., Lublin 1957 (maszynopis), 61.

3 T.Ben. (Liber Beneficiorum Dlugosza) I, 573 (Podegrodzie); ASang.
(Archiw. Lubart.-Sanguszkéw) II, 209, 211, 212; Arch. Kurii Diec. Tarn.,
fasc. Bobowa; por. E. Kumor, dz. c., 20 nn. gdzie sg podane dalsze
przyklady.

9 H, F. Schmid, op. cit, s. 358.

41 J Hefele — 4; Leclercq, Historie des Conciles, III/II (1909),
227, 255, por. A. Meyer-Pfannholz s. v. Vagantem w Lexikon f.
Theol. Kirche, 10 (1938) 468—469.

2 A Hauck, Kirchengeschichte Deutschland, Berlin-Leipzig 1954, t.

II, s. 461, 741.
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kladg na czynnosci duszpasterskie (cura animarum), jak: kazania,
szafowanie Sakramentow $w. lacznie ze Chrztem i pogrzebem,
odprawianie nabozenstw, nawiedzanie chorych itd. 3. Identycznie
te same czynniki wysuwaja na pierwszy plan réwniez Dekretaly
pap. Grzegorza IX z pierwszej potowy XIII w.; podczas gdy te
ostatnie na kilku miejscach mowia juz to o samym kosciele, juz to
o cura animarum *, to tylko w jednym wypadku poruszaja ubocz-
nie problem terytorium parafialnego #°

Podobnie najstarsze przekazy synodalne w Polsce nic nie moé-
wig o terytorium parafii, ale raz po raz poruszajg sprawy cura
animarum *¢. Synod sieradzki z 1237 zada od duszpasterza rezy-
dencji, poniewaz tego sie domaga cura eiusdem ecclesiae *’, zas
synod wroclawski z 1248 r. nie zezwala na kumulacje beneficjow,
poniewaz cierpialaby na tym cura animarum .

Moment terytorialny schodzi catkowicie na plan dalszy i wy-
daje sie, ze tak na Zachodzie, jak i w Polsce linealnie wyznaczony
okreg nie nalezal do istoty parafii, Parafia obejmowala loca, kto-
rvch granicg byly niejednokrotnie lasy, 1gki, rzeka, lub pokry-
waly sie z terenem =zasiedlonego grodu (bez granic linealnych),
podgrodzia, czy targowiska. Byl wiec i tu moment terytorialny
ale nie w znaczeniu Scistym granic linealnych. Dopiero z chwila
zageszcezenia sie sieci osadnicze], rodzi sie problem granic lineal-
nych, rodzg sie spory na tym tle, i o tych znéw moéwig statuty
synodalne. Spory te spotykamy na przestrzeni XV i XVI w.¥,

4 Tamze, t. 1V, s. 42, przyp. 1, gdzie sg przytoczone liczne cytaty
statutéw synodalnych.

4 Decref. Gregorii IX, I, 3 in 4 (Msza Swieta niedzizlna): III, 1. (po-
grzeb): V., 12 (Spowiedz i Komunia sw.).

45 Tamze: III, 4 (granice parafii wspomniane tylko ubocznie).

16 Starodawnego prawa polskiego pomni I, s. 345 (1243), 353 (1248)
358 (1257), 366 n. (1279), 368 nn. (1285); M. Montbach, Statuta synodalia
Dioecesis s. eccl. wratisl., Wroclaw 1855, s. 304—312 (1245), 313 (1239),
passim; U. Heyzman, Statuta synodalia Episcoporum Cracoviensium
(Star. pr. pol. pom., IV), Krakow 1875, s. 10 n. (1230), s. 37 nn., (1331), s. 48 nn,,
(1373), 57 n. (1396).

47 St. pr. pol. pom. I, 345.

48 Tamze, I, 353.

4 CDPol. (Codex dyplomaticus Poloniae) III, 203; Acta iudic. eccles.
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a zwlaszcza w wieku XVII w diecezji chelminskiej, uckiej i prze-
myskiej 0. Nie znaczy to przeciez wcale, ze w tych diecezjach nie
bylo dotagd uformowanej organizacji parafialnej. Granice linealne
parafii zaczely sie wytwarzaé na ziemiach polskich pod koniec
XII i w wieku XIII, ale te nie stanowily o istocie parafii °'.
Nauka zreszta stwierdza ponad wszelka watpliwosé istnienie
jeszcze w X w. i w poczatkach XI w. kosciolow poza katedrami
biskupimi: w GniezZnie 2, Kazimierzy Malej 33, Ktodzku 3¢, Glogo-
wie 3% Gieczu % i wielu innych miejscowoéciach 57; jest za$ rzecza
nie do przyjecia, by koscioty te nie pelnily curam animarum, lecz
wlasnie z tych osad, posiadajgcych wlasne miejsce kultu i kaplana,
miano sie udawaé¢ z pogrzebem, chrztem, czy w innych potrze-
bach sumienia z Klodzka do Pragi, z Glogowa do Wroclawia,

dioec. Ploc.,, Wlad. et Gnesn., Ed E. Ulanowski, III 5, 74, 199; por. H. F.
Schmid, op. cit., s. 822 n.

% J. Sawicki, Concilia Poloniae, IX (Synody diec. chelm.), Wroc~
taw 1957, s 177 (1604); tenze Concilia Poloniae, III (Synody diec. tuckiej),
Warszawa 1949, s. 167 (1621); tenze, Concilia Poloniae, VIII (Synody diec.
przem.), Wroctaw 1955, s. 200 (1621); Decretales Summorum Pontificum
pro Regno Poloniae et Constitutiones synodorum provinc. et dioeces. Regni
eiusdem ad summam collectae, Poznan 1882, t. II, s. 237.

5@ W. Abraham, op. cit, s. 168; T. Silnicki, op. cit, s. 88 n.,,
H. F. Schmid, op. cit, s. 340 n.; E. Michael, op. cit., s. 201—206;
B. Panzram, Geschichtliche, s. 35 nn.; A. Moepert, Die Zirkums-
kription der Leubuser Pfarreien durch Bischof Lorenz, ,,Arch. f. Schles.
Kirchg.“, 5 (1940) 14 n.

32 MPH I, Passio s. Adalberti Mart.; J. Diugosz, Hist. Pol. I, 116,
por. W. Zakrzewski, op. cit.,, s. 69; K. Maleczynski, rec. Micha-
ela, 621.

3 J, Dtugosz op. cit, I, 343; W. Semkowicz Przyczynki dy-
plomatyczne z wiekéw S$rednich. Ksiega pam. ku uczczeniu 250 rocznicy
zalozenia Uniw. Lwow., Lwow 1912, t. II, s. 46; Z. Kozlowska-Bud-
k o w a, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, Krakow 1937,
s. 8 (nr 7), por. K. Michael, op. cit,, s. 621.

5 §. Michael, op. cit.,, s. 104 (981); B. Kummler, Zur Glatzer
Heimatgeschichte, Klodzko 1926, s, 11.

35 B, Michael, op. cit, s. 75; E. Panzram, op. cit, s. 91.

% St. Zachorowski, op. cit.,, s. 283.

3% W. Abraham, op. cit, s. 168; St. Zachorowski, op. cit, s.
283 nn., H. F. Schmidt, op. cit,, s. 254 nn.
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2z Giecza do Poznania itp. Prawodawstwo koScielne wcze$niejsze
i wspotczesne omawianych czaséw, biorge pod uwage wiasnie duze
odlegltosci do ko$ciota parafialnego, nakazywalo biskupom budowe
nowych kosciotéw parafialnych (z prawami parafialnymi) w razie
koniecznosci nawet bez zgody kosciola macierzystego 8.

To wszystko co dotad powiedziano na temat uformowania sie
organizacji parafialnej na ziemiach polskich ma réwniez mocne
poparcie w _stadium poré6wnawczym z terendow sasiadujgcych
z Polsky: Wegier, Czech, Moraw i Pomorza Szczecinskiego, pozo-
stajacego w XII w. w obrebie monarchii piastowskiej.

Wspolczesna Polsce byla chrystianizacja Wegier, ktorej glow-
nym heroldem stal sie pierwszy krol wegierski, sw. Stefan (997—
1038). Zachowane pomniki jego prawodawstwa szczegélowo okre-
$lajg nowonawréconemu narodowi sposéb Swiecenia niedzieli, za-
kazujg wszelkich prac stluzebnych w ten dzien, wyznaczaja kary
za przestepstwa w tej. dziedzinie *®, Dalszy z przepiséw wklada
obowigzek na kaptanéw i komeséw, by dopilnowali udzialu ,,villa-
now“ w nabozenstwie niedzielnym; ,kaplani zas i komesi — czy-
tamy w cytowanym dekrecie — winni zaleci¢ wszystkim wloda-
rzom (villicis), by na ich rozkaz zbierali sie w niedziele w koSciele
tak starsi, jak i mtodsi, mezczyzni i niewiasty, z wyjatkiem tylko
tych, ktorzy strzegg ognisk® %0, Krol idzie jeszcze dalej i przepi-
suje szczegélowo forme zachowania sie w $wiatyni w czasie na-
bozenstwa i kazan i naklada kary na winnych niezachowania
przepisu L.

Z przytoczonych fragmentéw ustawodawstwa §w. Stefana wy-
nika jasno, ze wie§ wegierska juz w pierwszym etapie chrystiani-
zacji kraju posiadata koScioly, wlasnych duszpasterzy, petnigcych
curam animarum, a nawet rodzime prawodawstwo, normujgce
szczegblowo koscielne zycie wiernych w obrebie parafii. Z tego
czasu datujg sie dosé¢ liczne wiejskie koscioly parafialne na Ni-

 A. Hauck, op. cit, t. II, s. 461 (dla wcze$niejszych czasow);
Decret Greg. IX. Lib. III, tit. LVIII de eccles. aedif.,, cap. 3.
3 Mon. Hung. Hist. T. VI Diplomataria, Pest 1860 (s.6) Sancti Stephani

Regis Decretorum liber I, cap. VII de observatione diei festi et dominicae.
80 Tamze, cap. IX.

81 Tamze, ’cap. XIX.
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zinie Wegierskiej w obrebie archidiec. ostrzyhomskiej 2. To samo
zresztg przyjmuje réwniez i nowsza literatura z tej dziedziny 3.

W sgsiednich Czechach i Morawach juz w pierwszej polowie
XI w. uformowala sie sie¢ parafialna, chociaz dopiero w pierwszej
potowie XII wieku dokonalo sie jej linealne rozgraniczenie 8. Fun-
datorem licznych kosciotléw parafialnych byl wspélezesny sw. Ste-
fanowi, Brzetystaw 1 (1034—1055) i moznowladztwo czeskie 5.
Byly to koscioly grodowe, ktérych okregi pokrywatly sie z grani-
cami administracji panstwowej, a duszpasterze najstarszej sieci
parafialnej pelnili réwnoczesnie obowigzki jurysdykcji panstwo-
wej; koscioly te miaty poczatkowo charakter ,,prywatny* 6.

Na Pomorzu Szczecinskim pierwsze podstawy pod organizacje
parafialng rzucil rownoczesnie z chrystianizacjg kraju 'w 20 latach
XII w. $w. Otto z Bambergu %’. Biografowie jego podkreslaja

52 MW Hist. Dipl. VI, 26, 34; por.: Schamatismus Venerab. Cleri archi-
dioec. Strigoniensis ad An. 1842. Strigonii 1842, s. 38, 70, 35, 127, 128.

% E. Amann, St. Etienne w A. Fliche, V. Martin, Histoire de
Veglise, t. VII (Paryz 1948), s. 376—380; A. Dum as, Les églises paroissiales,
tamze, t. VII (1948), s. 265; Vies des Saints et des Bienheureux selon 1,
ordre du calendier avec 1, historique des fetes. Par Bénédictns de Paris,
T. IX (2. IX), Paris 1950, s. 49; A. Timon, Ungarische Verfassungs- und
Rechtsgeschichte? (Ubrstz v. F. Schiller), Berlin 1904, s. 313 nn,

64 B, Hruby, Cirkevni zrizeni w Cechach a na Morave, od X do
konce XIII stoleti, a jeho pomer ka statu, ,Cesky Casopis Historycky
w Praze®”, 22 (1916) 17—53; H. P. Schmid, op. cit, s. 42 nn. 68; St.
Zachorowski, op. cit.,, s. 285; W. Abraham, op. cit,, s. 168 twierdzi,
ze jeszcze w pierwszej polowie XII w. nie bylo wyksztalconej sieci paraf.
w Czechach, opierajac swéj wniosek na blednej interpretacji zarzadzen
kard. legata Gwidona, ktory w 1143 r. bawiac w Czechach, wydal bis-
kupom polecenie ut parochiis suis plebales ecclesias distinguant (Erben,
Regesta Bohemica, Nr 238); zarzadzenie to bowiem dotyczylo rozgrani-
czenia okregow parafialnych, a nie ich ukonstytuowania.

8 Tamze.

% Tamze.

67 A. Hauck, op. cit, t. IV, s. 524 nn.; E. Salis, Forschungen, s.
82—87; A. Hofmeister, Die Lehr — und Prddigttditigkeit des Bischofs
Otto von Bamberg in Pommern, ,Baltische Studien‘, 26 (Szczecin 1924),
s. 157—189; H. F. Schmid, op. cit, s. 847 nn.; K. Slaski, op. cit., s.
95; R. Kiersnowski, ,Klodona* — Klodzien, wczesno-§redniowieczna
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z uznaniem, ze $w. Biskup dla kazdego grodu zbudowal kos$ciél,
obsadzil go duszpasterzem i wyjednal u ks. Pomorskiego Warci-
stawa uposazenie dla nowych kosciotéw parafialnych, ktérych sam
Otto mial zalozyé okolo 126 Pierwsze parafie, poczatkowo nie-
zbyvt liczne, jeszcze w tym samym wieku podwoily liczbe 9.

To co dotad powiedziano na temat powstania organizacji para-
fialnej na Wegrzech, w Czechach, na Morawach, oraz na Pomorzu
Szczecinskim, $wiadczy niezbicie, ze chrystianizowane kraje Eu-
ropy Srodkowej w X—XII w. otrzymaly réwnoczes$nie z chrystia-
nizacja .kraju organizacje parafialna; we wszystkich tych krajach
nie ma prawie mowy o wylacznosci praw parafialnych dla ko-
$ciola katedralnego. Organizacja parafialna tych terenéw czerpie
pelng garscia z dorobku prawnego i praktycznego Kosciota na Za-
chodzie; ustalone tu do X wieku formy organizacji parafialnej sg
po prostu transplantowane na ziemie chrystianizowanego kraju
bez zadnych zmian.

Byloby rzeczg wiecej jak dziwng, gdybyémy w $lad za szkolg
historyczno-prawng, ktéra — sprawiedliwo$é¢ kazz powiedzie¢ —
ma najwieksze zastlugi na polu badan nad organizacja parafialna,
przyjeli jej zadanie, ze poczatki sieci parafialnej na ziemiach pol-
skich mozna datowa¢ najwczeéniej na wiek XII. W stosunku do
poczatkow sieci parafialnej na Wegrzech, w Czechach, na Mora-
wach i Pomorzu Szczecinskim powstanie organizacji parafialnej
na ziemiach polskich byloby powaznym regresem i w wielu punk-
tach przypominaloby poczgtki formowania sie ustrojéw parafial-
nych w Galii, Wloszech, Hiszpanii i Nadrenii.
osada pomorska, Stud. wczesno-Sred., t. III (Warszawa — Wroctaw 1955),
s. 97.

% MPH II, 1—74 (Ebbo, Vita Ottonis Episc. Bambergenis. lib. III, cap.
4), por. H . P. Schmid, op. cit.,, s. 849 n.

% A. Hauck, op. cit,, t. IV, s. 600, przyp. 4, 801 nn.; K. Tymie-
niecki, op. cit, s. 55—113; Z. Wojciechowski, Ustréj polityczny
ziem polskich w czasach przedpiastowskich, .Pam. Hist. Praw.”, IV (1927)
2; H F. Schmid, op. cit. ,s. 848 nn.; K. Slaski, op. cit,. 221; E. Salis,
op. cit,, s. 82 nn; W. Abraham, op. cit, s. 170 n. (ostatni z wymie-
nionych autoréw przyjmuje powstanie organizacji parafialnej na Pomo-
rzu dopiero w drugiej polowiz XII w.).
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Biorac pod uwage $redniowieczne pojecie parafii (curam ani-
marum -+ terytorium w pojeciu locum, a nie granic linealnych)
jak rowniez i rozwoéj tejze organizacji na ziemiach z chrystianizo-
wanych w obrzgdku tacinskim w sasiedztwie i wspotczes$nie z pia-
stowskim panstwem polskim, przyjmujemy za calkowicie rzecz
pewna, ze i na ziemiach polskich wraz z chrystianizacjg kraju za-
czela sie formowa¢ normalna sie¢ parafialna .

i Por. G. Labuda, op. cit.,, s. 195; A. Dumas, op. cit,, s. 265.



