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Joseph Blinzler, Der Prozess Jesu. Das jidische und das romische
Gerichtsverfahren gegen Jesus Christus auf Grund der dltesten Zeugnisse
dargestellt und beurteilt. Zweite, erweiterte Auflage. Regensburg 1955.
Verlag Fr. Pustet, s. 224.

Temat, ktéory opracowuje J. Blinzler, wielokrotnie juz byl
opracowany. J. Bl. podajgc bibliograficzny spis dziel dotyczacych
procesu Chrystusa Pana (str. 212—7) wymienil tylko najwaz-
niejsze. Z polskich znalazla sie tam nigdzie przez autora nie
wykorzystana praca ks. prof. E. Dabrowskiego (Proces Chrystusa,
Warszawa 1934). Pominiete za$ zostaly opracowania meki Chry-
stusa Pana, ktoére wyszly spod piér ks. prof. J. Kaczmarczyka
(Meka Jezusa Chrystusa, Lwow 1938) i O. A.U. Fica OP (Jezus
Chrystus, t. 2. Tajemnice meki i chwaly, Poznan 1952. Wyd. 2.
Poznan 1955), oraz artykul ks. J. Mazerskiego, Cezarofobia Ponc-
jusza Pitata (,Przeglad Biblijny“, 1 (1937) 148—64). Artykul ten
omawia jeden z waznych probleméw interesujgcych J. Bl.

Zabierajac sie do opracowania procesu Chrystusa Pana J. Bl
chcial zabraé¢ i oméwi¢ wszystkie prawne i historyczne problemy
zwigzane z meka Chrystusa Pana po to, aby da¢ odpowiedz na
pytanie, kogo obcigza odpowiedzialno$¢ za Jego niewinng Smiere.
Po przeczytaniu pracy trzeba powiedzie¢, ze J. Bl. zebral pro-
bleméw bardzo wiele, a opracowal je w sposéb dostepny dla mniej
nawet wyksztalconych czytelnikow. Trudniejsze sprawy zawart
w 13 ekskursach przerywajgcych tok wywodoéw.

Praca J. Bl. jednak wychodzi poza granice zakre§lone tytutem
i zamierzeniami. Obejmuje ona bowiem nie tylko proces, ale ré6w-
niez calg meke Chrystusa Pana od omoéwienia zrodel az po stowa
setnika: ,,Ten byl naprawde Synem Bozym*. Praca ta rozwigzuje
ponadto nie tylko prawne i historyvczne, ale rowniez psycholo-
giczne trudnoSci. Dzieki temu moze by¢é wykorzystana przez
ksiezy pracujacych w duszpasterstwie, zwlaszcza, ze spokojne
omoOwienie poszczegbélnych probleméw czasem doprowadza autora
do wnioskow, ktore nie pokrywajg sie z pogladem ogélnie przy-
jetym, ale ktére mimo to przyjete byé mogs.

Przechodzac do szczegéléw trzeba zwrocié uwage na brak
omoéwienia problemu synoptycznego w rozdziale o zrédtach. Auto-
rowi przy opracowywaniu poszczegélnych kwestii problem ten
ciggle wychodzi. Bez dowodzenia zatozy! sobie bowiem, ze bedzie
sie¢ trzymatl tej kolejnosci wypadkéw, jaka jest w opisie meki
Chrystusa Pana w Ewangelii §w. Marka. Czasem jednak kolej-
noseé wypadkow w opisach trzech innych Ewangelistow jest inna.
Kazda taka roznica zatem zmusza J. Bl. do ponownego badania,
ktéry uklad odpowiada historycznej kolejnosci faktow. Trzeba
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przy tym powiedzieé¢, ze niekiedy J. Bl. jest zmuszony od kolej-
nosci $w. Marka odstgpié.

Druga kwestig nie matej wagi jest to, ze J. Bl. nie wie o zna-
leziskach na Pustyni Judejskiej, oraz o problemie chronologii pro-
cesu 1 meki Chrystusa Pana, jaki dzieki tym znaleziskom jest te-
matem dyskusji w ostatnich latach. Badania p. A. Jaubert wyka-
zaly, ze czlonkowie zgromadzenia zyjacego w Qumran, a takze
czytelnicy apokryficznych ksigg Jubileuszéw i Henocha, obcho-
dzili Pasche wedlug slonecznego kalendarza we $rode, a nie jak
Swigtynia jerozolimska, wedlug kalendarza ksiezycowego, w so-
bote. Jezeliby zgodnie ze stonecznym kalendarzem Chrystus Pan
obchodzil Ostatnig Wieczerze nie w czwartek, ale we wtorek i je-
zeliby wtedy byl aresztowany, to proces Jego trwalby nie od pdz-
nych godzin wieczorem w czartek do poludnia w pigtek, ale od
wtorkowego wieczora przez cala Srode, czwartek i polowe pigtku.
Gdyby tak bylo, wtedy unikneloby sie tego trudnego do zrozumie-
nia nagromadzenia wielkiej iloSci szczegdéléw procesu Chrystusa
Pana w ramach kilku godzin, jakie mamy w obecnych relacjach
o procesie Chrystusa Pana i jego mece. Mozliwos¢ hipotezy p. A.
Jaubert pos$réd uczonych katolickich przyjmuje nawet Rektor Pa-
pieskiego Instytutu Biblijnego w Rzymie, E. Vogt (Antiquum ca-
lendarium sacerdotale. Dies ultimae coenae Domini, ,Biblica“,
36 (1955) 403—13). Sprawa jest jednak dyskutowana. Szkoda, ze
J. Bl. o0 niej nie wspomnial.

W nadzwyczaj bogatym materiale, ktéry przedstawil na 224
drobno zadrukowanych stronach, J. Bl. daje wiele problemoéow
opracowanych z taka finezja, ze do nich ani stowa doda¢ nie
trzeba. Niektére jednak z nich wymagaja jeszcze gruntowniej-
szego specjalnego opracowania. Do tych ostatnich zaliczytbym np.
powodd zdrady Judasza, obecno$¢ rzymskiego wojska w czasie are-
sztowania Chrystusa Pana, miejsce sadzenia Chrystusa Pana za-
rowno przez Zydow jak i przez Pilata, podstawe wyroku wyda-
nego przez Kajfasza, znaczenie biczowania, czas koronowania
Chrystusa Pana cierniem, bezposrednia przyczyne $mierci Chry-
stusa Pana itp. Zaréwno przy zaznajamianiu sie z jednymi pro-
blemami jak i z drugimi, praca J. Bl odda wielkie ustugi.
P. Gaechter (,,Zeltschmft fiir katholische Theologie®, 78 (1956) 233)
jest zdania, ze praca J. Bl. na dziesiatki Jat bedzie podstawg
wszystkich naukowych opracowan meki Chrystusa Pana, oraz
nieodzowng pomoca do glebszych studiéw nad poszczegdlnymi jej
problemam1 Do takich wlasnie nieodzownych pomocy egzegety
i duszpasterza chcialbym ja zaliczy¢. Poza wymienionymi bowiem
dwoma, porusza wszystkie problemy zwiazane z procesem i meka
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Chrystusa Pana, referuje stan badan nad nimi i podaje literature.
Nawet tam zatem, gdzie wyniki, do jakich J. Bl. doszedl, wydaja
sie nie calkowicie zbadane w tych opracowaniach, z ktérych on
korzystal, praca jego bedzie kazdemu potrzebna.

Ks. F. Gryglewicz

Ks. Henryk Strakowski, Manuskrypty z Qumran a chrzescijan-~
stwo, Lublin 1958, Towarzystwo Naukowe Katlolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego, Wyklady i Przemoéwienia Nr 40, s. 32.

Autor w swoim wykladzie poruszyl jedno z glownych zagad-
nien zwigzanych ze znaleziskami w Qumran. Swiadczy o tym
wielka ilo§¢ rozpraw i artykulow, ktére ukazaly sie ostatnio na
ten temat!. Dobrze wiec, ze i Towarzystwo Naukowe KUL wy-
dalo prace o podobnym temacie.

Ks. S. podaje najpierw historie znalezisk w ostatnim dziesiecio-
leciu, co juz zrobiono, a co jeszcze czeka na opracowanie. Znale-
zione w grotach manuskrypty maja wedlug ogoélu uczonych Sci-
sty zwigzek z odkopanym klasztorem. Mieszkali tu jacy$ asceci
zydowsey az do 68 roku po Chr., kiedy to, uciekajgc przed Rzy-
mianami, ukryli w grotach pisane przez siebie ksiegi. Ksiegi te
zawierajg teksty biblijne i pozabiblijne.

Teksty biblijne, ktore cze$ciowo juz odczytano rzucaja Swiatlo
na historie tekstu hebrajskiego przedmasoreckiego. Dotychczas
najwiecej uwagi poSwiecono pelnemu tekstowi Izajasza, ktory jest
zasadnicze identyczny z tekstem masoreckim.

Teksty pozabiblijne badajg zwlaszcza akatolicy. Niektorzy, ba-
dajac je, posuneli sie w swych przypuszczeniach tak daleko, ze
twierdzili, jakoby chrzeScijanstwo wzielo poczatek z Qumran.
Ks. S. starannie zebral wszystkie podobienstwa i réznice miedzy
chrzescijanstwem, a gming z Qumran. Uczynil to omawiajac ko-
lejno cztery zagadnienia:

1) Jan Chrzciciel, a gmina z Qumran; 2) Pan Jezus i Mistrz
Sprawiedliwosci; 3) Pierwotne gminy chrzescijanskie, a spotecz-
no$¢ z Qumran; 4) Sw. Pawel i §w. Jan Ewangelista, a Qumran.
Wynik poréwnania rysuje sie jasno: dotychczas nic nie wskazuje

1 K. Stendahl, The Scrolls and the New Testament, London 1958;
J. Danielou, Les Manuscrits de la Mer Morte et les Origines du Chri-
stianisme, Paris 1957; J. T. Milik, Dix ans de découvertes dans le Désert
de Juda, Paris 1957.



