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P. Leone Babbini OFM, Ancora su Duns Scoto Dottore dell'Immacolata.
Valutazione delle tre repliche del Rev. mo P. G. M. Roschini O.S. M., Genova

1958, ss. 233 + 3 nlb, ,Centro di Studi Francescani Liguri'" Convento Visi-
tazione.

Niespodziewanie duzo miejsca w mysli i piSmiennictwie mariologicznym
ostatnich lat zajmuje problem, czy Jan Duns Scot glosil tylko mozliwos$¢, czy
tez nawet fakt Niepokalanego Poczecia. Pierwsze stanowisko zajat o. Gabriel
Maria Roschini, serwita, drugie o. Karol Bali¢, franciszkanin. Konsekwencjq
pierwszego stanowiska jest konieczno$¢ wskazania teologow, ktérym przypada
palma pierwszenstwa w gloszeniu sentencji immakulistycznej. Z drugiego sta-
nowiska natomiast wynika obowiazek obrony pionierstwa Jana Dunsa Scota
w tejze dziedzinie. Obie strony obowiazki swe spelniaja z nadzwyczajna
energia.

Pierwszq niepozorna jaskotka sporu byt artykut G. M. Roschiniego,
L'Immacolata negli scritti di alcuni teologi medioevali, w ,Osservatore
Romano’ z 12/13 XII 1938 roku. Wskazany tam zostal jako pionier postawy
immakulistycznej bt Mateusz Lazzari z Pieve (¥ 1348). Informacja ta zostata
sprostowana nazajutrz jako znieksztalcona bledem drukarskim: po prostu
opuszczono- slowa zacie$niajace pierwszenstwo sredniowiecznego autora do
zakonu serwitow.

Zanim to samo twierdzenie powrocilo ponownie na widownieg, ukazaly sie
dwa wydania Mariologii tego samego autora, w ktérych stwierdza si¢ (Rzym
1941, s. 350—351 i Rzym 1947, s. 263—265), ze Jan Duns Scot glosil tylko
mozliwos¢, a nie fakt, ani nawet nie stosownos¢ Niepokalanego Poczecia.
To samo stanowisko znalazlo odzwierciedlenie w artykule tegoz autora:
Immacolata Concezione, ,Enciclopedia cattolica”, t. VI (1951) 1653—1654.

Dopiero w pietnascie lat po pierwszej miala miejsce druga préba przed-
stawienia Mateusza Lazzariego w charakterze pioniera idei immakulistycznej,
w formie artykutu piéra ukrytego pod inicjatami ,,A.L."” autora, pod tfytutem:
L'Antesignano dell'lmmacolata dall’alba del Trecento, ,,Osservatore Romano',
7/8 XII 1953.

O. Karol Bali¢, przez wiele lat molestowany, by wreszcie glosem swym
przyczynit sie do zwycigstwa obroncow Jana Dunsa Scota, dlugo milczal.
Miare cierpliwosci przepeinil wspomniany artykul w ,Enciclopedia cattolica",
niedwuznacznie w twierdzeniu antyskotystycznym powolujacy sie na autoryfet
wilasnie... K. Balica.

Z okazji wykladu na ,Cattedra francescana” dotkniety do zywego w swych
uczuciach skotystycznych mariolog dal adwersarzowi rzeczowa odprawe,
ogloszona drukiem w , Antonianum'’, 29 (1954) 475—496. Za pierwszym wy-
kladem poszedl! drugi, publicznie wygloszony w wielkiej auli Uniwersytetu
Lateranskiego w Rzymie 28 X 1954. Ukazal sie on w druku po uzupelnieniu
réznymi dodatkami polemicznymi w formie artykulu: Ioannes Duns Scotus
et historia Immaculatae Conceptionis, ,Antonianum', 30 (1955) 349—488
(osobne odbicie: Rzym 1955, str. 2 nlb + 156 + 4 nlb) oraz po rewizji i odtacze-
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niu czesci polemicznej w Aktach Kongresu Mariologiczno-Maryjnego w Rzymie
1954: Virgo Immaculata, VII, 1 (1957) stron 121,

O. G. M. Roschini nie pozostat diuzny i odpowiedzial rowniez publicznym
wykladem, wygloszonym 27 II 1955 w fakultecie teologicznym ,Marianum’
a utrwalonym drukiem w formie artykulu: Duns Scoto e I'Ilmmacolata, .Ma-
rianum", 17 (1955) 183—252, oraz w osobnej broszurze: Rzym 1955, ss. 72.

Wystapienie to zostalo uznane przez zwolennikéw J.D. Scota za punkt szczy-
towy ataku.

Posypaly sie odpowiedzi: o. Leon Babbini ogtosit w ,Palestra del Clero",
35 (1956) artykul pt. Verso la fine della controversia su Scoto e I'Immacolata.
L. Amorés wydrukowal wypowiedz: La significacion Inmaculada de la Virgen
Santissima, ,,Verdad y Vida', 14 (1956). P. Capcun-Delic wystapit z przegladem:
Quaedam recentiora iudicia circa Ioannis Duns Scoti positionem in quaestione
de Immaculata Conceptione, ,Ephemerides Mariologicae', 6 (1956).

Z kolei ojciec Roschini zabral gios replikujac najpierw ogoélnie: Risul-
tanze sul dibattito su ,,Scoto e I'lmmacolata”, ,Palestra del Clero"”, 35 (1956)
1054—1061. Nastepnie osobno autorom: P. Capcun-Delicowi: Questioni su
Scoto e I'mmacolata, ,Ephemerides Mariologicae'", 7 (1957) 401—436 oraz
L. Amorésowi: Un articolo del P, Amords su ,,Scoto e I'lmmacolata’’, ,,Maria-
num'’, 19 (1957) 372—407.

Ciezar odpowiedzi wzigl na siebie ojciec Leon Babbini OFM., ktéry nie
poprzestal na wystosowaniu repliki na og6lng odpowiedz Roschiniego: Giovanni
Duns Scoto Dottore dell'lmmacolata, Rapallo 1957 ale jeszcze nadto wystapil
w obronie ojcow Capcun-Delica i Amorosa w publikacji recenzowanej.

Sklada sie ona z trzech czesci poprzedzonych wstepem, a uzupelnionych
wnioskami, dodatkiem i indeksami. Wstep wprowadza w zagadnienie wyliczajac
enuncjacje Roschiniego, ktore publikacja replikuje. Czes¢ I jest przedrukiem
wyzej wymienionej odpowiedzi ogloszonej poprzedniego roku w Rapallo.
Czesc I rozprawia sie z odpowiedzia dana ojcu Capcun-Delicowi. Czesé III
natomiast z odpowiedzig dana ojcu L. Amorésowi, Wnioski zawierajg zestawie-
nie gtownych twierdzen o. Roschiniego oraz dowodow zbijajacych z odsytacza-
mi do miejsc omawianej publikacji, w ktorych sa analizowane. W dodatku
zreferowane zastaly ,,echa prasowe", czyli oddzwieki kontrowersji w swiatowej
literaturze teologicznej. Indeksy nazw i spis rzeczy ulatwiajq orientacje.

W ogniu polemiki z ojcem Roschinim dowodzi Babbini trzech tez repre-
zentowanych przez K. Bali¢a: Jan Duns Scot byl pierwszym glosicielem Nie-
pokalanego Poczecia na Uniwersytecie w Paryzu; w swych pogladach teolo-
gicznych byt oryginalny; poézniejsi glosiciele Niepokalanego Poczecia zaleza
w swej nauce od Jana Dunsa Scota.

W szczegolnosci odrzuca hipotezy o Mistrzu Mikotaju de S. Albano,
o quidam, czyli nieokreslonych immakulistach z czasow $w. Bonawentury,
a tym bardziej o rzekomej powszechnosci sentencji immakulistycznej w tychze
czasach, dalej o Gerardzie d'Abbeville, o anonimowym franciszkaninie flo-
renckim z lat 1294—1296, o Rajmundzie Lullu, Wilhelmie de Ware i wreszcie
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Rudolfie de Hotot, jako immakulistach odbierajacych Scotowi palme pierw-
szenstwa,

Odpierajac ataki wymierzone w oryginalno§¢ mysli Doktora Subtelnego
wykazuje Roschiniemu praktyczne niedocenianie réznicy znaczen Ordinatio,
Reportationes i Theoremata jako form przekazania mysli skotystycznej. Odrzuca
hipoteze interpolacji tekstu immakulistycznego do dziet Scota. Odpiera zarzut,
jakoby argument z doskonaltosci Odkupienia pochodzil od Ryszarda de Brom-
wich, a tym bardziej od Tomasza de Sutton lub Roberta de Cowton. Argument
ten podawany jest przez Scota jako wlasny, nie za$ jako rzekomo obcy.
W szczegoélniejszy sposob odparte zostaly zarzuty, jakoby Scot zamierzat
wykazac¢ tylko mozliwos$¢, prawdopodobienstwo, nie za$ fakt Niepokalanego
Poczecia, tym samym niczego substancjalnie nowego nie wnoszgc do teologii
immakulistycznej.

Broniac wplywu idei Jana Dunsa Scota o. L. Babbini zaprzecza, jakoby
przez caly wiek XIV i pierwsza ¢wier¢ wieku XV, czyli do ogloszenia mowy
Necdum swiat teologiczny nie korzystal z zastug immakulistycznych Doktora
Subtelnego. Wykazuje Ze przeciwnie, autentyczna mysl Scota znana byla w tym
okresie nie tylko w zakonie franciszkanskim, lecz takze i poza nim (Ryszard
de Bromwich byl benedyktynem, Rudolf de Hotot kaplanem diecezjalnym),
znajdujgc swe odzwierciedlenie w ustawach zaréwno wewnetrznych fran-
ciszkanskich, jak i na przyklad — schizmatyckiego niestety — ,soboru
bazylejskiego".

Tak zazarta i zasadnicza dla teologii Niepokalanego Poczecia polemika
odbila sie glosnym echem w calym niemal swiecie teologicznym. Szereg gloséow
mniej lub wiecej przychylnych dla stanowisk o. Karola Balica wrogich
stanowisku o. Gabriela Roschiniego cytuje w dodatku swym o. Leon Babbini.
Licznie reprezentowane s3: Wtochy, Francja, Hiszpania, Portugalia i Niemcy.
Po jednym glosie daly Brazylia, Holandia, Jugostawia i Polska. Ten ostatni
pochodzi z rozprawy: Wiara w Niepokalane Poczecie N. M. P. w Polsce
w Swietle sredniowiecznych zabytkow liturgicznych, Lublin 1958, s. 41—44
wykonanej przez piszacego te stlowa. Cho¢ mozna mie¢ zastrzezenia co do
tlumaczenia tekstow przytoczonych przez o. Babbiniego, to jednak zasadnicze
stanowisko w sprawie zaslug Jana Dunsa Scota dla teologii Niepokalanego
Poczecia przedstawione zostalo dos$¢ trafnmie.

Zamykajac pieknie wydana ksigzke o. L. Babbiniego trudno oprze¢ sie na-
tretnym myslom. Zrédlem sporu wydaje sie ostrozny sposéb méwienia Scota,
rozumiany przez o K. Bali¢a jako wyraz skromnosci, przez o. G. Roschiniego
jako przejaw braku ostatecznego sadu. Jaka byla mysl autora, kt6z moze roz-
strzygngc? Nie ulegajacy watpliwosci rzetelny i wyjatkowy wklad pozytywny
J. D. Scota w dziejach dogmatu Niepokalanego Poczecia czyni zgodnie
z prawami konsekwencji myslowej bardziej przekonujacym zdanie fran-
ciszkanskie. Zdanie to jest wyrazem pradawnej tradycji. Céz wiec nowego
przyniosia dla nauki cata kontrowersja? Chyba tylko wydoskonalenie metody
naukowej u obu przeciwstawnych stron. I to ma swg wartos¢. Ale czy ona
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jest az taka, by uzasadniala poswiecenie tak wielkiego nakladu energii, czasu
i samych nawet $rodk6w materialnych na wzajemny sp6r? — Chyba jednak nie.

Ks. Julian Wojtkowski

Ks. Wincenty Granat, Chrystus Bég-Cziowiek, Lublin 1959, Towarzystwo
Naukowe KUL, ss. 343, cena 90 zi.

Minglo wlasnie 30 lat od wydania drugiego tomu Zarysu dogmatyki
X. M. Sieniatyckiego, O Bogu Stworzycielu i Odkupicielu (Krakow 1929)
i 20 lat od ukazania si¢ w jezyku polskim malej monografii X. E. Dabrowskiego,
pt. Jezus Chrystus. Z zaplanowanej nowej Dogmatyki w osmiu tomach
ks. W, Granata, prof. dogmatyki na KUL, Towarzystwo Naukowe KUL wydato
trzeci tom pt. Chrystus, Bég-Czlowiek.

Autor zaznacza w przedmowie, ze w celu uniknigecia zagubienia postaci
Chrystusa w szczeg6lowej problematyce spekulatywnej na temat Jego Osoby,
starat sie w obszerniejszym wstepie powigza¢ nauke katolicka z pradami
filozoficznymi oraz tendencjami w historii religii. Tymi racjami tlumaczg sie
obszerne dane dotyczace historycznosci Chrystusa i Jego czlowieczenstwa
(rozdz. 1.).

Rozdziat II jest poswiecony Béstwu Chrystusa, a III jednosci Jego Osoby.

Rozdziat IV jest pierwsza w jezyku polskim wiekszg monografig (str. 163—
—254) na temat psychicznej jednos$ci Chrystusa. Poczatek, trwanie, przymioty
zjednoczenia osobowego i jego relacje stanowia tematyke nastepnego roz-
dzialu. Ostatni rozdziat (VI) jest poSwigecony omdwieniu znaczenia dogmatu
Wrcielenia dla zycia intelektualnego i moralnego.

Ksigzke konczy przeszio 10 stron bibliografii nowszych pozycji, skorowidz
imienny i rzeczowy, ulatwiajgcy szybka orientacje w ksiaZce.

Na specjalne wyréznienie i podkreslenie zasluguje — jak wspomnialem
powyzej — rozdzial poswiecony psychicznej jednosci Chrystusa.

Zagadnienie psychicznego ,ja" w Chrystusie po raz pierwszy postawit
w teologii S. J. Berruyer (¥ 1758); zajmowali sie ta sprawg Giinther i Rosmini
w XIX w. oraz A. de Basly w latach trzydziestych obecnego wieku. Dopiero
w 1. 1939 pierwszy P. Galtier (L'unité du Christ) postawil problem jednosci
psychicznej. Zasadniczg trudnoscig dotad nierozwigzana byla sprawa osobo-
wosci ontologicznej i psychicznej; ta ostatnia nie istnieje przeciez bez swia-
domosci ,ja". Problem wyrasta z bezspornego faktu zlozonosci natur w Chry-
stusie, a wiec konsekwentnie $wiadomos$ci i dzialan, ale i jednosci Boga
Czlowieka. Czy podstawa tej jednosci jest Boska czy ludzka natura Chrystusa?
Jezeli Boska, to nasuwa sie pytanie, jak w $wiadomosci wspdlnej z Ojcem
i Synem Chrystus mégl cierpie¢ i umiera¢; jezeli natomiast ludzka, to jak
w jego psychicznym ,ja" moglo istnie¢ przekonanie, ze jest Synem Bozym?

Trzeba przyzna¢é, Ze jest to problem niezmiernie pociagajacy dla teologa,
interesujacego si¢ nowoczesnymi pradami i osiggnieciami w psychologii. Nic



