Ks. STANISEAW NAGY SCJ

PREZBITERZY W PIERWOTNEJ GMINIE JEROZOLIMSKIEJ

Dzieje pierwiotnego chrzescijanstwa sg od kilku wiekow przed-
miotem statych i wnikliwych badan. Zmudne wysitki wielu egze-
getow i historykow doprowadzily do wyjasnienia wielu punktow
tego waznego etapu dziejow Kosciola. Wiele jednak zagadnien,
mimo specjalnie intensywnych badan, jakie w zwigzku z nimi
podjeto, mie znalazto definitywnego i powszechnie zadowalaja-
cego rozwigzania.

Do zagadnien tego drugiego typu nalezy sprawa znaczenia
i wzajemnego stosunku wyrazow prezbiter i episkop* wielo-
krotnie uzytych w dokumentach tego okresu. Swego czasu ma
przetomie XIX i XX wieku zagadnienie to istanowilo centralny
problem polemicznego idialogu uczonych katolickich i prote-
stanckich.

m nepiskop” (gr. episkopos,-u,-0i) po konsultacji z prof. dr. Tadeu-
szem Brajerskim zdecydowalem sie uzywac: episkop,-a,-i.

1 Dyskusje zapoczatkowal J. B. Lightfoot swoja ksigikg pt. S. Paul's
Epistle to the Philipian, London 1869. Dyskusja nad tq ksigzkg toczyla sie
naprzod w gronie uczonych protestanckich, szczegolnie na lamach czasopisma
.The Expositor". Braly w niej udzial najwieksze owczesne powagi z dziedziny
biblistyki i historii Kosciola z W. Sandayem (The origin of the christian
ministry, ,,The Expositor', 5 (1887) 1—22); J. Rendel Harisem (Dr Sanday
on the christian Ministry, s. 225—235); J. Mackphersonem (Dr Sanday
on the origin of the christian Ministry, s. 282—303); O. Gore (The origin

of the christian Ministry, s. 411—425) i Harnackiem (On the origin of the
christian Ministry, s. 321—343). Procz dyskutantéw na tamach ,,The Expositor”,
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Rezultatem kilkadziesiat lat trwajgcych polemik byto sformu-
towanie trzech gléwnych opinii w tej sprawie, do ktérych w za-
sadniczycch liniach sprowadzaja sig poglady gtéwnych dyskutan-
téw tamtych okresow.

Pierwsza opinia podzielana przez najliczniejsza grupe, nawia-
Zujgc do stanowiska Sw. Hieronima, dopatruje sie w episkopach
i prezbiterach tych samych ludzi, nazywanych niekiedy prezbite-
rami a niekiedy episkopami. Stopien, ktory tym wyrazom odpo-
wiada, to stopien zwyklego kaptana. Za ta opinig opowiadaja
sie tacy autorowie jak Michiels,” Prat,® De Smedt* Bruders,’
Gobet,® Ruffini,” a z polskich kis. Rostworowski.® W tym czy innym
szczegole istniejg oczywiscie pomiedzy tymi autorami mniejsze
czy wiekisze roznice. W zasadniczym jednak ujeciu tego zagadnie-
mia panuje miedzy nimi zupelna zgoda.

Druga opinie przyjmujgca, ze wyraz episkop oznacza
w pierwotnym Kosciele od samego poczatku $cisle rozumianego
biskupa, prezbiter za$ zwyklego kaplana, reprezentuje =za

z badéczy niekatolickich tego okresu zagadnieniem pierwotnego znaczenia
wyrazow episcopus i presbyter zajmowali sie E. Hatch (The Organisation
of the Early Christian Church, London 1888), Kuechl (Gemeindeordnung
in den Pastoralbriefen, Berlin 1885), R. So hm (Kirchenrecht, Leipzig 1882). —
Z katolickich badaczy, ktorzy w tamtym okresie zagadnieniem tym sie zaj-
mowali, godni wzmianki sa: D. Petau (Dissertationes ecclesiasticae, t. I,
Ber le Duc 1870), J. Réville (Les origines de I'Episcopat, Paris 1894),
V. Dunin Borkowski (Die neue Forschungen tiber die Anfinge des
Episcopats, Freiburg im Br. 1900), A. Michiels (L'origine de I'episcopat,
Paris 1900), P. Batiffol (L'Eglise naissante et le catholicisme, Paris 1909
oraz La hiérarchie primitive, Paris 1907), H. Bruders (Die Verfassung der
Kirche von den ersten Jahrzehnten der apostolischen Wirksamkeit an bis zum
Jahre 175 n. Ch., Mainz 1904).

2 L'origine de I'Episcopat, Louvain 1900.

3 Evéque, DTC, t. V, col. 1694—99,

4 L'organisation des Eglises chrétiennes, ,Revue des questions histo-
riques'', (1888) 337 nn.

5 Ibidem, s. 104—114.

8 De Il'origine divine de I'Episcopat, Fribourg (Suisse) 1898.

? La Gierarchia della Chiesa negli Atti degli Apostoli et nelle lettere
di S. Paolo, Roma 1920.

8 Charakter i znaczenie biskupstwa w pierwszych wiekach dziejéw Ko-
sciota, Krakow 1925.
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Petawiuszem, Pranzelin, Knabenbauer i kilku jeszcze innych
uczonych katolickich.’

Trzecia opinia wprowadza réwniez rozréznienie miedzy pres-
biteroi i episkopoi z tym jednak, ze ci pierwsi stanowi¢ mieli
wyijatkowo szanowang grupe ludzi z racji ich starszenstwa i za-
stug, podczas gdy episkopoi mieliby by¢ czlonkami zarzadu gmin,
do ktoérych malezalo i kierowanie i administraicja dobrami mate-
rialnymi i postugiwanie slowa i sprawowanie sakramentéw. Sto-
'wem, laczyliby w swioim reku godnios¢ kaptanska i diakonska.'

Sformutowaniem powyzszych trzech sentencji zakonczyt sie
pierwszy wielki etap badan nad zawiklanym problemem prez-
biterow i episkopow w Kosciele pierwotnym. Mimo bardzo
mozolnych wysitkéw nie mozna bylo powiedzie¢, ze sprawa
zostata rozstrzygnieta. Owiszem, w zwigzku z wytoczeniem icate]
niemal, jak sie¢ wowczas zdawalo, mozliwej w tej sprawie argu-
mentacji, nasuwalo sie przekonanie, Ze z pelnego rozwigzania
tego problemu trzeba chyba ostatecznie zrezygnowac.

Czesciowo na skutek takiego wlasnie przekonania, tak na
terenie protestanckim jak i katolickim, na kilkadziesigt lat oma-
wiane zagadnienie prawie calkiowicie zeszto z warsztatow nau-
kowych."

Dopiero ostatnie lata przyniosty pewne ozywienie na odcinku
badan nad wspomnianymi nazwami. Do sprawy pierwotnelj hie-
rarchii koscielnej w ogolnosci, a zidentyfikowania episkopow
m. Rostworowski, op. cit,, s. 234.

1 pPor. J. Colson, Les fonctions ecclésiales, Paris 1956, s. 110.

1 'W latach dwudziestych i trzydziestych obecnego stulecia pojawiaja
sie wprawdzie wypowiedzi pozostajace w tematycznym zwigzku z zagadnieniem
episkopow i prezbiterow pierwotnego okresu chrzescijanstwa. Sq to jednak
wypowiedzi raczej mniejszych rozmiaréw, o charakterze sprawozdawczym
i co najwazniejsze, nie wnosza nic nowego do sprawy znaczenia wspomnianych
wyrazéow. Por. U. Holzmeister, Si quis Episcopatum desiderat, ,Biblica",
12 (1931) 41—69; L. Marchal, Evéques, W: Dictionnaire de la Bible, Supple-
mentum, col. 1297—1333; V. Cavalla, Episcopi e Presbiteri nella Chiesa
Primitiva, ,.Scuola Cattolica'’, 64 (1936) 235—256; G. M, Perella, Spiritus
Sanctus posuit Episcopos (Act. XX, 28), ,,Divus Thomas'' (P), 14 (1937) 172—176;
T. Zapelena, De Presbyleris-Episcopis Ephesinis in Concilio Tridentino,
Miscellanea Compillas”, 1 (1942) 11—24. — Jedyng powazniejszych rozmiaréw
publikacja $cisle i bezposrednio podejmujgcqa omawiany temat byla nieoceniona
i nieznana na Zachodzie cytowana juz ksiazka ks. Rostworowskiego.
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i prezbiterow w szczegodlnosci, wrocono przede wszystkim na
terenie katolickim. Problematyce pierwotnej hierarchii poswiecit
mianowicie dwie wnikliwe rozprawy J. Colson, profesor Instytutu
Katolickiego w Paryzu, icieszacy sie opinig doskonatego znawcy
problematyki zwigzanej z pierwotng hierarchia.’” Drugim godnyim
uwagi wystapieniem ze strony katolickiej byl rozlegty artykutl
O. Gaechtera w ,Zeitischrift fir katholische Theologie" na temat
diakonatu w gminie jerozolimskiej.'

Ze strony niekatolickiej duze uznanie zyskata sobie publikacja
anglikaniskiego benedyktiyna Gregory Dix, ktory z uderzajgca
troska o obiektywizm poddal zagadnienie pierwotnej hierarchii
wnikliwej analizie.*

Wrymienione publikacje otwieraja miewatpliwie nowy okres
pracy nad wyjasnieniem trudnego problemu, a rozpatrywane
od strony merytorycznej wnoiszg sporo nowego materiatu, ktory
w miejednym moze by¢ pomocny przy wyjasnieniu omawianego
zagadnienia. Mylitby sie jednak temn, kto by sadzil, ze daly one
jakies nowe i — co wazniejsze — przekonywajgce rozwiazanie.
W rzeczywistosci bowiem, gdy idzie o zagadnienie prezbiteréw
i episkopow w pierwotnym Kosciele — z niektérymi innymi za-
gadnieniami ma sie rzecz nieco inaczej — wspomniani autorowie,
albo ida po linii rozwigzan tradycvijnych, albo dajg rozwigzania
w pewnej tylko mierze przekonywajgce. W sumie zagadnienie
jest nadal otwarte, podjete natomiast nowe proby jego rozwig-
zania malja 'jak dotad tylko te zastuge, ze prowokujg 'do podjecia
dalszych poszukiwan w tym wizgledzie.

Podejmujac, po tylu wszechstronnie przeprowadzonych bada-
niach, nowq prébe rozwigzania trudnego zagadnienia, trzeba sobie
zda¢ jasno sprawe z faktu, ze do dyspozyoji stoja te isame doku-
menty i mieszazgce sie w nich przekazy, ktore wielokrotnie
analizowane nie daly jednak w pelni zadowala jacego rozwiagzania.
Jezeli zatem chce sie rzeczywiscie dojs¢ do jakich$ oryginalnych
rezultatow, to jest to mozliwe tylko pod warunkiem jakiegos
nowego podejsScia do analizowanych tekstow. Czy jednak takie
une dans les communautés primitives, Paris 1951; Les Fonctions
ecclésiales, Paris 1956.

13, Die Sieben"”, 74 (1952) 129—166.
14 The Ministry in the early Church, London 1946.
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podejscie istnieje? Czy dotychczasowi badacze, miedzy ktérymi
znajdowali sig wybitni znawcy zagadnienia, nie wykorzystali
wszystkich mozliwosci dajgcych ‘jakie$ szanse rozwigzania za-
witego problemu?

Cho¢ dziwnym to sie moze wydawaé¢, odnosi sie jednak wra-
zenie, ze jedna okoliczno$é rzeczywiscie nie zostata dotad wtas-
ciwie wykorzystana. Okolicznosciag tg jest chronologia, tak po-
wstawania poszcozegolnych przekazéw, jak i opisanych przez te
przekazy faktoéw, pozostajacych w zwiazku z zagadnieniem prezbi-
terow i episkiopéw. Wprawidzie wspomniani juz badacze ostat-
niego okresu G. Dix i J. Colson zdaja sobie w pelni sprawe
Z wagi, jaka przy analizie danych dotyczacych pierwotnej hie-
rarchii posiada ich wlasciwe usytuowanie chronologiczne, nie-
mniej poddajac wnikliwej analizie inne czlony zawiklanego
zagadnienia pierwotnej hierarchii, nie do$¢ wyczerpujaco i stagd
Anie dos$é¢ przekonywajgco ujmujg problem wzajemnego stosunku
prezbiteréw i episkopow w najwczesniejszym okresie chrzesci-
janstwa.'

Zagadnienie za$ chronologii stanowi tak 'dla poznania catlo-
ksztaltu dziejow pierwotnego Kosciola, jak zwtaszcza dla wlasci-
wego ujecia procesu tworzenia si¢ terminologii chrzesScijanskiej
jeden z tych waznych wspoétczynnikow, bez ktorych urobienie
sobie wlasciwego pogladu na te sprawy jest mie do pomyslenia.
Chrzes$cijanstwo bowiem wymienionego okresu znajdowato sig
w zupelnie wyjatkowej sytuacji. Byl to mianowicie okres kiedy,
jak plastycznie wyrazil sie Prat, wszystko na terenie nowej
religii jest w ruchu.”® Krystalizuja sie definitywnie poglady do-
gmatyczno-moralne, krzepnie schemat organizacyjny, precyzuja
sie kompetencje, powsstaje terminologia dla tylu nowych rzeczy-
wistosci, jakie nioslo ze sobg chrzescijanstwo. Wiszystko to, rzecz
jasna, nie oldbywa sie rownolegle i synchronicznie. Raz szybciej
dojrzewa jedno, to znowu predzelj postepuje rozwoj czego innego.
Mogty oczywiscie istnie¢ zahamowania a nawet cofanie, tak iz to,
co mozna powiedzie¢ o lokresie jednym, nie pokrywa 'sie z tym,
co bylto w okresie nastepnym.

15 por. G. Dix, op. cit, s. 86—96; J. Colson, op. cit.,, s. 92—112,
16 Por. E. Prat, Evéques, DTC, t. V, col. 1657.
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W ispecjalny sposéb dotyczy to tworzenia sie terminologii.
Z jednej strony bowiem krystalizuje sie¢ ona na zasadzie powolnej
ewolucji, z drugiej strony podlega gwaltownym i nieprzewidzia-
nym zwrotom.” Dlatego jest rzeczq duzej wagi, aby nie mieszac
okresow, w ktérych jaka$ nazwa wystepuje. Istnieje bowiem
realna mozliwo$¢, Zze w tym skomplikowanym okresie chrzesci-
janstwa ta sama nazwa uzyta na poczatku jakiego$ dziesigtka
lat, moze mie¢ zasadniczo inne znaczenie na jego koncu.

Zamieszczone ponizej wywody s3 proba takiego wlasnie po-
dejscia do zagadnienia prezbiterow i episkopow, w ktérym uwa-
runkowania chronologiczne kazdego analizowanego tekstu czy
wydarzenia, stanowig przedmiot specjalnej uwagi.

Gléwnym skutkiem takiego podejsScia jest rozpadniecie sie
procesu krystalizacji znaczenia wyrazow prezbiter i episkop
na trzy etapy, ze wzgledu na to, ze albo dokumenty zawie-
rajgoe wazmianki o tych wyrazach, albo zdarzenia pozostajgce
w zwigzku z nimi z tych wlasnie okresow pochodza. Procesy te
obejmuja kolejno proces tworzenia sie terminologii hierarchicz-
mej na tle dziejow pierwszej gminy chrzescijanskiej w Jerozolimie
(ok. r. 35—45), na tle rozprzestrzenienia sie Kosciola w iokresie
misyjnej dzialalnosci $w. Pawtla (ok. r. 45—70) oraz na tle dziejow
Kosciola w okresie Ojcoéw Apostolskich (ok., 70—120).*

Zamierzeniem obecnego artykulu jest przedstawienie pierw-
szego etapu dziejow tworzenia sie terminologii dla stopni hie-
rarchicznych w chrzescijanstwie, na tle dziejow gminy w Je-
rozolimie.

II

Podstawa do badania problematyki dotyoczacej pierwotnej
hierarchii koscielnej w okresie, gdy spotecznos¢ Kosciola zamy-

17 Tak bylo np. na przelomie wieku II, kiedy to niespodziewanie i w nie
wytlumaczonych do dzisiaj okolicznosciach, ustalily sie¢ nazwy dla gtéwnych
szczebli hierarchii koscielnej. Por. Colson, op. cit., s. 212 nn.

18 Powyzszg chronologie przyjeto w oparciu o P, Gaechter, Petrus
und seine Zeit, Innsbruck-Wien-Miinchen 1958, — oraz J. Colsomn, op. cit.
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kala sig, niemalze wylgcznie w granicach gminy jerozolimskiej,
stanowig Dzieje Apostolskie. Wiprawdzie nie naleza one do naj-
wczedniej powstatych pism Nowego Testamentu, i stad termino-
logia, jaka zZostala w nich uzyta, jest juz terminologig, odzwier-
ciadlajgcy stan rzeczy w okresie nieco poézniejszym.” Niemniej
stanowig one dzielo czetelnego historyka, ktdéry opisawszy, po
starannym przygdotowaniu (Por. Lk 1, 3) swojej ewangelii historie
Jezusa, w drugiej swoljej ksiedze postanowit opisa¢ historie pierw-
szych lat KoSciola, osnutg wokol dziatalnosci Apostotow Piotra
i Pawla (Por. Dz 1, 1—3). Tego rodzaju nastawienie autora
Dziejow Apostolskich, nie daje moze pelnej gwarancji, ze uzyta
przez niego terminologia odpowiada terminologii uzywanej w opi-
sanym okresie, pozwala jednak ma wglad w proces ksztaltowania
sie instytucji, ktorg w okresie p6zniejszym terminologia ta bedzie
okreslac¢. Struktura bowiem samej instytucji miata z catg pewnos-
cia niemaly wplyw na ustalenie takiej, a nie innej nagwy dla
niejj, czy dla ktéregos z jej czlonkdw. Okoliczno$é ta nabiera
szczegolnego znaczenia wszedzie tam, gdzie inne ‘wspotczynniki,
wplywajgce na proces ksztaltowania sie terminologii nie sa
latwe do uchwycenia. A tak wlasnie wyglada sytuacja w wypadku
znaczenia wyrazow prezbiter i episkop.

I dlatego Dzieje Apostolskie z ich wzmiankami o wyzej wy-
mienionym problemie w okresie pierwszego dziesiatka dziejow
chrzescijanstwa, przy réwnoczesnym braku innych danych na
ten temat, stanowia podstawowe zrddio dla zamierzonych badan.

Dotykajg one zagadnienia stosunku prezbiterow i episkopow
tylko posrednio, omawiajagc w kilku wypowiedziach wylgcznie
prezbiteréw. Do rozwigzania problemu wnossi to jednak wiele.
Stwarza bowiem mozliwos¢ dos¢ dokiadnego okreslenia, kogo
oznacza ljeden z dwu watpliwych terminéw. Na pytanie, kim sg
prezbiterzy Jerozolimy, postaramy sie odpowiedzie¢ rogzpatrujgc
przekazy Dziejow na ich temat w zwigzku z danymi o Apostotach
i diakonach, w zwiazku z problemem ich ustanowienia i w zwigz-
ku z problemem ich nazwy.

1 Por. E. Jacquier, Les Actes des Apdtres, Paris 1926; oraz J. Dupont,
Les problémes du Livre des Actes d'aprés les travaux récents, Louvain 1950.
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1. PREZBITERZY JEROZOLIMSCY A APOSTOLOWIE I DIAKONI

Pierwszy raz z prezbiterami jerozolimskimi spotykamy sie
z okazji pobytu Pawla i Barnaby w Jerozolimie, ktorzy jako
wyslannicy gminy antiochenskiej, przyniesli dla wiernych w Je-
rozolimie zebrane jalmuzny (Dz 11, 29—30).

Gmina antiochenska, ktora przez swiojg ofiarnos$é 'data -wyraz
swojej zyczliwosci i uszanowania dla gminy w Jerozolimie, po-
lecita wystannikom, azeby zebrane ofiary wreczyli , starszym'.*
W tekscie greckim nazwani zostali ci ludzie presbyteroi, co
Wulgata dobrze tlumaczy przez seniores, Wujek przez ,star-
szych".

Cho¢ bylyby pewne racje przemawiajace za tym, ze Lukasz
uzywajgc w tym miejscu wyrazu ,starsi' mial na mysli Aposto-
Iow,* to jednak wzigwszy pod uwage, Zze nigdzie tq nazwa Apo-
stolow wyraznie nie nazywa, idac za przykladem ogétu autorow,
nazwe te odnies¢ nalezy do kogo innego, a nie do Apostotow.*

Pozoistaije przeto druga ewentualno$¢, a mianowicie, ze ci
prezbiterzy jerozolimscy byli diakonami.®® Za stuszno$cig tego
stanowiska przemawialby gldéwnie fakt, ze wystannicy antio-
chenscy dary materialne na potrzeby gminy jerozolimskiej ztozyli
na rece tych prezbiterow. Troska za$ nad sprawami materialnymi
gminy jerozolimskiej zostala powierzona przez Apostolow dia-
konom (Dz 5, 1—6). Liogicznie wiec, zlozenie ofiar na rece prezbi-
terow wskazywaloby, ze nazwa ta wowiczas oznaczano w gminie
jerozolimskiej diakonow. Istnieje zatem pewne prawdopodo-
bienstwo, ze prezbiterzy ci byli diakonami. Prawdopodobien-

20 Dz 11, 30.

21 Por. ks. E. Dabrowski, Dzieje Pawla z Tarsu, Warszawa 1947, s. 111;
E. Jacquier, Les Actes des Apdtres, Paris 19262, s, 356—S57.

22 Por. ks. Rostworowski, op. cit, s. 26; Michiels, op. cit, s. 145;
A.Camerlynck, Van den Heer en, Commentarius in Actus Apostolorum,
Brugis 1923, s. 232; M. Sieniatycki, Poczqtki hierarchii koscielnej, Lwow
1912, 200 nn.; E. Jacquier, op. cit, s. 356—357.

23 Takie stanowisko zajmuje wspoélczesnie P. Gaechter. Twierdzi on
mianowicie, ze diakoni helleiiscy nie byli jedynymi na terenie gminy jero-
zolimskiej, gdyz rownoczesnie z nimi ustanowili Apostolowie diakonow
spo$stod nawroconych Zydéw. Z czasem ci ostatni mieli otrzymaé nazwe
prezbiterow. Por. 1. c. oraz: Petrus und seine Zeit, Innsbruck 1958, s. 105—152.
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stwo to jednak jest znacznie mniejsze od mozliwosci, ze ludzie
ci byli Apostotami. Juz blizsza bowiem analiza tekstu prawdo-
podobienstwo takie wyklucza. Wyraz prezbiter, wzigwszy pod
uwage jego znaczenie etymologiczne, nadawal sie do oznaczania
ludzi posiadajgcych jakie$ szersze zwierzchnictwio w gminie, a nie
byl stosowany do okreslenia ludzi, ktérym zostala powierzona
troska o sprawy materialne gminy (Por. s. 9). Procz tego autor
Dziejow nigdzie nie uzywa tego wyrazu na oznaczenie diakonow
okreslajgc ich zawsze wyrazami hoi hepta. Najwazniejszego
jednak argumentu przeciwko upatrywaniu w prezbiterach
jerozolimskich tak Apostoléw, jak diakonéw dostarcza opis prze-
biegu tzw. soboru jerozolimskiego, w czasie ktérego Lukasz az
pie¢ razy wyrazem prezbiter sie postuguje.* Oznacza za§ wy-
razem tym grupe ludzi, ktéra wyraznie nie jest grupg diakonow.
Z jednej strony bowiem ‘jest cytowana obok Apostolow (,,Aposto-
lowie i starsi'), wykluczajac tym identycznos¢ z Apostolami,
a z drugiej cieszy sie ona tak wielkim iszacunkiem w gminie
jerozolimskiej i odgrywa tak wazna role na jej terenie, Ze nie
mozna jej uwazac za grupe diakonow.

2. PREZBITERZY JEROZOLIMSCY A SPRAWA ICH USTANOWIENIA

Baczna analiza pierwszych rozdzialéw Dziejow Apostolskich
nasuwa pewne refleksje, ktore zdajg sie na zagadnienie prezbi-
terow jerozolimskich rzuca¢ ciekawe $Swiatlo.

Zastanawiajacag przede wszystkim jest kwestia ich ustanowie-
nia. O ile 0 wyborze i ustanowieniu diakonéw mamy w Dziejach
szeroka jak na te ksiege wzmianke (Dz 6, 1—6), o tyle o ustano-
wieniu wyzej bezsprzecznie stojacej w gminie jerozolimskiej
grupy prezbiteréw, nie mamy powiedzianego ani jednego slowa.
Fakt ten musi zastanowi¢ kazdego, kto chce wykorzysta¢ wiszyst-
kie mozliwosci rozwigzania zagadnienia prezbiterow jerozolim-
skich. Jezeli bowiem wskrzetny kukasz tak skrupulatnie opisat
powolanie Macieja (por. Dz 1, 15—26), a potem ustanowienie
diakonéw (6, 1 nn), to nie byto z calg pewnoscia sprawg przypadku

24 Por. Dz 15, 3. 5. 6. 22. 23.
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opuszczenie opisu ustanowienia prezbiteréw, o ile oczywiscie to
ostatnie miato miejsce w czasie, ktory autor Dziejéw opisuje.®

Rzecz jest zupelnie oczywista i dziwi¢ sie nalezy, 2ze nie do-
strzega jej kis. Rostworowski, ktéry upraszczajgc sobie sprawe
z ustanowieniem prezbiteréw powiada tylko, Ze Dzieje nie
wspominajg o ustanowieniu, cho¢ z pewnoscig ono nastgpito.*
Drugi wybitny badacz zagadnienia pierwotnej hierarchii Michiels,
cho¢ doistrzegl trudno$¢ zwigzanag z opisem ustanowienia prez-
biteréw, nie zdobyl sie na solidniejszg analize tego zagadnienia,
ale przypisal to temu, ze widocznie ustanowienie prezbiterow
miato ubozszg oprawe i dlatego zostalo pominiete.”

Trudno sie zgodzi¢ na takie tlumaczenie, wzigwiszy pod uwage
wybitng role, jaka prezbiterzy w pierwotnym Kosciele odgrywali.
Raczej gdzie indziej trzeba szuka¢ powodow pominiecia przez
Lukasza ustanowienia prezbiterow.

Jedna zwtlaszcza mozliwos¢ jest godna uwagi. Jezeli bukasz
w swojej ksiedze mie umiescil tego bezsprzecznie waznego wy-
darzenia dla Kosciota, to czy nie uczynit tego po prostu dlatego,
ze ustanowienie prezbiteréw w okresie, ktéry opisuje on w Dzie-
jach nie mialo miejsca, ale mastapilo wczedniej tak, ze w mo-
mencie, gdzie rozpoczyna sie akcja Dziejow Apostolskich, prezbi-
terzy na terenie Kosciota jerozolimskiego juz byli i nie bylo
potrzeby opisywac ich ustanowienia?

W powyzszej hipotezie uzasadnienia wymaga przede wszyst-
kim fakt, ze prezbiterzy w gminie jerozolimskiej od samego jej
poczgtku istnieli. Jezeli bowiem fakt ten da sie wykaza¢, to i po-
wod, dla ktorego Lukasz poming! opis ustanowienia prezbiterow
w Dziejach Apostolskich, stanie sie jasny.

Prezbiterzy wystepuja ipo raz pierwszy w rozdziale II w wier-
szu 30. Przedtem rzeczywiscie nie ma o ludziach tej nazwy
w Dziejach mowy. Przy uwaznym jednak czytaniu poprzedzajg-
cych rozdzialow, cho¢ nie spotykamy terminu presbyteros, to
przeciez mozemy dostrzec w Koséciele jerozolimskim grupe ludzi,
ktora wykazuje pewne podobienstwo do wyzZzej scharakteryzo-
wanej grupy prezbiterow.

__%m olson, op. cit,, s. 96.

% Op. cit., s. 26. Podobnie sadzi ks. Sieniatycki, op. cit, s. 14.
27 Op. cit., s. 116.
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Juz bowiem w pierwszym rozdziale Dziejow procz Dwunastu
istnieja w miodym Kosciele tacy czlonkowie, ktorzy razem z Apo-
stolami ciesza si¢ specjalnymi wzgledami — i sq otaczani spe-
cjalng czcig. Czes¢ ta uzasadnienie czerpata stad, ze ludzie ci
zbierali sie przez caly ozas z Apostotami, kiedy Pan Jezus
przebywal miedzy nimi, poczawszy od chrztu Janowego az do
Wniebowstapienia" (por. Dz 1, 21). To byl zasadniczy warunek,
jaki Piotr postawil dla nastepcy Judasza na zaszczytne stanowisko
Apostota. Nikt inny tylko ,,ci mezowie" mogli kandydowac na te
wysokag godnosc. Wybor wiec Macieja dowiodzit, ze po pienwsze:
mezow tych bylo wiecej anizeli jeden ozy dwoch, a po drugie:
ze stanowili oni w Kos$ciele jerozolimskim grupe odrebng, wyra-
stajacg, z racji obcowania z Panem, ponad mase szarych wier-
nych. Nie dorownywali oni oczywiscie Apostolom, nie byli
jednak zwyklymi wiernymi i stad ich uprzywilejowane stamno-
wisko w gminie.

Jacquier w swym komentarzu do Dziejow zwraca uwage na to,
ze Piotr nie uzywa na oznaczenie tych mezéw stowa antropoi ale
andres, zeby wyraznie podkresli¢ fakt ich specjalnego wybran-
stwa.® I stusznie, bo nie bylo dzietem przypadku, zeby ktos$ towa-
rzyszyt Chrystusowi od chrztu Janowego az do Waiebowista-
pienia.

Ale oprocz tej grupy ludzi, ktéra cieszyla sie specjalnym
powazaniem z racji swojjego bliskiego obcowania z Panem, widzi-
my jeszcze w gminie jerozolimskiej innych ludzi, ktérzy tez
bezsprzecznie zajmujq jakie§ wybitniejsze stanowisko, anizeli
prosci wierni. Do takich ludzi naleza: Barnaba (por. Dz 11, 20 mn);
Juda (15, 27), Marek (12, 12), Syla (15, 27—32). Niektorzy z nich
np. Marek, mogli naleze¢ do grupy pierwszej, inni z jakichs$ po-
wodow wydaja sie gra¢ wybitniejsza role w zyciu Kosciota. Tych
ostatnich bylo chyba znacznie mniej; z pewnoscia mozemy mowic
tylko o Marku i Syli.

Majac na uwadze powyzsze momenty, mozna wiec chyba
postawi¢ twierdzenie, ze w gminie jerozolimskiej poza Aposto-
tami istnieje od samego poczatku jakas odrebma, wyraznie od

28 Des hommes, ,andres” et non ,anthropoi’, pour marquer que se soient
des hommes choisis..., op. cit., s. 37.
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zwyklych czlonkéw oldcinajgca sie grupa ludzi® Nie mamy
wprawdzie o niej, jako o zwartej grupie wyraznych wzmianek,
takich jakie spotykamy, np. w rozdziale 11 i 15, ale nie mozna po-
wiedzie¢, zeby takich wzmianek mie bylo w ogodle. Do pewmego
przynajmniej stopnia mozna bowiem umotywowa¢ zdanie, ktére
te wzmianki widzi w tekscie, opisujacym cudowne powolanie
do Kosciola setnika Korneliusza.

Wiesé o tym wypadku rozeszla sie szeroko, tak ze i ,,Apo-
stotowie i bracia przebywajacy w Judei, ustyszeli, ze i poganie
przyjeli stowo Boze" (por. Dz 11, 1). W przytoczonym tekscie
charakterystyoznym jest zestawienie wyrazu ,bracia’ z wyrazem
~Apostotowie’’. Tego rodzaju zestawienie bedzie sie powtarzalo
czesto, z tg jednak réznica, Ze na miejsce braci wystapig prezbi-
terzy.*® Czy i w tym wypadku nie chodzi juz o tych, ktérych
pozniej autor nazywal bedzie prezbiterami? Wprawdzie przyz-
nac¢ trzeba, ze w przewaznej ilosci wypadkéw kukasz uzywajac
tego wyrazu odnosi go do zwyklych wiernych (por. Dz 2, 1; 9, 30;
11, 12, 29; 16, 2); niemniej, ze wzgledu na to charakterystyczne
zestawienie ,, Apostotow' z , bra¢mi' stwarza realne prawdopo-
dobienstwo, ze przez ,,braci'’ rozumiat prezbiterow jerozolimskich.
Takie wlasnie rozumienie powyzszego wersetu wydaje sie suge-
rowac uzycie analogicznego pod pewnym wzgledem zwrotu, znaj-
dujacego sie w rozdziale 12. Piotr mianowicie, po uwolnieniu go
z wiezienia, w nastepujacych stowach kaze zawiadomi¢ o tym
Jakuba: ,,Oznajmijcie to Jakubowi i braciom' (Dz 12, 17). Wyraz
.bracia"” w tym miejscu oznacza otoczenie Jakuba, o ktorym
autor bedzie w przysztoéci méwit hoi presbyteroi (21, 18). Jezeli
wiec Lukasz o prezbiterach bedacych przy boku Jakuba moze
mowic ,bracia", to mogt tej nazwy uzy¢ rowniez i dla okreslenia
hierarchéw, bedacych przy boku grona apostolskiego, tym bar-
dziej, ze stamowili oni ten sam niemal zespodl.

2 Por. ks. Szczepanski, Tak zwany sobor jerozolimski, Wilno 1924,
s. 16.

30 Por. Dz 15, 2. 4. 6. 22, 23; 16, 4.

31 Wyraz ten bowiem mogl oznaczaé¢ jeszcze tylko wszystkich wiernych
gminy jerozolimskiej. Ewentualnos¢ ta jednak wobec tego, ze Lukasz, mowigc
o zwyczajnych wiernych, uzywa raczej wyrazu ,S$wieci, albo ,Kosciol"”
(por. Dz 9, 14; 14, 27; 15, 4. 22), chyba nie moze by¢ brana pod uwage.
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I jeszcze jedno wydarzenie godne jest w tym wzgledzie
uwagi. Mianowicie, gdy Piotr po powrocie do Jerozolimy opo-
wiada ‘0 nawrdceniu Korneliusza, ,,nawrdceni z Zydéw robili mu
wyrzuty' (por. Dz 11, 2). Otéz jest rzecza zastanawiajaca, ze
Piotrowi Apostotowi, ktéry procz tego w gronie apostolskim cie-
szyl sie niezaprzeczonym pierwszenstwem, robig wyrzuty jacys
ludzie, ktorzy ma swolja korzys¢, poza przyjeciem wiary Chrystu-
sowej, mogli przytoczy¢ tylko to, ze ,byli obrzezani" (erant ex
circumcisione). Wzigwszy pod uwage ogromne znaczenie,
jakie mieli w gminie jerozolimskiej Apostolowie, do$¢ trudno
przypusci¢, zeby ci ludzie, ktoérzy majg odwage dyskutowac
z Piotrem, byli tylko zwyklymi wiernymi.

Camerlynck wysuwa z tego faktu jedynie pochwate pokory
Piotrowej.”® Wydaje sie jednak, ze raczej wysuna¢ malezy co$
o oponentach Piotrowych, ktérzy czuli sie na sitach w taki sposéb
wystgpi¢c wobec ksiecia Apostotow. Na tego rodzaju wystgpienie
mogli sobie pozwoli¢ tylko ludzie, ktérzy mieli jakie$ prawo
glosu w sprawach dotyczagcych doktryny chrzescijanskiej. Takimi
zas, jak dowidédt sobor jerozolimski, byli tylko prezbiterzy.

Reasumujgc wiec powyzsze dowody, mozna i trzeba twierdzic,
ze od samego poczatku dziejow Koséciola istnieje grupa ludzi,
ktérzy obok Apostotow ciesza sie szacunkiem sziczegolnym sta-
wiajacym ich ponad zwyczajnych wiernych.

W ten sposéb sformulowane twierdzenie stawia w specy-
ficznym $wietle zagadnienie ustanowienia prezbiteréw. Jezeli
bowiem prezbiterzy byli gronem ludzi istniejacym od samego
poczatku w gminie jerozolimskiej, to jasnym sie staje, dlaczego
Lukasz nic o ich ustanowieniu nie wspomina. Ich powotanie prze-
ciez nastgpilo w czasie, ktorego on w Dziejach Apostolskich
nie zamierzal opisywac i dlatego opis ich powolania w tej ksiedze
pomingl, ale doceniajac wage tego wydarzenia, wzmianke o nim
umies$cit w ewangelii. Wyglaszajgc powyzsze zdanie nawiazuje
sie do bardzo starej opinii, bo siegajacej Euzebiusza,” a pod-

32 Miremur Petri modestiam et humilitatem, qui... benigne obsequitur votis
subditorum et facti sui rationem reddit, op. cit., s. 227.
33 Por. Historia Eccles., 1, 12.
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trzymywanej w nowszych czasach przez Lagrange'a * i Journeta.*
Opinia ta moment ustanowienia prezbiteréw laczy z powolaniem
przez Pana Jezusa 72 uczniéw i tozestaniem ich na prace apostol-
ska, o czym opowiada tekist ewangelii sw. kukasza (10, 1. 17—20):
Potem wyznaczyl Pan jeszcze siedemdziesieciu dwoéch uczniow
i wystal ich po dwoéch przed sobag do wszystkich miasteczek
i osad, dokad zamierzal sam zawitac¢... Potem wrécilo owych
siedemdziesieciu dwéch wuczniow z radoscia méwigc: ,Panie,
nawet szatani poddaja sie nam w imie twoje'". A on im odrzeki:
«Widziatem szatana spadajgcego niby biyskawica z nieba. Oto
dalem wam wtadze, abyscie mogli depta¢ po wezach i skorpionach
i panowa¢ nad wiszelkg potega nieprzyjacielskg; nic nie bedzie
moglo wam szkodzi¢. Lecz nie z tego sie radujcie, ze duchy sa
wam poddane; radujcie sie z tego, Zze imiona wasze zapisane sg
w niebiesiech'.

Godna uwagi jest przede wiszystkim analogia ustanowienia
Apostotow z ustanowieniem tych 72 uczniéw. Sposob powotlania
jednych i drugich prawie sie nie rézni. Misja, ktérg wyznaczyt
im Chrystus, jest taka sama: mieli naucza¢, ze sie przyblizyto
Krélestwo niebieskie. Jednym i drugim takze dat Pan Jezus
wiladze czynienia cudow, zadnego mie «czynigc ograniczenia dla
uczniow. W sumie mozna zaryzykowac twierdzenie, ze miedzy
powolaniem Apostotéw a powotaniem tych 72 uczniow w relacji
$w. bukasza niemalZze nie ma roznicy.* Jezeli przeto misja
Apostolow nie skonczyla sie po ich powrocie odebraniem udzie-
lonych im prerogatyw, stusznym jest wniosek, ze mie zostaly
rowniez odebrane prerogatywy udzielone tym z 72 ucznidw,
ktorzy przy Chryistusie wytrwali. Jest to tym wiecej prawdopo-
dobne, ze tak jak w wypadku Apostolow, tekst nic o takim
odebraniu prerogatyw tym uczniom nie wspomina. Précz tego
jest faktem, ze Apostolowie od samego wyboru jako odrebna

3 I'Evangile de Jésus Christ, Paris 1928, s. 312.

35 Op. cit.,, s. 107; por. Michaelis, op. cit, s. 22—24.

3% Por. Mt 10, 1; Ek 9, 1—10; 10, 1—17. M. Lagrange, L'Evangile selon
S. Luc, Paris 1921, s. 291—301.
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grupa w chrzescijanstwie mieli juz na stale istnie¢. Logicznie wiec
przypuszczac nalezy, ze i ustanowienie 72 uczniéw nie mialo na
celu jednorazowego ich wystapienia, ale bylo ustanowieniem
grupy ludzi, ktéra w jakims sensie miala trwac¢ w Kosciele. W su-
mie tak wyboér i ustanowienie Apostotow, jak i analogiczne wy-
réznienie 72 uczniow zdaje sie¢ by¢ ogdlnikowa wprawdzie ale
realng sugestia Chrystusa, jak mial wyglada¢ ustréj zwierzch-
nosci w przyszlym Kosciele. Apoistolowie mieli stanowi¢ naj-
wyzszy szczebel tej zwierzchnosci, ci wozniowie za$ drugi, pod-
porzgdkowany, ale dajgcy im prawdziwg wyzszos¢ w stosunku
do zwyktych wiernych.

Nietrudno zauwazyé¢, ze sugerowany poglad na sprawe po-
wolanych przez Chrystusa 72 uczniéw stwarza realng pernspek-
tywe rozwiagzania problemu ustanowienia prezbiteréw w Dziejach
Apostoliskich. Jezeli bowiem schemat hierarchicznej zwierzch-
nosci w KoSciele zostal ustanowiony przez Chrystusa, 'staje sie
zrozummiatym, dlaczego opis ich ustanowienia nie zostal zamie-
szczony w Dziejach Apostolskich. Ksiega ta w catosci poswiecona
byla dziatalnosci Apostoléw juz po Wniebowstgpieniu Chrystusa.
Nie bylo w niej miejsca na opis ustanowienia prezbiterow. I dla-
tego zostal on pominiety.

Innym wnioskiem, ktory sie narzuca z wyzej postawionego
twierdzenia o 72 uczniach, jest uznanie w prezbiterach jero-
zolimskich drugiego szczebla hierarchii koscielnej po Apostotach,
piastujgcych godno$é najwyzszych pasterzy w chrzescijanstwie.
Kogo ten szczebel oznacza, trudno na razie odpowiedzie¢. Jedno
juz wszakze mozna powiedzie¢, a mianowicie, ze ludzie ci nie
mogli by¢ biskupami. Wiadomo bowiem, Ze biskupi sg nastgpcami
i spadkobiercami Apostolow. Wynika z tego z jednej strony ich
rownosé, a z drugiej ich niewspoétczesnosé. Tymczasem ani je-
dnego, ani drugiego nie da si¢ powiedzie¢ o prezbiterach jerozo-
limskich. Nie dorownujg Apostotom powaga i prerogatywami,
a nie mozna ich nazwa¢ nastepcami Dwunastu, z ktorymi prze-
ciez w wyraznie podporzadkowany sposob, i to kolegialnie,
wspolrzadzg gmina jerozolimska. Nie mogg wiec w zadnym razie
byé¢ $ci$le pojetymi biskupami.
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3. PREZBITERZY JEROZOLIMSCY A KWESTIA ICH NAZWY

Wyraz prezbiter wszed! do chrzescijanstwa i do Dziejow
Apostolskich ze $wiata zydowskiego.” Mial on we wspotczesnym
chrzescijanstwu judaizmie trzy giéwne znaczenia. Przede wiszyst-
kim oznaczat dostownie ludzi podesztego wieku,” nastepnie odno-
szono go do grona tych czlonkow gminy zydowskiej, ktorzy
stanowili rade u boku przetozonego synagogi,® a wreszcie uzy-
wano tej nazwy dla oznaczenia Sanhedrynu catego, albo tez
jednej z jego frakcji.*® Michiels jest zdania, Ze to wlasnie znacze-
nie rozpowszechnione byto miedzy Zydami." Wydaje sie jednak,
ze nie ma on stusznoéci. Przeciez ogromna wiekszos¢ Zydow,
mieszkajgca poza Jerozolimg, spotykata sig znacznie czesciej
z prezbiterami w znaczeniu rady lokalnych synagog. Dotyczylo
to tym bardziej Zydéw z diaspory. Dlatego w jezyku potocznym,
chyba czesciej wyraz ten byl uzywany w tym wlasnie znaczeniu
i zanim nadano mu nowa chrzescijanska tres¢, w takim znaczeniu
przede wszystkim tkwil w Swiadomosci pierwotnego Kosciola.
Catkowicie natomiast mozna sie zgodzi¢ na opinie Michielsa,
Ze stowo ,starsi” bylo synonimem stowa ,przetozony'.*” Owszem
wydaje sig, ze w takim wlasnie sensie przeniesione i zastosowane
zostalo ono na terenie chrzescijanskim. Wydawac¢ by sie wiec
mogto, ze z samego znaczenia tego terminu niewiele mozemy
wnioskowac¢ o ludziach, ktérzy byli nim oznaczani. Tak jednak
jest tylko pozornie. Trzeba bowiem zwréci¢é uwage na fakt, ze
pierwotne chrzescijanstwo dysponowalo jeszcze jednym wyra-
zem, ktory nadawal sie pod pewnym wzgledem do nazwania
ludzi, ktérym dawano nazwe starszych. Wyrazem tym byl wyraz
kaplan (gr. hiereus, hebr. kohen). Lukasz uzyl go w Dziejach
Apostolskich na oznaczenie pewnej grupy Zydow, ktorzy w dosé

37 Por. Colson, Les fonctions..., s. 95.

38 Por. Dz 2, 17.

39 Por. £k 7, 3; H. Lesetre, Anciens, DB, col. 555.

40 Por. Ek 22, 53—66; 20, 1; Lesetre, 1. c.; M. Michaelis, Das
Alttestament der christlichen Gemeinde im Lichte der heiligen Schrift, Bern 1953,
9 nn.; E. Schiirer, Geschichte des Jiidischen Volkes, t. II, 1907, s. 241—258,

4 Op. cit., s. 144,

4 Tbidem.
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duzej ilosci przyjeli chrzescijanstwo (6, 7). Ludzie ci w judaizmie
spelniali czynnosci sakralne, byli $cisle zwigzani z kultem.* Naz-
wa ta wiec byta kukaszowi i pierwotnemu chrzescijanstwu znana.
A jednak na oznaczenie grupy ludzi, ktérych znamy pod nazwa
,stamsi'’, wyraz ,kapltan" nie =zostal uzyty. Upowaznia to do
wniosku, ze w poljeciu pierwotnego chrzescijanstwa dla okreslenia
roli, jaka grali w gminie jerozolimskiej prezbiterzy, lepiej nada-
wala sie nazwa ,,starsi'" anizeli , kaptani"”. To za$ z kolei dowodzi,
Ze rola prezbiterow miala charakter raczej jurysdykcyjny ani-
zeli sakralny.*

Ale nasuwa sig jeszicze drugi wniosek, moze nawet wazniejszy
z punktu widzenia rozwiazania zagadnienia prezbiteréw jero-
zolimskich. Jezeli mianowicie starozytno$¢ chrzescijanska wy-
brata wyraz ,starsi"” a pominela wyraz ,kaptan', to dala ona
w ten sposob wyraz przekonaniu, Zze w jej oczach prezbiterzy
byli to przede wiszystkim ci ludzie, ktoérzy posiadali nad innymi
zwierzchnictwo, ludzie ktérzy stali przed innymi, ludzie starsi.
To bowiem wyraz ten u tukasza oznaczat.

Prawdopodobnie nie zdawano sobie jeszcze dokladnie sprawy,
co bylo podstawa tego zwierzchnictwa, najwazniejszym jednak
byl fakt, Ze prezbiterzy posiadali pewnag wyzZszo$¢ nad reszta
wiernych i przez to sie od nich odroézniali i to zdecydowato o na-
daniu im nazwy ,starszych".® Nazwa ta bowiem jest bandziej
ogolng, anizeli nazwa kaptanéw, i mozna nig bylto obja¢ wszyst-
kich tych w Kosciele, ktérzy prowadzili jakikolwiek dziat, posia-
dali jakiekolwiek zwierzchmictwo, jakagkolwiek wyzszos¢ nad
zwyklymi wiernymi.*

To ostatnie stwierdzenie nasuwa sugesstie, ktéra wydaje sie

4 Por. Jacquier, op. cit, s. 193; Colson, ibidem, s. 93.

4 Taki stan rzeczy istnieje jednak tylko w okresie najwczesSniejszym,
kiedy w gminie jerozolimskiej znajdowalo sie dwunastu Apostolow, mogacych
bez trudnosci zaspokoi¢ potrzeby gminy, zwigzane z kultem. Juz w nastgpnym
dziesiatku lat rzeczy przybiora inny obrét.

4% Por. H. Bruders, Die Verfassung der Kirche von den ersten
Jahrzehnten der Apostolischen Wirksamkeit an bis zum Jahre 175 n. Chr,
Mainz 1904, s. 64.

46 Shusznosc¢ takiego rozumowania potwierdza list §w. Piotra, gdzie nazwa
tq objeto nawet Apostotéw. Por. 1 P 5, 1.
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by¢ bardzo prawdopodobna i réwnoczesnie bardzo wazna. Jezeli
mianowicie wyraz ,starsi’” stuzyt do oznaczenia ludzi, ktorzy
w gminie jerozolimskiej posiadali w stosunku do reszty wiernych
pewna wyZszos¢, to i do diakonow nazwe te mozna bylo zastoso-
wa¢, bo i oni w stosunku do wiernych wy#szo$¢ pewng posiadali.
Na to samo zreszta zdaje sie wskazywac¢ i wyzej omawiany fakt
zlozenia ofiar antiochenskich na rece prezbiteréw. Z drugiej
jednak strony, wzigwszy pod uwage wyzej wyluszczone racje,
nie mozemy w prezbiterach uzna¢ samych tylko diakonow.

Pozostaje wiec jedno tylko rozwigzanie, a mianowicie, zZe
wyraz prezbiter byl w pierwszym okresie gminy jerozolimskiej
terminem ogoélnym stuzgcym do okreslenia ludzi, ktorzy poza
Apostolami posiadaja nad wiernymi zwierzchnictwo wyrazajgce
sie dzialalnoscia charytatywna i gloszeniem ewangelii. Poniewaz
jest nie do przyjecia, aby to byli ci sami ludzie, trzeba wiec
przyjac¢, ze wyrazem prezbiter oznaczano dwie kategorie ludzi,
a mianowicie w dzisiejszym znaczeniu pojmowanych diakonéw
i kaptanow, z ktorych pierwsi zajmowali sie ,postugiwaniem
stolom', a drudzy wykonywaniem funkcji sakralno-nauczy-
cielskich.

Postawiona wyzej hipoteza odnosnie prezbiterow jerozo-
limskich zdaje sie rozwigzywa¢ trudne to zagadnienie w sposdb
wyjatkowo prawdopodobny. I to w wysitkach podejmowanych
w celu rozwiazania problemu, kim byli Presbyteroi i Episkopoi
pierwotnego chrzescijanstwa czyni ja godng uwagi.



