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TOPOS NINIWY W STARYM TESTAMENCIE

Niniwa jest jednym z najpowszechniej znanych miast Starozytnosci. Swoja
obecng stawe zawdziecza roli, jaka odgrywala u schylku imperium asyryjskiego
(cho¢ nie tylko) oraz wspaniatym odkryciom, jakich dokonywaly kolejne ekspedy-
cje archeologiczne, poczawszy od ekspedycji Paul-Emile Botty w 18421, poprzez
pionierskie prace Sir Austena Henryego Layarda, wykopaliska George’a Smitha,
Hormuzda Rassama, Leonarda Williama Kinga, Campbella Thompsona, Sir Maxa
Mallowana i wielu innych mniej i bardziej znanych archeologéw i asyriologéw,
az po prowadzone w latach 1987-1990, ostatnie jak na razie, prace wykopali-
skowe pod kierunkiem profesora Davida Stronacha z University of California.

W Erze Nowozytnej Niniwe po raz pierwszy zlokalizowal archeolog brytyjski Claudius
J. Rich w 1820 r.

2 A.H. Layard oraz H. Rassam (1847), H. Rassam (1852-1854, 1878-1882), W. Loftus
(1854-1855), G. Smith (1873-1974), E.A.W. Budge (1889-1891), L. King (1903-1904),
R.C. Thompson (1904-1905, 1927-1932), M.A. Mustafa (1951-1958), T. Madhloom (1965—
1971), Ghanim Wahida (1965-1971), A. Suleiman (1966), Farouk Al-Rawi (1967-1971),
A. as-Satar (1987), M. Jabur (1971, 1980, 1989). D. Stronach (1987, 1989, 1990). Od 2002 r.
prowadzone s3 w Niniwie prace dokumentacyjne w ramach programu Sennacherib’s ,Palace
Without Rival” Project (Centro Ricerche Archeologiche e Scavi di Torino per il Medio
Oriente e '’Asia, we wspéipracy z State Board of Antiquities and Heritage of Iraq, the
Iraqg Museum, the Central Restoration Institute in Rome i dyrektora generalnego od spraw
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Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Szczeciniskiego; autor zajmuje si¢ od kilku lat
tematyka zwigzang z Ksiega Jonasza. W tym czasie komentowal ja w calosci, a takze
analizowal wybrane jej fragmenty. Obecnie pracuje nad wlasnym tlumaczeniem tekstu
tej ksiegi, ktére zaopatrzone zostanie w obszerny komentarz; zainteresowania naukowe:
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Blisko 150 lat poszukiwan na wzgérzach Kuyunjik i Nebi Yunus przypomnialo
o wspanialosci tego miasta, a cz¢$¢ znalezionych tam artefaktéw stanowi ozdobe
zbioréw wielu muzeéw europejskich (wystarczy wspomnie¢ bezcenna kolekeje
tysiecy tabliczek z biblioteki Aszurbanipala, cudowny cykl plaskorzezb z patacu
Sennacheryba w British Museum czy eksponaty z Niniwy w Pergamonie).

O$miele si¢ jednak zaryzykowal stwierdzenie, ze gdyby nie rola, jaka
odgrywa Niniwa w réznych historiach biblijnych, obecnie wiedzieliby o niej
jedynie wybitni znawcy tego regionu. To dzicki opowiesci o Jonaszu, krwawych
proroctwach Nahuma oraz historii Tobiasza i Sary, znaleZli si¢ ryzykujacy zyciem
i zdrowiem badacze, liczni sponsorzy oraz nieprzeliczone tlumy zwiedzajacych
kolejne wystawy prezentujace skarby Niniwy. To wlasnie dzieki Biblii miasto to
ma magnetyczng sil¢ przyciagania.

Przygladajac si¢ biblijnemu obrazowi Niniwy, wyraznie wida¢, ze nie jest to
jedynie wspomnienie poteznej stolicy asyryjskiego imperium. W Biblii Niniwa
urasta do rangi symbolu. Mimo Zze byla ona stolicg jedynie w schytkowym okresie
Asyrii3, a krélowie Niniwy wecale nie byli najbardziej krwawymi zdobywcami,
przetrwala w pamigci Izraela, ciemi¢zonego przez Tiglat-pilesara, Salmanasara,
Sargona, Sennacheryba, Esarhaddona czy Aszurbanipala, jako topos znienawi-
dzonego imperium zta. Nie jest to jednak wspomnienie monolityczne. Wydaje
sig, ze Niniwa wywolywala u Izraelitéw takze inne, by¢ moze podswiadome
skojarzenia.

Poczatki Niniwy ging w mrokach historii, ale dla badan nad jej obrazem
w Biblii nie ma to wigkszego znaczenia, gdyz pojawila si¢ ona nad Tygrysem
tysigce lat wezesniej, niz pierwsi Hebrajczycy nad Jordanem* (nie méwigc juz
o biblijnych zapiskach na jej temat). Kiedy ksztaltowaly si¢ zreby Izraela, Nini-
wa byla juz od dawna liczaca si¢ metropolig, centrum handlowym i religijnym.

dziedzictwa archeologicznego wloskiego ministerstwa kultury — pod kierownictwem Giuseppe
Proietti). Obecnie prowadzone sg takze prace konserwatorskie (Amira Eidan z SBAH we
wspdlpracy z Salim Youniss Hussein — dyrektorem generalnym ds. Starozytnosci Prowingji
Niniwa i Mozahim Mahmoud Houssien — dyrektorem wykopalisk w Niniwie).

Tradycyjng stolicg Asyrii bylo Aszur. Miasto to petnilo role centrum religijnego i chyba
bylo postrzegane jako giéwne miasto krélestwa. W tamtych czasach trudno jednoznacznie
zdefiniowaé stolice paristwa. Aszurnasirpal przenidst si¢ z Aszur do Kalchu (Nimrud),
a jego nastgpca Sargon II do Dur Szarrukin (Chorsabad). Jako rezydencje kréléw, miasta
te za ich panowania pelnily role stolicy. Syn Sargona Sennacheryb, wkrétce po objeciu
tronu ok. 705 r. przed Chr., przeniést si¢ z kolei do Niniwy. Tutaj rezydowali takze jego
nastepcy az do upadku miasta w 612 r. Niniwa pelnita wiec role stolicy Asyrii przez nieco
ponad 90 lat.

Najstarsze $lady osadnictwa w tym miejscu datowane sg na 7. tysigclecie przed Chr. (w czasie
wykopalisk z 1931-1932 odkryto ceramike z okresu Hassuna i Halaf). W Okresie Wezesnego
Chalkolitu Niniwa odgrywata juz znaczaca role jako centrum handlowe i rzemieslnicze.
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Wihasnie jako taka poznawali ja pierwsi autorzy biblijni. Wzmianke o powstaniu
Niniwy (wraz z Rechobot-Ir, Kalach i Resan®) z Rdz 10,11-12 traktowa¢ moz-
na jedynie w kategoriach etymologii. Znajduje si¢ ona w ramach tzw. Tablicy
narodéw (10,1-31), a doktadniej w dodatku 8-19, gdzie obraz wszystkich ludéw
swiata jako potomkéw trzech synéw Noego: Sema, Chama i Jafeta, uzupelniony
jest o dzieje Nimroda, syna Kusza, oraz genealogi¢ pomniejszych szczepéw ka-
nanejskich. Redaktor, w sposéb wyraznie odmienny od reszty Tablicy narodéw,
opowiada: ,Kusz zrodzil Nimroda, ktéry byt pierwszym mocarzem na ziemi. Byt
on tez poteznym mysliwym przed obliczem JHWH. Stad powstalo przyslowie:
»Dzielny jak Nimrod, potezny mysliwy przed obliczem JHWH<«” (10,9). To wtasnie
Nimrod miat by¢ zalozycielem Niniwy®. Takie wyréznienie zalozyciela miasta bylo,
bez watpienia, takze poniekad ocena jego dziela. Z tekstu Biblii trudno jednak
przesadzié, czy ocena ta byla pozytywna czy wrecz przeciwnie. Fakt, ze Nimrod
zalozyl i Babilon, i Niniwe (stolice mocarstw wrogich Izraelowi) kaze przypusz-
czaé, ze okreslenie ,mocarz” (723) i ,pot¢zny mysliwy przed obliczem JHWH”
mm ‘JD'? T8772)) nalezy interpretowac negatywnie. Tak wlasnie ocenia t¢ po-
sta¢ cata tradycja judaistyczna (Jézef Flawiusz, Talmud’, midrasze i wiele innych,
a takze zrédla islamskie®). Nimrodowi przypisywana jest ponadto budowa wiezy
Babel czy walka z Abrahamem. Filon Aleksandryjski czy Johanan ben Zakai
okreslenie ,,przed obliczem JHWH?” ttumacza jako ,w opozycji do Boga”. Nimrod
ukazywany jest jednak niekiedy takze w pozytywnym $wietle — tak na przykiad
widzi go Efrem Syryjski, ktéry twierdzi jakoby byl on przeciwny budowie wiezy
Babel i wlasnie do Asyrii uciekal przed swoimi przeciwnikami z Babilonu. Podobna
wersje wydarzen relacjonuje targum Pseudo-Jonatana. Intuicyjnie wydaje sie, ze
gdyby autor tej glosy w ramach Tablicy ludéw chcial zdyskredytowa¢ Nimroda,
a przez to ukaza¢ Niniwe w negatywnym $wietle, uzylby znacznie bardziej jed-
noznacznej retoryki. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze umieszczenie Nimroda
posréd potomkéw Chama definiowalo takze jego dzieto (m.in. Niniwe — Asyrig)

Na temat identyfikacji pozostatych trzech miast nie wiadomo nic pewnego — wysuwane s
liczne propozycje.

Tekst hebrajski nie jest jednak w tym miejscu jednoznaczny. Od wielu stuleci trwa spér
o spos6b tlumaczenia tego fragmentu. Wielu odnosne miejsce thumaczy: ,z tej ziemi wyszedt
Aszszur i zbudowal Niniwe”. Patrz aneks do artykutu.

Targum do 1 Krn 10: ,Nimrod byt wielkim grzesznikiem, mordercg niewinnych i buntowni-
kiem przeciw Bogu”. Targum Jerozolimski: , Byt wielkim jako mysliwy i jako grzesznik wobec
Boga...”. Targum Jonatana ben Uzziela: ,Od zalozenia $wiata nie bylo nikogo podobnego
do Nimroda pote¢znego mysliwego i buntownika przeciw Bogu”.

8 Tak na przyklad al-Tabari w: History of the Prophets and Kings (IX w. po Chr.). Podobnie
Abu al-Fida. Posta¢ Nimroda pojawia si¢ takze w $redniowiecznych legendach wegierskich
i germariskich.
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jako co$ obcego i gorszego, ale weale niekoniecznie przerazajacego. Paradoksalnie,
obie metropolie mogty stanowi¢ swoisty dowdd potegi Nimroda.

W 2 Ksiedze Krélewskiej, w ksiegach deuteronomistycznych i pismach
prorockich Asyria oceniana jest jednoznacznie — to zbrodnicze mocarstwo,
znienawidzone za krwawy podbdj Krélestwa Péinocnego i kontrole sprawowang
nad Juda w VIII i VII wieku przed Chr. Zastanawiajacy jest fakt, ze w Ksie-
gach Krélewskich i Kronik (ktére powstawaty w réznych srodowiskach) Niniwa
wymieniona jest tylko jeden raz, i to raczej mimochodem, w 2 Krl 19,36. Jest
to fragment bardzo watpliwego historycznie opowiadania o nieudanym obleze-
niu Jerozolimy przez Sennacheryba, ktéry powréciwszy do Niniwy, mial zostaé
zamordowany przez swoich synéw w $wigtyni Nisroka. To wszystko, mimo ze
historia stosunkéw Judy i Izraela z Asyria jest jednym z gléwnych tematéw tych
dziel. Tego samego wydarzenia (powrotu Sennacheryba do stolicy) dotyczy takze
jedyna wzmianka o Niniwie w Ksiedze 1zajasza (37,37). Warto tu zaznaczy¢, ze
sposréd ksiag prorockich wtasnie Proto-Izajasz poswieca Asyrii najwiecej uwagi’.
Najwyrazniej jednak Niniwa nie byla jeszcze wéwczas w oczach Judejczykéw
synonimem Asyrii.

Wydaje si¢, ze najblizsza historycznej Niniwie jest Ksiegga Nahuma. Dla
naszego rozwazania kluczowym zagadnieniem wydaje si¢ datacja tej ksiegi. Jesli
powstala ona przed 612 rokiem — jest zapisem nastrojéw, jakie panowaly w Judzie
w przeddzien lub w czasie przemian nazywanych reformami Jozjaszal®, a tekst
odnosilby si¢ faktycznie do Niniwy. Jesli natomiast spisana byla post factum (czyli juz
po zburzeniu Niniwy), bylby to hymn opiewajacy potege i sprawiedliwos¢ JHWH,
stanowigcy pocieche dla Izraela, ale do losu historycznej Niniwy odnoszacy sie
jedynie jako do symbolu wrogiej Izraelowi potegill. Kuszaca jest datacja tej ksiegi
na Okres Babilonski'?. Kiedy znane juz byly szczegéty zagtady Niniwy, a o zagta-

dzie zastgpujacego jej miejsce Babilonu z cala pewnoscia nie mozna bylo méwi¢

Asyria ukazywana jest u Proto-Izajasza réwnoczesnie jako wrog JHWH i jego Slepe narze-
dzie wymierzajace Judzie kare za grzechy. Prorok podkresla, ze sukcesy asyryjskich podbojéw
wynikajg z suwerennej decyzji Boga. Zagrozenie ze strony Asyrii jest wprost proporcjonalne
do grzechu Judy (Iz 10). Kiedy przywédcy Judei zwracaja si¢ do Boga, potega Asyrii zostaje
rozbita. Obok Asyrii i bardzo czesto z nig w parze jako drugi wrég Izraela wymieniany jest
Egipt (Iz 7,18; 11,11; 19,23-25; 20,4; 27,13; Oz 7,11; 9,3; 11,5.11; 12,1; Mi 7,12; Za 10,10n).
W 3,8-10 autor wspomina o podbojach egipskich Teb przez Esarhaddona, ktére miaty
miejsce w latach 670-661 przed Chr. Wedlug tej koncepcji Ksigga musiataby wigc powstaé
stosunkowo niedlugo potem.

Wskazuje na to takze symboliczne, moim zdaniem, imi¢ (pseudonim?) proroka ,Pocieszyciel”.
R. Mason wskazuje na podobienistwa stylu Nahuma do Deutero-Izajasza: Micah, Nahum
and Obadiah, London 2004, 59 oraz 75 (tam szerzej na temat datacji powygnaniowej). Na
jeszcze wigceej zapozyczen od lzajasza wskazuje J. Nogalski, Redactional processes in the Book
of the Twelve, Berlin 1993, 113, 115, 128.

10

11
12
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otwarcie'3. W wypadku Ksiegi Nahuma tego typu spekulacje dotyczace datacji
nie s3 pozbawione sensu, gdyz opiera si¢ ona przede wszystkim na zalozeniach
interpretacyjnych. R.J. Coggins sugeruje, ze brak danych pozwalajacych zidentyfi-
kowaé proroka moze $wiadczy¢ o checi uniwersalizacji przestania ksiegi przez jej
autoral®. Ale nawet jesli ksigga ta zostala spisana, tak jak chce tego znaczna czgé¢
komentatoréw, niedtugo przed lub wkrétce po upadku Niniwy', niewykluczona
jest przeciez jej ponadczasowa interpretacja przez pézniejszych redaktoréwie.
Co wigcej, wydaje sig, ze taka wlasnie byla ich intencja, szczegdlnie widoczna
w umieszczonym na poczatku ksiggi hymnie (znaczace ingerencje redakcyjne
nie ulegaja watpliwosci). Nie jesteSmy w stanie rozstrzygnaé, czy pierwotnemu
autorowi Ksiegi Nahuma chodzito o historyczng Niniwe, stolice Asyrii, czy je-
dynie posluzy! si¢ nig jako symbolem, natomiast z duza doza pewnosci mozemy
stwierdzié, ze w ostatecznej redakeji ksiegi Niniwa staje sie symbolem!”. Tylko
tak mozna zrozumie¢, dlaczego Niniwa zostaje wymieniona od razu w pierw-
szych stowach ksiggi, mimo ze o samym upadku tego miasta mowa jest dopiero
znacznie pézniej. Najwyrazniej autor/redaktor Ksiegi, wspominajac Niniwe, chcial
przekazaé czytelnikom jakas bardzo wazng wskazéwke — klucz interpretacyjny do
catosci'®. Stolica Asyrii odgrywataby w tym wypadku podwéjna role — po pierwsze
zostalaby ukazana jako przedstawicielka wszystkich wrogéw Izraela, po drugie,
powinna wywolaé skojarzenia z wszystkimi wczesniejszymi tekstami prorockimi,
przedstawiajacymi Asyrie jako narzedzie kary JHWH. Upadek Niniwy oznaczalby
wigc celebracje konica czasu kary — poczatek wybawienia. Znajomos¢ losu Niniwy
gwarantowala proroctwu wiarygodnos¢.

By¢ moze wlasnie do wyobrazenia o Niniwie jako wrogu Izraela par excellance
nawigzuje (znacznie p6zniej) autor Ksiegi Jonasza. Wedtug 2 Krl 14,25 prorok Jonasz

13 Z takim zabiegiem spotykamy si¢ m.in. w Apokalipsie §w. Jana, gdzie Babilon symbolizuje

wspélczesny autorowi Rzym.

R.J. Coggins, S.P. Re'emi, Israel among the nations: A Commentary on the Books of Nahum and
Obadiah (ITC 1), Grand Rapids 1985, 6. Por. takze H. Schulz, Das Buch Nahum (BZAW
129), Berlin 1973.

Wydaje sie, ze wigkszos¢ komentatoréw przychyla si¢ do datacji Ksiegi Nahuma na okres
pomiedzy 663—-612. Dyskusja na temat daty powstania ksiegi w tym zakresie patrz: W.A.
Maier, The Book of Nakum, Grand Rapids 1959, 27-40, 87-139; W.C. van Wyk, ,Allusions
to ‘Prehistory’ and History in the Book of Nahum”, w: De Fructo Oris Sui: Essays in Honor
of Adrianus van Selms, Leiden 1971, 222-232; R.D. Patterson, Nahum, Habakkuk, Zephaniah
(The Wycliffe Exegetical Commentary), Chicago 1991, 3-7.

Dla mnie najbardziej przekonujaca jest argumentacja J. Nogalskiego wskazujacego na nie-
jednolity charakter Ksiegi Nahuma i ptynace stad konsekwencje, jesli chodzi o jej datacje.
Patrz: Nogalski, Redactional processes in the Book of the Twelve, 93-99.

Podobnie jak Edom w innych pismach prorockich.

Whasnie w ten sposéb Niniwe odezytuje qumranski Peszer do Habakuka.

14
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dzialal za panowania izraelskiego kréla Jeroboama, syna Joasza, czyli w 1. polowie
VIII wieku przed Chr. Rodzi si¢ jednak podstawowe pytanie — dlaczego prorok
Jonasz, gdyby faktycznie dziatal w VIII wieku, mialby zosta¢ postany wiasnie
do Niniwy? W tym czasie kolejni krélowie Asyrii skoncentrowani byli raczej na
przezwyciezaniu probleméw, a ich pafdstwo swoja $wietnos¢ zaczelo odzyskiwac
dopiero za panowania Tiglat-Pilesara III w 2. potowie VIII wieku. Stolicg Asyrii,
w okresie gdy w Judzie panowal Jeroboam, byto Kalchu!. O Niniwie z tamtego
okresu wiemy bardzo niewiele, a na pewno nie to, ze byla poteznym, stynnym na
caly Bliski Wschéd miastem. Wbrew tradycyjnemu datowaniu Ksiega Jonasza nie
mogta powsta¢ wezesniej niz w Okresie Perskim, czyli przynajmniej 100 lat po
upadku Niniwy, a wiele wskazuje na to, ze powstala jeszcze pézniej®’. Jest wigc

19
20

Niniwa stafa si¢ stolicg Asyrii dopiero za panowania Sennacheryba (704-681 p.n.e.).

Datacja Ksiegi Jonasza ma zawsze charakter poszlakowy. Opiera si¢ na czterech grupach
argumentéw: lingwistycznych, intertekstualnych, historycznych i wreszcie analizy adekwat-
nosci przestania do danej epoki. D. Stuart uwaza, ze datacja Ksiegi Jonasza jest problemem
nierozwigzywalnym (Hosea-Jonah [WBC 31], Waco 1987, 432-433). Niektérzy badacze
proponuja datowanie przedwygnaniowe. Tak np.: Y. Kaufmann, mo8am mmsn mmomn,
t. I, Tel Aviv 1938-1956, 279-287; ]. Stek, ,The Message of the Book of Jonah”, Calvin
Theological Journal 4 (1969), 23-50, w szczegélnosci 23-35, B. Porten, ,Baalshamem and the
Date of the Book of Jonah”, w: De la Torah au Messie: Etudes dexégése et d’herméneutique
bibliques offertes a Henri Cazelles pour ses 25 années denseignement a I'lnstitut Catholique de
Paris, octobre 1979, red. M. Carrez, Paris 1981, 237-244 (por. krytyka stanowiska B. Portena:
U. Simon, Jonah (Jewish Publication Society Bible Commentary), Philadelphia 1999, xli),
oraz J. Nogalski, Redactional Processes in the Book of the Twelve, Ziirich 1993, 255-256 (nie s
to jednak publikacje najnowsze). Jednak ogromna wickszos¢ datuje Ksiege Jonasza na Okres
Perski (cho¢ z réznych powodéw). Z najrzetelniejszych publikacji wraz z odniesieniami do
bardzo bogatej literatury przedmiotu, nalezy wymieni¢: P. Trible, Studies in the Book of Jo-
nah, Columbia 1963, 104-116; E. Bickerman, Four Strange Books, New York 1967, 29; R.E.
Clements, , The Purpose of the Book of Jonah”, w: Congress Volume Edinburgh 1974, red. J.A.
Emerton (VT'Supp 28), Leiden 1975, 16-28; L.C. Allen, The Books of Joel, Obadiah, Jonah,
and Micah, Grand Rapids 1976, 185-188; T.E. Fretheim, The Message of Jonah, Minneapolis
1977,34-37; A. Brenner, 137 920 50 wwS 120 11 nwraph T, Beir Migra 24 (1979),
396-405; D.F. Payne, ,Jonah from the Perspective of its Audience”, JSOT" 13 (1979), 3-12; E.
Qimron, , The Language of Jonah and the Date of Its Composition”, Bei Migra 25 (1980),
181-182; A. Hurvitz, , The History of a Legal Formula 70y yam =ux 55 (Psalms cxv 3,
axxxv 6)”, VT 32 (1982), 257-267 (w szczegdlnosci 263); K. Almbladh, Studies in the Book of
Jonah (Studia Semitica Upsaliensia 7), Uppsala 1986, w szczegélnosci 41-46; H.W. Wolff,
Obadiah and Jonah: A Commentary, Minneapolis 1986, 76-78; J.S. Ackerman, ,Jonah”, w:
The Literary Guide to the Bible, red. R. Alter, F. Kermode, Cambridge 1987, 235-243; G.A.F.
Knight, FW. Golka, Revelation of God: The Song of Songs and Jonah (International Theological
Commentary), Grand Rapids 1988, 65-136 (szczegdlnie 70-72); A. Rof€, The Prophetical Stories,
Jerusalem 1988, 152-159; S. Schumann, ,Jona und die Weisheit: Das prophetische Wort in
einer zweideutigen Wirklichkeit”, 7Z 45 (1989), 73-80; A.J. Band, ,Swallowing Jonah: The
Eclipse of Parody”, Prooftexts 10 (1990), 177-195, w szczegélnosci 179,184,192-194; J. Day,
,Problems in the Interpretation of the Book of Jonah”, w: In Quest for the Past: Studies on
Israelite Religion, Literature and Prophets. Papers Read at the Joint British-Dutch Old Testament
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Ksigga Jonasza zapisem pewnego wyobrazenia o Niniwie, ktéra w tym genialnie
skonstruowanym opowiadaniu pelni obok Zeglarzy kluczows role. Nalezy wigc
postawi¢ pytanie, jak zapisata si¢ Niniwa w pamieci Judejczykéw/Izraelitéw na
diugi czas po swojej niespodziewanej klesce?

Dla hagiografa piszacego w Okresie Perskim obojetne byly szczegély hi-
storyczne. Swojg opowies¢ przesuwa w odlegle czasy, nawigzujac do wspanialego,
a réwnoczesnie skromnie opisanego w Biblii proroka, bez watpienia szanowanego
i pobudzajacego wyobraznig, oraz do skojarzen z nie mniej fascynujaca Niniwa.
Najwyrazniej autor chcial wywola¢ u czytelnika/stuchacza okreslong reakcje: juz
na samym poczatku ksiggi zestawia ze sobg dwie rzeczywistosci — pierwsza z nich
to wielki prorok, piewca odradzajacej si¢ potegi Izraela, maz pobozny i otoczony
estyma, druga rzeczywisto$¢ to Niniwa — dobrze zapamietana stolica bezlitosnego
wroga Izraela, siedlisko zta i... od dawna straszaca przechodzace obok karawa-
ny ruina. Nietrudno si¢ domysli¢, z kim czytelnik zacznie si¢ utozsamial. Juz
pierwsze stowa JHWH wysylajacego proroka do Niniwy, aby ja potepil (nakrzycz
na nig — . "MTJ NP), kazdy w tamtym czasie musial odczyta¢ jako zapowiedz
karnej ekspedycji, ktérej triumfalny final znany byl juz przeciez doskonale. Ten
spodziewany ciag narracji zostaje jednak przerwany kompromitujaca, ale przede
wszystkim calkowicie niezrozumialg ucieczka proroka. Ten sam schemat — ,,prowo-
kacja”i odbiegajace od spodziewanego rozwigzanie — pojawia si¢ w ksiedze jeszcze
kilkakrotnie, zeby swoje apogeum osiggna¢ w momencie, kiedy Bég przebacza ze
wszech miar zastugujacej na kare Niniwie. Zadne inne miasto nie wywotaloby
w czytelniku tak gwaltownych emocji. Babilon zupelnie si¢ do tego nie nadawal,
gdyz po pierwsze, byl zbyt bliski historycznie, po drugie, jeszcze nawet w czasach
greckich zachwycal przepychem i bogactwem.

Ksigga Jonasza nie opowiada nam wiec o historycznej Niniwie, ale postuguje
si¢ jej toposem, dobrze wszystkim znanym o niej wyobrazeniem, w celu wywolania

Conference, Held at Elspeet, 1988, red. A.S. van der Woude (OTS 26), Leiden 1990, 32-47
(w szczegblnosci 34-36); A. LaCoque, P.-E. Lacoque, Jonah: A Psycho-Religious Approach to
the Prophet, Columbia 1990, w szczegélnosci 26-48; J.M. Sasson, Jonah (AB 24B), New York
1990, 20-28, w szczegdlnosci 26-27; U. Simon, W1 X1an oy M, Tel Aviv 1992, 31-
33; J. Limburg, Jonah. A Commentary (OTL), Louisville-London 1993, 28-31; J. Nogalski,
Redactional Processes in the Book of the Twelve, Ziirich 1993, 255-262,270-273; R.B. Salters,
Jonah and Lamentations (Old Testament Guides), Sheffield 1994, 23-27; D. Becker, ,,LLeshon
sefer Yonah ba-sifrut, Mehqar, 'Tyyun ve-ha' rakhah nosafim, Beir Migra 41 (1996), 344-368;
G.M. Landes, ,A Case for the Sixth-Century BCE Dating for the Book of Jonah”, w: Realia
Dei: Essays in Archaeology and Biblical Interpretation in Honor of Edward F. Campbell, Jr. at
bis Retirement, red. PH. Williams Jr., T. Hiebert, Atlanta 1999, 100-116; U. Simon, Jonah
(Jewish Publication Society Bible Commentary), Philadelphia 1999, xli-xlii; M.A. Sweeney,
The Twelve Prophets, vol. I, Collegeville 2000, 306-307; E. Ben Zwi, Signs of Jonah: Reading
and Rereading in Ancient Yehud (JSOTSupp 367), Shefhield 2003, 101.
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okreslonych skojarzen. Warto jednak zauwazy¢, ze miasto to wcale nie jest w niej
przedstawione jako szczegdlnie agresywne, zmilitaryzowane czy wrogie Izraelowi
(co najczesciej podkresla sic w komentarzach). Niniwa jest w Ksiedze Jonasza
S wielka” (TT'?TTJ:U ') i zia” (zto ich”Bny7). Uzyte w tym miejscu wyrazenie
’g;") onud ﬂlj'?STJ (,wzniosto si¢ zto ich przed moje oblicze”) moze wywolaé dwa
skojarzenia. Pierwsze z nich (podobieristwo do wyrazenia krzyk/wolanie wznoszace
si¢ do nieba) nawigzywatoby do wotania o Boza pomste na potgznym krzywdzicielu.
Drugie, poprzez zestawienie rdzeni 571 i 159 sugerowatoby pyche i wyniostosc.
Oba skojarzenia sa uzasadnione. Co ciekawe, autor w dalszym ciagu swej opo-
wiesci nie koncentruje si¢ na okrucieristwie Niniwitéw, ktérych nawrécenie nie
polegalo na odrzuceniu ,tuku i miecza”, ale na upokorzeniu si¢. Niniwa w Ksiedze
Jonasza nie wydaje si¢ wiec przede wszystkim synonimem przemocy i wrogosci
wobec Izraela (cho¢ to z pewnoscig takze), ale przede wszystkim pychy. Odnosze
wrazenie, ze autor tej ksiegi, opisujac powolanie Jonasza, aby szedl i prorokowal
w Niniwie, spodziewal si¢ wywola¢ u czytelnika nie tyle strach, ile bardziej poczucie
pogardy pomieszanej z nadzieja, ze tak wlasnie rozpoczyna si¢ akt Bozej pomsty
nad niegodziwcami (ktérej rezultat byt juz w Okresie Perskim doskonale znany).

W Ksiedze Sofoniasza Niniwa pojawia si¢ w ramach klatwy przeciwko
narodom (2,13-15):

I wyciagnie On r¢ke na péinoc, i zniszczy Asyrie,

i obréci Niniwe w pustkowie, w suchy step, jak pustynie.

I beda sie wylegiwaé w jej obrebie stada,

wszelkie rodzaje zwierzat: tak pelikan, jak jez zanocujg na glowicach jej kolumn.

Sowa zaswiszcze w otworze okna, a kruk bedzie na progu,

bo cedrowe obicie zostanie zerwane.

Oto wrzaskliwe miasto, ktére bezpiecznie mieszkalo,

ktére méwilo w swym sercu: ,Ja, i nikt wigcej!”

Jakze stalo si¢ pustkowiem, legowiskiem dzikich zwierzat?

Kazdy, kto obok niego przechodzi¢ bedzie, zagwizdze i reka potrzasnie.

Spér o datacje tego tekstu wydaje si¢ nierozstrzygniety i w duzej mierze
zalezy od sposobu rozumienia roli, jakg odgrywa w oraculum Niniwa?!. Najwczes-

21 Ksiega Sofoniasza jako obecna cato$¢ stanowi kompilacje wielu tekstéw polaczonych w jedno

w skomplikowanym procesie redakcyjnym (na temat dyskusji wokoét struktury i datowania
perykopy 2,4-15 patrz: J. Vlaardingerbroek, Zephaniah, Leuven 1999, 125-131). Badacze
bardzo réznig si¢ w wyodrebnianiu elementéw sktadowych, a jeszcze bardziej w prébach ich
datacji. B.S. Childs okresla problem datacji Ksiggi Sofoniasza i tworzacych ja tekstéw jako
nierozwigzywalny (Introduction to the Old Testament as Scripture, London 1979). Tego samego
zdania s3 m.in.: J.A. Soggin, Introduction to the Old Testament: from its origins to the closing of
the Alexandrian canon, London 1980; R. Smend, Die Entstehung des Alten Testaments, Stuttgart
1981; R. Rendtorff, Das Alte Testament: eine Einfiibrung, Neukirchen-Vluyn #1992. Patrz takze
bardzo szerokie oméwienie problemu datacji calosci ksiegi w: Vlaardingerbroek, Zephaniah,
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niej mégt powstaé (jesli nalezy do pierwotnej warstwy ksiegi) podczas panowania
Jozjasza (639-609). W takim przypadku bylby proroctwem skierowanym prze-
ciw stolicy Asyrii, okupanta Izraela i wciaz groznego wroga Judy. Jesli powstal
w Okresie Babiloriskim lub Powygnaniowym bylby juz tekstem symbolicznym,
odwolujacym si¢ do upadku potegi znienawidzonego mocarstwa. Paradoksalnie
mniej zaskakujaca jest symboliczna wymowa tego tekstu, w ktérym nie ma
wzmianki o wyjatkowo krwawej i okrutnej polityce Asyryjczykéw, a podkresla si¢
jedynie wyniosto$¢ i pyche Niniwy. Taka perspektywa wydaje si¢ mozliwa dopiero
z pewnego dystansu. Wida¢ tu wyrazny kontrast do innych wzmianek dotycza-
cych Asyrii w Ksiedze Sofoniasza, gdzie z reguly postrzegana jest jako krwawe
mocarstwo i jeden z gléwnych wrogéw Izraela (Filista, Moab, Amon i Etiopia??).
W oraculum przeciwko Niniwie 2,13-15 wyczuwa si¢ nie tyle strach, ile pogarde
dla ,kolosa na glinianych nogach” (co nie wyklucza oczywiscie wrogosci). Takie
okreslenia, jak: ruiny ,kolumn” i ,cedrowe obicia” (w. 14), wrzaskliwe (a nie np.
krwawe, okrutne) miasto, ktére ,bezpiecznie mieszkato, méwito w swym sercu:
»Ja, 1 nikt wigcejl«” (w. 15), nie kryja w sobie emocjonalnego tadunku strachu
i nienawisci do tyrana, ale raczej pogardliwe wspomnienie pychy i bogactwa tego
miasta (z perspektywy Izraelitéw: naiwnie wierzacego, ze moze kierowaé losami
$wiata). Zaskakujaco dobrze ton ten wspélbrzmi z motywem Niniwy w Ksiedze
Tobiasza, o czym za chwilg.

Niewiele rzadziej niz w Biblii Hebrajskiej Niniwa pojawia si¢ w ksiggach
deuterokanonicznych (az 14 razy). Chodzi o dwie wzmianki w Ksiedze Judyty
i 12 wystgpien w Ksiedze Tobiasza?3.

W Ksigdze Judyty sa to wzmianki dotyczace miejsca, z ktérego, wg autora
tej ksiegi, panowal Nabuchodonozor, oraz skad na jego rozkaz wyruszyly wojska
pod wodza Holofernesa. Problem polega na tym, ze w chwili objecia tronu przez
Nabuchodonozora Niniwa lezala juz w gruzach (nie prowadzil on tez wojen
z Medami — wrecez przeciwnie). Zreszta, niemal wszystkie informacje dotyczace
chronologii czy topografii w tej ksigdze nie znajduja potwierdzenia w historii lub
s3 po prostu nielogiczne. Poniewaz Ksiega Judyty powstata najwczesniej w Okresie
Perskim, a by¢ moze pézniej, fakt ten mozna potraktowac jako przejaw ignorancji

9-30. Osobne zagadnienie stanowi nierozwigzana dotad kwestia integralnosci tekstu ksiegi,
a w szczegblnosei przynaleznoéé interesujacego nas fragmentu do warstwy pierwotne;.

By¢ moze kluczem doboru tych wilasnie krain bylo ich polozenie geograficzne — na wschéd,
zachéd, poludnie i péInoc od Judy. Watpliwosci budzi jedynie Etiopia, ktéra by¢ moze w tym
wypadku oznacza po prostu Egipt. Innym wytlumaczeniem jest kontekst historyczny 2. potowy
VII w. kiedy to zalamuje si¢ pozycja wszystkich wymienionych krain.

# - Jdt 1,1; 2,21; Tb 1,3.10.17.19.22; 7,3; 11,1.16.18; 14,4.8.15; (oraz Tb1,3.10.17.19.22; 7,3;

11,1.15.18; 14,2.4.8.15).

22
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autora, dla ktérego szczegdly tla opowiadania nie mialy zadnego znaczenia, albo byly
jedynie swoistymi ozdobnikami majacymi nada¢ opowiadaniu archaiczny charakter
i egzotyczny koloryt?*. Takie ttumaczenie nie wydaje si¢ jednak przekonujace. Nie
przekonuja takze préby historycznej identyfikacji postaci i miejsc z Ksiggi Judyty
(dla przyktadu Pfeifter wylicza 17 wtadcéw identyfikowanych z Nabuchodonozorem
przez réznych komentatoréw Ksiegi?®). O wiele bardziej przekonujaca jest natomiast
sugestia E. Haaga, ktéry uwaza, ze podobnie jak w Ez 38-39 czy Dn 2 i 7 mamy
tu do czynienia z zabiegiem uniwersalizacji. Pomieszanie epok i miejsc ma za
zadanie podkreslenie uniwersalnego znaczenia ksiegi (E. Haag uzywa tu terminu
ymetahistoria”)?. W Ksiedze Judyty nie chodzi wiec o relacje z jakiego$ przesztego
wydarzenia, ale o przekazanie ogdlnej prawdy o losach Izraela czy nawet $wiata
(oczywiscie w éwezesnym rozumieniu). W takim wypadku i Nabuchodonozor,
i Asyria, i Niniwa s3 elementami wieloplaszczyznowego schematu pars pro toto.
Autor Ksiegi Judyty doskonale wiedzial, Ze Nabuchodonozor nigdy w Niniwie
nie panowal, a droga, jaka maszerowaly wojska pod dowédztwem Holofernesa,
przypomina biadzenie po labiryncie. Absurdy w chronologii i topografii Ksiggi
Judyty nie s3 wynikiem ignorancji jej autora, ale przemyslanej koncepcji, wedlug
ktérej Nabuchodonozor nie jest przedstawiony jako postaé historyczna ani nawet
reprezentant historycznych sit wrogich Bogu, ale wrég metahistoryczny, swego
czasu dziatajacy jako Nabuchodonozor?’. Doktadnie taka samg role w Ksiedze
Judyty pelni Niniwa. Najwyrazniej byla ona dla autora najlepszym przykladem
poniekad mitycznego juz siedliska zta (w literaturze wspélczesnej podobng role
pelni np. Mordor w trylogii Tolkiena).

Niejednoznaczny obraz tego miasta pojawia sie takze, cho¢ dos¢ niespo-
dziewanie, w Ksiedze Tobiasza. Jest to historia rodziny wygnaricéw z Krélestwa

24 Przyktady tego typu zabiegéw w przypadku nowel greckich podaje P. Weimar, ,Formen
frihjudischer Literatur. Eine Skizze”, w: Literatur und Religion des Friihjudentums. Eine
Einfiibrung, red. J. Maier, ]. Schreiner , Wiirzburg 1973, 133.

2 R.H. Pfeiffer, History of New Testament Times with an Introduction to the Apocrypha, New
York, 1949. Por. B. Otzen, Tobit and Judith, London 2002, 81-90 (tam tez wszelkie inne
historyczne i topograficzne nickonsekwencje tej Ksiegi).

26 Por. E. Haag, Studien zum Buche Judit. Seine theologische Bedeutung und literarische Eigenart,
Trier 1963, 71-78. Prekursorem tej koncepcji byl A. Scholz, ktéry Ksigge Judyty nazwat
yalegorig z czaséw machabejskich prezentujaca apokaliptyczna wizje historii” (Das Buch
Judith — Eine Prophetie, Wiirzburg 1885, 33-45). Myl t¢ podejmujg pézniej E. Zenger (,Ge-
samtgeschichte”) Das Buch Judit (Juidische Schriften aus hellenistisch-romischer Zeit 1/6),
Gitersloh 1981, 438-484; G.W.E. Nickelsburg, Jewish Literature between the Bible and the
Mishnah, Minneapolis 1981, 107 oraz Otzen, Tvbit and Judith, 90-92 (przy okazji zwracaja
uwage, ze termin ndg ,caly” uzyty jest w pierwszych trzech rozdziatach Ksiegi Judyty az 42
razy).

27 Nieprzypadkowo krél ten nosi w ksiedze tytul ,pan catej ziemi” (2,5; 6,4; por. 11,1.7).
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Pétnocnego, ktéra osiadla w Niniwie po deportacji z 721 roku przed Chr. Splot
okolicznosci sprawia, ze Tobiasz junior wyrusza do Medii, skad wraca do Niniwy
z zong. Na tozu $mierci Tobiasz senior zapowiada zaglade miasta, ktére Tobiasz
junior zgodnie z wolg ojca, cho¢ niespiesznie, opuszcza, na powrét udajac si¢ do
Medii, gdzie tez dowiaduje si¢ o upadku Niniwy.

Takze w Ksigdze Tobiasza znajdujemy niekonsekwencje historyczne (cho¢
jest ich zdecydowanie mniej niz w Ksiedze Judyty i dlatego nie mozna tu zasto-
sowaé tego samego algorytmu interpretacyjnego). W tym wypadku niescistosci
historyczne wynikaja raczej z dystansu, jaki dzielit autora tej ksiggi od opisywanego
tta wydarzen jego noweli. Liczac szacunkowo bylo to niebagatelne 500-600 lat?8.

Chyba troche wbrew intencjom autora Niniwa w Ksiedze Tobiasza jawi si¢
nam w dwojakim $wietle. Wydaje si¢, ze sama nazwa tego miasta miala wywo-
ta¢ u czytelnikéw poczucie obcosci i niewlasciwosci miejsca, ktére to odczucia
stanowily wlasciwe tlo dla dramatycznych loséw poboznego i sprawiedliwego
Tobiasza seniora. Potwierdzeniem tej tezy jest wydane na lozu $mierci polecenie
odejscia z Niniwy, ktérg czeka los zapowiedziany przez Nahuma, wyjscie rodziny
mlodego Tobiasza z tego miasta (nieco przypominajace ucieczke Lota z Sodomy)
i koriczaca opowiadanie informacja o upadku Asyrii i Niniwy.

Miasto to pojawia si¢ w tej ksiedze wyjatkowo czesto. Media i Ekbatana
ukazane sg raczej w dobrym swietle, Babilon jest zaledwie wzmiankowany, nato-
miast motyw Niniwy powraca w jak slowo-klucz, i zawsze jako miasto, ktérym
nalezy pogardza¢. Cale opowiadanie, spisane — przypomne — kilkaset lat po upadku
Asyrii i zniszczeniu Niniwy, w ktérym pojawiaja si¢ liczne motywy historyczne,
wspominane sg losy Izraela na przestrzeni dziejéw, koriczy si¢ niczym innym jak
eulogia za zniszczenie Niniwy:

A przed swojg $miercig przekonal si¢ na wlasne oczy o upadku Niniwy i widziat

jej jericow prowadzonych przez Achiacharosa, kréla Medii. I blogostawil Boga za

wszystko, co On uczynit synom Niniwy i Asyrii. I cieszyt si¢ przed swoja $miercia

z powodu Niniwy, i uwielbial Pana Boga na wieki wiekéw (Tb 14,15).

Odnosi si¢ wrazenie, Ze autor ma jakie$ osobiste porachunki z pamigcig o tym
miescie. M. Wojciechowski w swoim komentarzu do Ksiegi Tobiasza zwraca uwage

2 W kazdym razie trudno dostrzec w nich jakas logiczng konsekwencje. Historia redakeji tekstu

Ksiggi Tobiasza jest niezwykle skomplikowana, a dotychczasowe badania pozwalaja jedynie na
szacunkowe datowanie jej tekstu na Okres Hellenistyczny. Przeglad badar patrz: R. Deselaers,
Das Duch Tobit. Studien zu seiner Entstehung, Komposition und Theologie, Freiburg-Gottingen
1982, 16-20; C.A. Moore, ,Scholarly Issues in the Book of Tobit Before Qumran and After:
An Assessment”, JSP 5 (1989), 65-81; tenze, Tobit. A New Translation with Introduction and
Commentary (AB 40A), New York 1996, 53-64; J.A. Fitzmyer, Tvbit, Commentaries on Early
Jewish Literature, Berlin—-New York 2003, 3-28.
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na szczegdl, ktéry umyka uwadze nawet uwaznych czytelnikéw, 1 ktéry by¢ moze
wyjasnia nadgorliwo$¢ jej autora w niecheci do Niniwy?. Mimo ze topos Niniwy
zostal w niej uzyty jako symbol miasta zta, to wlasnie tam Tobiasz dorobit si¢
majatku na tyle duzego, ze nie tylko mégl zy¢ dostatnio i rozdawac jalmuzne, ale
takze odlozy¢ bardzo znaczng sume u swojego krewnego w Ekbatanie. Na jakie$
szczegdlne ucigzliwosci zycia w Niniwie nie narzeka takze jego syn, a wyprowadza
si¢ z niej bez wielkiego pospiechu.

Ten aspekt spojrzenia na Niniwe pozwala nam nieco bardziej obiektywnie
oceni¢ pamigé o tym miescie, jaka przetrwala wsréd Izraelitéw. By¢ moze stanowi
tez pomoc w wyjasnieniu zagadki, dlaczego stolica znienawidzonego i bezlitosne-
go wroga, ktéry krwawo lupil, a ostatecznie catkowicie zniewolil znaczng czgs¢
Izraela, pojawia si¢ w tekscie biblijnym tak zaskakujaco rzadko®® (w przeciwien-
stwie do Babilonu, ktéry wystepuje w Biblii 10 razy czgsciej), a kiedy juz jest
wymieniana, to cze¢éciej nie jako nawigzanie do historycznej stolicy Asyrii, ale
w sensie alegorycznym lub symbolicznym. Oczywiscie podstawowym powodem
tego zjawiska jest cichy glos tych, ktérzy od Asyrii wycierpieli najwiecej, czyli
mieszkaricéw Krélestwa Pélnocnego, ale nie mozna takze poming¢ meandréw
pamieci Judejczykéw. Oni od Asyrii ucierpieli mniej, chociaz tez niemalo, a mimo
to wydaje sie, ze z biegiem czasu pamie¢ krzywd powoli si¢ zacierala, trwalo
natomiast (podszyte pewnym kompleksem, co nie wyklucza oczywiscie pogardy)
wspomnienie jej bogactwa i cywilizacyjnej wyzszosci.

ANEKS

Po wystuchaniu referatu na temat toposu Niniwy w Biblii, ks. prof. H. Draw-
nel zwrécil uwage na fakt, Ze bez podania uzasadnienia ttumacze Rdz 10,8-11
inaczej, niz czytamy w tekscie masoreckim. Chodzi mianowicie o budowniczego
Niniwy. Tekst hebrajski nie jest jednak w tym miejscu absolutnie jednoznaczny
(a dyskusja nad sposobem jego rozumienia jest bardzo dtuga i burzliwa3!):

2 M. Wojciechowski, Ksigga Tobiasza czyli Tobita. Opowies¢ o milosci rodzinnej (Nowy Komentarz

Biblijny, ST XII), Czgstochowa 2005, 59 oraz 90.
30 Niniwa pojawia si¢ w Biblii Hebrajskiej w sumie zaledwie 17 razy: Rdz 10,11n; 2 Krl 19,36;
12 37,37; Jon 1,2; 3,2.3 (dwukrotnie).4.5.6.7; 4,11; Na 1,1; 2,9; 3,7; So 2,13(-15). Dodatkowo
14/15 razy w Jdt i Tb (patrz przypis 23).
Dyskusji tej i samemu przedmiotowi sporu obszerny akapit poswigca Walter Raleigh w swojej
Historii swiata (History of the World) z 1614 roku (s. 358-365).
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LTI T WD) werset 8
i Kusz zrodzil Nimroda ...
P32 MDY I T 533 dhsbmn MR R werset 10
i stat sig poczgtkiem jego krdlowania Babilon i Erek i Akkad i Kalne w ziemi Szinear
LOMPIRR 120 MR N NI PRI werset 11

Septuaginta (ék tfig y1ig €xeivng €ENRAOeV Accovp Kkal GKOSOUMGEY TV
Nwevn...), Wulgata (de terra illa egressus est Assur et aedificavit Nineven) oraz
wiele ttumaczen wspélezesnych (m.in. Biblia Jerozolimska®?) poczatkowy fragment
wersetu 11 czytaja:

z ziemi tej wyszed! Aszszur i zbudowal Niniwg. ..

Perykopa ta koriczy si¢ wyliczeniem jeszcze trzech wybudowanych miast.
Dalej rozpoczyna si¢ genealogia potomkéw Misraima.

Obecnie bardzo wielu badaczy proponuje tekst ten ttumaczy® inaczej, 91ER
interpretujac nie jako imie, ale nazwe krainy®* (wéréd wspétezesnych ttumaczen
tak np. Einheitsiibersetzung czy Biblia Tysiaclecia®). Ponizej pozwole sobie przy-
toczy¢ argumenty przemawiajace za taka wlasnie wersja tlumaczenia:

Po pierwsze: zupelnie nie wiadomo, dlaczego autor mialby nagle przerwa¢
narracje o Nimrodzie i zacza¢ opowiada¢ o Aszszurze, ktéry pojawia si¢ dopiero
jako wnuk Sema w Rdz 10,22 (tak tez w wersji 1 Krn 1,17). Do tego momentu
Aszszur wymieniane jest jedynie jako kraina. Co wigcej, bardzo wiele wskazuje,
ze wersety 8-12 s3 pézniejszym dodatkiem, ktérego gtéwnym bohaterem jest
Nimrod. Wtracenie do tej opowiesci Aszszura (bez wstgpu podobnego do frag-
mentu o Nimrodzie), a tym bardziej brak zamknigcia historii Nimroda bylyby
niezrozumiale.

Po drugie, powtérzenie tego fragmentu genealogii w 1 Krn 1,9-10 ani slo-
wem nie wspomina o Aszszurze.

32 De ce pays sortit Ashshur, et il bitit Ninive...

33 Targum Jonatana interpretuje to miejsce nastepujaco: out of that land went forth Nimrod, and
reigned in Assyria, because he would not be in the council of the generation of the division, and he
left four cities; and the Lord gave him therefore a place (or Aﬁyria}, and he built four other cit-
ies, Nineveh. Sposréd pisarzy starozytnych tekst ten thumacza podobnie m.in.: Onkelos (ok.
35-120), Teofil z Antiochii (II w.), Efrem Syryjski (306-373), autor targumu Pseudo-Jonatana
(data nieznana), a z pézniejszych: Tremellius, Junius, Piscator, Bochart, Cocceius.

Tak miedzy innymi: J.G. Murphy, 4 critical and exegetical commentary on the book of Genesis,
with a new translation, Edinburgh 1863, 253; J. Phillips, Exploring Genesis: an expository
commentary, Grand Rapis 1980, 101; K.A. Mathews, Genesis 1-11:26 (The New American
Commentary 1A) Nashville 1996, 451.

Odpowiednio: Von diesem Land zog er nach Assur aus und erbaute Ninive... oraz Wyszedlszy
z tego kraju do Aszszuru, zbudowatl Niniwg...

34

35
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Po trzecie: wyrazenie m;??;@ NN poczgtek jego krolowania (w. 10) suge-
ruje, ze opowies¢ na tym si¢ nie koriczy.

Po czwarte: wydaje si¢, ze konstrukcja w ziemi Szinear — wyszed! z tej zie-
mi wymaga uzupelnienia o cel, ktéry réwnoczesnie jest uzupelnieniem symetrii
o kolejne cztery miasta (cho¢ mozliwa jest takze symetria: Nimrod cztery miasta
— Aszszur cztery miasta).

Po piate: Warto zauwazy¢, ze w Mi 5,5 kraj Nimroda to synonim do Asz-
szuru (Asyrii).

Péjscie za powyzszymi sugestiami niekoniecznie wymaga zmiany tekstu
hebrajskiego.

Mimo ze faktycznie wyrazenie do Asyrii najczesciej ma forme TR, wyjatkowo
"11@?5'5{4 (np. Oz 5,13) oraz '11!&7}5? (0z 10,6). Zdarza si¢ jednak, ze zapisywane
jest takze bez zadnego przyimka. Tak jest np. w Oz 7,11b: HD'?U TR NP O8N
wzywajg Egipt, idg do Asyrii czy Oz 8,9: MUK 1‘737.7 M2 gdyz oni udali sig do
Asyrii. Sposéb tlumaczenia tych tekstéw nie budzi zadnych watpliwosci. Takze
czasowniki od rdzenia R¥" nie muszg Iaczy¢ si¢ z zadnym przyimkiem wskazuja-

Wszystkie powyzsze argumenty oczywiscie nie przesadzaja sprawy jedno-
znacznie, a spér w dalszym ciagu pozostaje nierozwigzany. Mimo to wydaje mi
sie, ze przyjeta przeze mnie wersja:

z ziemi tej wyruszyl do Aszszur i [tam] zbudowal Niniw. ..

jest nieco bardziej spéjna z caloscia tekstu.

Mozliwe s3 takze dwa rozwigzania kompromisowe, godzace w sobie wszyst-
kie argumenty za i przeciw. Mozna mianowicie uzna¢, ze dla autora fragmentu
10,8-12 Nimrod i Aszszur to synonimy. W takim wypadku, bez probleméw
gramatycznych, wymowa tekstu pozostaje taka, jak wskazalem powyzej. Roz-
wigzanie drugie, to uznanie, ze Aszszur z Rdz 10,11 to syn Nimroda (rézny od
potomka Sema), kontynuujacy dzielo swojego ojca (a przez to poniekad z nim
tozsamy)*®. Uczciwie jednak nalezy tutaj doda¢, ze w takiej roli nie spotykamy
Aszszura w zadnym innym tekscie (w ogéle jako osoba pojawia si¢ z pewnoscia
tylko raz w Rdz 10,22).

Wersja, ktéra przyjatem, oraz dwa powyzsze rozwigzania, prowadza do
wniosku, jaki przedstawilem w moim referacie: ,Nie ulega natomiast watpliwosci,
ze umieszczenie Nimroda [lub jego syna jako budowniczego Niniwy] posréd

36 Sugestia taka pojawia si¢ juz u pisarzy starozytnych, np. Epifaniusza, Chryzostoma, Cedrenusa,

Metodiusza, Hieronima czy Cyryla.
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potomkéw Chama, definiowalo takze jego dzielo (m.in. Niniwe — Asyri¢) jako
co$ obcego i gorszego, ale wcale niekoniecznie przerazajacego’.

Na koniec chcialbym podkresli¢, ze nie wykluczam, ze w glosie Rdz 10,8-12
mowa jest o Aszszurze, synu Sema (10,22), cho¢ wydaje mi si¢ to mniej praw-
dopodobne. Jesli jednak przyja¢ taka wersje, wywnioskowanie, jaki obraz Niniwy
mial przed oczyma autor glosy, byloby praktycznie niemozliwe. Z cala pewnoscia
nic nie wyjasniatoby w takim przypadku pochodzenia Aszszura (tak jak Nimroda,
wnuka Chama). W samej glosie brak jest jakiejkolwiek wskazéwki, jak oceniaé
te posta (Aszszura). Wydaje sig, ze przedstawiony jest jako kontynuator dzieta
Nimroda (ciag opowiadania, symetryczne cztery miasta, ktére wybudowat), ktos,
kto wzmocnit site wrogéw Izraela. Tu jednak tok rozumowania zamyka krag, bo
najpierw nalezaloby uzna¢ a priori, ze Niniwa, obok Rechobot-Ir, Kalach i Resan
jest w zamysle autora symbolem wrogosci wobec Izraela.

Ks. prof. Drawnelowi dzigkuj¢ za celng uwagg, ktéra pozwolita mi na po-
wyzsze wyjasnienie.

TOPOS OF NINIVEH IN OLD TESTAMENT

Summary

It is very difficult to make objective judgement of the ancient Israeli’s memory of Nin-
eveh. This capital of the odious and cruel enemy, which plundered and finally completely
enslaved the bigger part of Israel, appears in the biblical text surprisingly rarely (in con-
trast to Babylon, what is found in the Bible ten times more frequently). When Nineveh
is mentioned, it is rather as a symbol or allegory, more seldom as a historical capital of
Assyria. Of course, the most primary cause of this phenomenon is a silent voice of those
who have most suffered from Assyria, that is the inhabitants of the Northern Kingdom,
but the meanders of the Judean memory are not to be omitted. The Judeans suffered less
from Assyria, but also considerably. Nevertheless it seems that with time the memory of
injustice faded, whereas the memory of Nineveh’s wealth and superiority stayed (fortified
by complexes, what doesn't exclude contempt).



