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PROBA SYNTEZY

W potowie XVI w. p.n.e. pierwszy faraon XVIII dynastii egipskiej Amosis
(1550-1525 p.n.e.)! ponownie zjednoczyt Egipt po okresie rozbicia na kilka
dynastii, zwanym przez egiptologéw Drugim Okresem Przejsciowym?. Celem
Amosisa bylo zjednoczenie Egiptu, ale przede wszystkim wypedzenie obcych
najezdzcow, wywodzacych si¢ z Azji Hyksosow, ktérzy jako XV dynastia panowali

we wschodniej czeéci Delty Nilu®. Kampania wojenna faraona zawiodta go na

Chronologia Kanaanu péznego okresu epoki brazu:

PB I A -1550-1470 p.n.e. (XVIII dynastia egipska i wypedzenie Hyksoséw oraz panowanie

Totmesa III)

PB I B — 1470-1400 p.n.e. (miedzy Totmesem III a okresem amarnenskim)

PB II A — 1400-1300 p.n.e. (koniec XVIII dynastii — okres amarnenski)

PB II B — 1300-1200 p.n.e. (XIX dynastia — epoka zelaza IA)

2 Daty panowania kréléw egipskich za: J. von Beckerath, Chronologie des pharaonischen Agypten
— Die Zeitbestimmung der agyptischen Geshichte von der Vorzeit bis 332 v. Chr., Mainz am Rhein
1997.

3 Informacje¢ o zdobyciu przez Egipcjan stolicy Hyksoséw — Awaris znaleziono w grobowcu

egipskiego oficera Ahmose w el-Kab w potudniowym Egipcie (W.G. Dever, , The Middle

Bronze Age: The Zenith of the Urban Canaanite Era”, B4 50 (1987), 149-177).
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ziemie Kanaanu, gdzie znajdowalo si¢ militarne i kulturowe zaplecze Hyksoséw.
Tereny rozciagajace si¢ migdzy Jordanem a wybrzezem Morza Srédziemnego staty
si¢ celem militarnego odwetu. Od tej pory Kanaan zaczal stopniowo popadaé
w zaleznos¢ od Egiptu. Faraon Amosis osobiscie dowodzit trzyletnim oblezeniem
twierdzy Szaruhen w Kanaanie, gdzie schronili si¢ uciekajacy z Egiptu Hyksosi.
Twierdza zostala zdobyta, kilka innych osrodkéw miejskich Kanaanu réwniez
ulegto anihilacji*. W czasach XVIII dynastii Egipcjanie kilkakrotnie najezdzali te
kraing. Silny i ambitny faraon Totmes III (1479-1425 p.n.e.) ostatecznie militarnie
podporzadkowat ja sobie po zwycigskiej bitwie pod Megiddo, w ktérej pokonat
antyegipska koalicje. Efektem jego militarnych podbojéw bylo ustanowienie
rzadéw Egiptu w Palestynie (strefa wplywow siggala az do twierdzy Kadesz nad
Orontesem). Na $cianie $wigtyni Amona w Tebach (Karnak) znajduje si¢ lista
119 miast wchodzacych w skiad koalicji, ktéra zostala pokonana pod Megiddo.
Egipscy faraonowie — Totmes III i Amenhotep II walczyli tez poza Palestyna
z kréolestwem Mitanii, ktére w XV w. p.n.e. panowalo nad péinocng Syrig i Me-
zopotamig. Sytuacja polityczna Bliskiego Wschodu w potowie XIV w. p.n.e. jest
znana historykom mig¢dzy innymi dzieki korespondencji odkrytej w archiwach
egipskiej stolicy faraona Echnatona — Achetaton (Tell el-Amarna).

Inny wojowniczy wladca Egiptu — drugi faraon XIX dynastii — Seti I (1294-
1279 p.n.e.) — stoczyl w dolinie Jordanu kolejng bitwe z wojskami kananejskimi.
Fakt ten miala uwiecznic stela postawiona przez niego w Bet-Szean.

W XIV w. p.n.e. nowa potega zagrazajaca Egiptowi stalo si¢ imperium
hetyckie, ktérego gléwna baza strategiczna w Syrii bylo miasto Karkemisz.
W czwartym roku panowania faraona Ramzesa II (1279-1213 p.n.e.) doszlo do
zbrojnej konfrontacji migdzy Egiptem i imperium hetyckim. Bitwa pod Kadesz,
cho¢ bez watpienia byta zwyciestwem Hetytow, nie rozstrzygnela sporu mocarstw
o wplywy w Syropalestynie. Jej efektem bylo szazus quo: Hetyci pozostali wiadcami
poinocnej Syrii i krélestwa Amurru. Kilkanascie lat pézniej faraon Ramzes 11
i hetycki krél Hattusilis III podpisali traktat pokojowy. Granicag mocarstw stalo
si¢ centrum Doliny Beq®a w Libanie. Pokdj miedzy imperiami panowal az do
korica istnienia paristwa hetyckiego, ktére upadio pod koniec XIII w. p.n.e.

Faraon Merneptah (1213-1203 p.n.e.) przeprowadzil w Kanaanie zbrojna
kampanie zakonczong sukcesem i ujarzmieniem kilku najwazniejszych miast Pa-
lestyny. Na Steli Merneptaha (zwanej réwniez Stelg Izraela), ktéra faraon kazat
wznies¢ dla uwiecznienia swojego zwycigstwa, oprécz nazw miast zdobytych przez
wiadce, po raz pierwszy pojawia si¢ wzmianka o Izraelu. Merneptah w piatym roku
swego panowania walczyl réwniez z najezdzcami z Egei — Ludami Morza, wéréd

4 Dever, , The Middle Bronze Age”, 149-177.
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ktérych znalezli si¢ Lukka, Szekelesz, Szerden, Akawasza i Tursza. Do ponownej
konfrontacji Egiptu z Ludami Morza doszlo za panowania Ramzesa III, ktéry
w 6smym roku swojego panowania walczyl miedzy innymi z ludami: Szerden,
Peleset i Danuna.

Osrodkami wiadzy egipskiej w Palestynie byly Gaza, Jaffa i Bet-Szean.
W miastach panowaly lokalne dynastie reprezentujace najwyzsza klase spoleczna
— elite maryannu. Wiadcy ci byli podporzadkowani i zalezni od Egiptu, czgsto
ksztalcili si¢ na dworze egipskim, gdzie wychowywano ich na postusznych pod-
danych faraona. Z korespondencji z Tell el-Amarna dowiadujemy si¢ réwniez
o narastajgcym w tym czasie zagrozeniu ze strony ,bandytéw” Habiru, ktérzy
kontrolowali gérzyste rejony Palestyny od Jerozolimy az do Doliny Jezreel. Tereny
pustynne zamieszkane byly przez nomadéw Szasu.

Faraonowie egipscy z pewnoscig nastawieni byli na uzyskanie jak najwickszego
ekonomicznego zysku z politycznego panowania nad Kanaanem. Doprowadzilo
to do znacznego wyeksploatowania tego rejonu. Badania wykazuja, ze Kanaan byt
obciazony znacznie wyzszymi obowigzkami trybutéw, danin, pracy niewolniczej
i innymi zobowigzaniami niz kraje wasalne bedace w tych samych czasach pod
panowaniem Asyrii czy Hetytéw®. Wielu badaczy uwaza, ze do upadku kultury
kananejskiej pod koniec epoki brazu przyczynila si¢ nadmierna ekonomiczna
eksploatacja kraju przez Egipt, wewngtrzne walki oraz zalamanie si¢ kontaktéw
mig¢dzynarodowych, od ktérych (w postaci wymiany towaréw) w ogromnym
stopniu Kanaan byt ekonomicznie zalezny. Rzady Egiptu w Kanaanie nastawione
byly na maksymalne ekonomiczne wykorzystanie tego rejonu. Pod koniec epoki
struktura spoleczna kraju nad Jordanem byla tworem pod wieloma wzgledami
bardzo niestabilnym i utrzymujacym si¢ wylacznie dzigki bezposredniemu nad-
zorowi Egiptu. Zegiptyzowana elita zainteresowana byla jedynie powigkszaniem
swojego majatku. Szerokie obcigzenia doprowadzity do zubozenia ludnosci i poja-
wienia si¢ na marginesie spolecznym ogromnej rzeszy banitéw uciekajacych przed
niewolnictwem, przymusowsg pracg i podatkami. Pod koniec epoki brazu rozwdj
wydarzen w Kanaanie stal pod znakiem ekonomicznej eksploatacji i utrwalania
si¢ nieprawidlowych zjawisk spolecznych. Wycofanie si¢ Egipcjan z tych terenéw
spowodowalo catkowita dezintegracje systemu wiadzy i spoleczenstwa. Cywilizacja,
jesli tak mozna nazwac trwajaca tysigclecia kulture kananejska, ulegla kompletne-
mu zalamaniu, a po kilkunastu pokoleniach chaosu i walki o wladze w Palestynie
wylonily si¢ nowe ludy i paristwa — nastata epoka zelaza.

N. Na'aman, ,Economic Aspects of the Egyptian Occupation of Canaan”, IEJ 31 (1981),
184.
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Koniec epoki brazu to bez watpienia jeden z najbardziej interesujacych okre-
séw w historii Palestyny nie tylko dlatego, iz nadal wiele aspektéw zwiazanych
z transformacjami ekonomicznymi i spolecznymi, ktére wtedy mialy miejsce,
pozostaje niewyjasnionych, lecz przede wszystkim z tego powodu, Ze stanowi tlo
kulturowe dla majacych pojawi¢ si¢ w epoce zelaza nowych idei. W Kanaanie
epoki brazu tkwig kulturowe korzenie narodu, ktéry jako jeden z nielicznych
zachowal do dzi$§ odrebnos¢ uksztaltowana juz w starozytnosci. Narodu, ktéry
stworzyl jedno z najwazniejszych dziet literatury — Biblie. W szerszym aspekcie
przemiany kulturowe tego okresu zaowocowaly powstaniem nowej idei pafstwa.
Zarzucono funkcjonujacy dwa tysigclecia system miast-paristw na rzecz paristwa
terytorialnego.

Zrédha historyezne do badan nad péznym okresem epoki brazu Palestyny,
m.in. egipskie teksty zawierajace zlorzeczenia i klagtwy rzucane na kananejskie
miasta czy korespondencja z archiwum krélewskiego odkrytego w Tell el-Amarna,
przekazuja nam informacje o postepujacym uzaleznianiu si¢ polityki wewngtrznej
Kanaanu od Egiptu oraz atmosferze podejrzen i wzajemnych oskarzen o zdrade
narastajacej migdzy wladcami kananejskimi. Obraz ten uzupelniajg zrédla archeolo-
giczne, przedstawiajac bezsporne §wiadectwo stopniowego upadku miast Palestyny.

Faraon Amosis, od ktérego zaczelismy te historie, chcial wygna¢ Hyksoséw,
ukaraé¢ wspétpracujacych z nimi wladeéw kananejskich® i zapewni¢ Egiptowi
strategiczny przyczélek w Palestynie. Wladcy egipscy w okresie tym nie plano-
wali jeszcze stalej ekonomicznej i militarnej kontroli nad Palestyng — dla pod-
trzymania intereséw tego panstwa wystarczaly jednorazowe kampanie militarne,
majace na celu zdobycie tupéw i demonstracj¢ potegi armii faraona (np. wyprawa
wojenna Totmesa I [1504-1492 p.n.e.], ktéry po wojskowym najezdzie na Syro-
palestyne zadowolil si¢ fupami i okupami, a czas pobytu w obcym kraju umilit
sobie polowaniem na slonie w dolinie rzeki Orontes). Totmes III (1479-1425
p.n.e.) przeprowadzil w Palestynie zbrojng kampani¢ i w bitwie pod Megiddo,
dysponujac dwudziestotysigczng armia, pokonal konfederacje trzystu trzydziestu
syryjskich ksiazat, na czele ktorej stal ksigze Kadesz (ANVET, 238). Tym razem

Istnieje wielkie prawdopodobienistwo, iz w okresie dominacji Hyksoséw we wschodniej czesci
Delty Nilu duzg rol¢ pelnily centra kananejskie znajdujace si¢ w Palestynie, bedace w istocie
ich zapleczem ekonomicznym, kulturowym i militarnym (M. Bietak, ,Avaris and Piramesse:
archaeological exploration in the eastern Nile Delta”, PB4 45 (1979), 225-289; M. Bietak,
,Problems of Middle Bronze Age chronology: new evidence from Egypt”, 4]A4 88 (1984),
471-485). Kananejskie pochodzenie dynastii Hyksoséw z pewnoscia wplyneto na stosunek
Egipcjan do Palestyny w péznym okresie epoki brazu (Bietak, ,Problems of Middle Bronze
Age”, 471-485; A. Kempinski, Y. Aharoni, V. Fritz, ,Some observations on the Hyksos (XV")
Dynasty and its Canaanite Origin”, w: Pharaonic Egypt, red. S.I. Groll, Jerusalem 1985, 129-
137).
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wybuch wojny mégt mie¢ przyczyny ekonomiczne, a sama kampania charakter
zaplanowanego podboju.

W miejscach o szczegélnym znaczeniu strategicznym (np. w Megiddo i Bet-
-Szean [pierwszy garnizon egipski — warstwa R2 lub IXB]) faraon kazat wybudowa¢
system twierdz i posterunkéw administracyjnych’. Teren Kanaanu podzielony zostat
na trzy dystrykty. Kazdy z nich posiadal centrum administracyjne, usytuowane
w poblizu gltéwnego szlaku handlowo-komunikacyjnego Syropalestyny, zwanego
przez Egipcjan Drogami Horusa (szlak pokrywa si¢ mniej wigcej z rzymska Via
Maris). Osrodki te znajdowaly si¢ w Gazie (dzisiejsza Gaza lub Rafa), Kumidi
(Kamid el-Loz w Dolinie Beq'a w Libanie) i Sumur (Tel Kazel lezace na wy-
brzezu syryjskim). Syropalestyna od tej pory miala by¢ spichlerzem Egiptu. Dla
zapewnienia stalych zbioréw zboza, ktére miato wykarmi¢ egipskich urzednikéw
i zolnierzy, faraon wprowadzil dla poddanych Egiptu obowigzek przymusowe;
pracy na roli. ,Pariszczyzng” odrabiali przede wszystkim chlopi zamieszkujacy
najzyzniejsze tereny, ktére byly szczegélnie eksploatowane rolniczo przez egipska
wladze: péinocng czgé¢ Doliny Jordanu, Doling Bet-Szean, Akko i najwigksza
z nich — Doling Jezreel®. Kilkadziesiat lat po zdobyczach wojennych Totmesa III
nowy system ustanowiony w Kanaanie ustabilizowal si¢ — Kanaan stal si¢ tery-
torium wasalnym Egiptu. Wszelkie bunty przeciw egipskiej wiadzy koriczyly
si¢ skutecznymi ekspedycjami karnymi. Za czaséw panowania Amenhotepa II
(1428-1397 p.n.e.) wybucht bunt niezadowolonych z okupacji egipskiej syryjskich
ksigzat, ktory jednak zakonczyl si¢ szybkim schwytaniem siedmiu przywédcéw
buntu w okolicy Damaszku, gdzie — wedlug przekazu — faraon osobiscie pozbawit
ich zycia uderzeniami maczugi. Ciata ksiazat, ku przestrodze dla innych potencjal-
nych buntownikéw, przybito do burt krélewskiego okretu wracajacego do Egiptu’.
Skutkiem politycznym i ekonomicznym podobnych wydarzen byto zwigkszenie
represji ze strony Egiptu. Popularnym politycznym posunig¢ciem zapobiegajacym
buntom stalo si¢ zabieranie dzieci ksiazat kananejskich na dwoér egipski, gdzie
wychowywane byly zgodnie z tamtejsza tradycja i w duchu postuszeristwa wobec
faraonéw. Karg za nieposluszenstwo, a jednoczesnie sposobem na ostudzenie na-
strojéw powstariczych, byto niewolnictwo, zwigkszanie podatkéw czy zakaz budowy
fortyfikacji, praktycznie uniemozliwiajacy zbrojne przeciwstawienie si¢ Egiptowi'?.

Potudniowa cz¢$¢ Lewantu, czyli Kanaan, miata dla Egipcjan ogromne zna-
czenie strategiczne zaréwno z przyczyn militarnych, jak i handlowych. Palestyna
stala si¢ pomostem ladowym laczacym Egipt z Azja. Wiele aspektéw dziatania

7 Na’aman, ,Economic Aspects”, 178-179.

8 Tamze.

9 ANET 248.

10 R. Gonen, ,Urban Canaan in the Late Bronze Period”, BASOR 253 (1984), 61-73.
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tego uktadu nie zostalo jednak jeszcze do konica wyjasnionych. Egipt byt na tyle
zainteresowany kontrola militarng Palestyny, na ile zapewniata ona funkcjonowanie
szlakéw komunikacyjnych i bezpieczenistwo w rejonach, ktére przynosily temu
panistwu ekonomiczne korzysci. Jest wigc oczywiste, ze zasieg egipskiej wiadzy
koriczyl si¢ na granicy obszaréw gérzystych Palestyny, ktére jak wskazuja Zrédia
historyczne i archeologiczne, mialy w péznym okresie epoki brazu nikle znacze-
nie ekonomiczne i praktycznie byly niezamieszkane — sposréd miast lezacych na
péinocy i wymienionych w archiwum z Tell el-Amarna wszystkie polozone byly
w dolinach!!.

Whadza egipska, na co wskazuje analiza listy adresowej korespondencji odkrytej
w archiwum Tell el-Amarna, funkcjonowala wiec na terenach przybrzeznych, gdzie
zapewniala bezpieczenistwo szlakéw handlowych, oraz w zyznych, eksploatowa-
nych rolniczo dolinach. Po wypedzeniu z Egiptu Hyksoséw i podbiciu Palestyny
wiadcy egipscy zabraniali osiedlania si¢ w trudno dostepnych i poro$nietych lasami
rejonach goérskich, gdyz nie mozna bylo ich kontrolowaé. Wszyscy, ktérzy z roz-
maitych przyczyn zdecydowali si¢ osiedli¢ na tym obszarze, dla wladzy egipskiej
automatycznie stawali si¢ wyjetymi spod prawal?. Pewne tereny Palestyny zacho-
waly niezaleznos¢, cho¢ wynikalo to raczej z powodu malego zainteresowania ze
strony egipskiej niz z braku §rodkéw na podbdj militarny w skarbcu faraonéw.
Niezalezni od egipskich posterunkéw wladcy sprawowali kontrole nad terytoriami
otaczajacymi Sychem, Tyr czy Damaszek!s.

Duze znaczenie dla rozwoju sytuacji polityczno-ekonomicznej Palestyny
poznego okresu epoki brazu mialy wydarzenia rozgrywajace si¢ na péinoc od
Palestyny, ktérych wynikiem bylo ostateczne ustalenie granicy wplywéw konkuru-
jacych ze sobg mocarstw: Egiptu i imperium Hetytéw. Przyczynily si¢ one réwniez
do rozkwitu potegi handlowej, jaka stalo si¢ Ugarit (Ras Szamra) — nadmorskie
miasto-paristwo lezace w dzisiejszej Syrii. Szesnascie lat po nierozstrzygnictej
bitwie pod Kadesz, stoczonej miedzy faraonem Ramzesem II (1279-1213 p.n.e.)
a krélem hetyckim Muwatalisem, podpisany zostal traktat pokojowy Ramzesa 11
z nowym krélem kraju Hatti — Hatusilisem III. Niedlugo potem ustalono granice
wplywéw miedzy mocarstwami, ktérg staty sie okolice zrédet rzeki Orontes!.

11 H. Frankel, ,Upper Galilee in the Late Bronze-Iron I Transition”, w: From Nomadism to

Monarchy: Archaeological and Historical Aspects of Early Israel, red. 1. Finkelstein, N. Na’aman,
Jerusalem 1994, 20.
12 A Zertal, ,To the Land of the Perizzites and the Giants: On the Israelite Settlement in the
Hill Country of Manasseh”, w: From Nomadism to Monarchy. Archaeological and Historical
Aspects of Early Israel, red. 1. Finkelstein, N. Na’aman, Jerusalem 1994, 50-51.
Na’aman, , Economic Aspects”, 184.
W traktacie Ramzesa II z Hatusilisem III nie ma okreslonej granicy wplywéw miedzy
Egiptem i paristwem Hetytéw. Podana jest informacja, ze podtrzymano ustalenia weze$niej-

13
14
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Stosunki dyplomatyczne migdzy Egiptem a krélestwem Ugarit (Ras Sza-
mra) zostaly nawigzane juz podczas panowania Amenhotepa III (1351-1334
p.n.e.). Miasto we wezesnym XIV w. p.n.e., w czasach panowania Ammisztamru
I, znajdowalo si¢ w egipskiej strefie wplywéw, jednakze po zawarciu przez Su-
piluliume I traktatu z Aziru (krélem Amurru) Nigmaddu, krél Ugarit, réwniez
zawarl przymierze z Aziru. W rezultacie Nigmaddu musial uzna¢ zwierzchnosé
krélestwa Hatti i placi¢ mu roczny trybut. Ugarit zach¢cone przez Horemheba
(1319-1292 p.n.e.) przeciwstawilo si¢ zwierzchnictwu hetyckiemu (czasy pano-
wania w paistwie Hetytéw Mursilisa II), w efekcie czego hetycki krol na tronie
Ugarit osadzit swego zaufanego — Nigmepa (zmart ok. 1270 r. p.n.e.). Od korica
XIV w. p.n.e. Ras Szamra znajdowalo si¢ pod panowaniem Hetytéw, lecz traktat
pokojowy, ktéry po bitwie pod Kadesz zawarli Hatusilis III i Ramzes II, umozliwit
ustanowienie dyplomatycznych polaczen miedzy Egiptem i Ugarit (2. pot. XIII w.
p.n.e.). Hetyci, cho¢ Ras Szamra oficjalnie znajdowato si¢ pod ich kontrolg, nie
ingerowali w wewngtrzne sprawy miasta-panistwa. Ugarit rozwinglto bardzo korzyst-
ne kontakty handlowe, stalo si¢ gléwnym posrednikiem w wymianie towarowej
miedzy Egiptem a Azja i zmonopolizowalo handel miedzy Hetytami i Egiptem.

Azja oferowata Egiptowi drewno, zywicg, oleje, kamienie pétszlachetne (Zapis
lazuli), cyne lub braz, a od potowy XV w. p.n.e. — miedz (sprowadzang z Cypru)
i zelazo. Réwniez wyroby pochodzace zza morza — cypryjskie i mykeniskie wazy
znajdowaly si¢ w Egipcie za posrednictwem Ugarit. Hetyci kupowali natomiast
cyng, zywnos¢ (gtéwnie zboze) oraz niewolnikéw. Rosnaca rola Ugarit w wymianie
handlowej miedzy Egiptem a Azja, przy réwnoczesnie coraz czgstszym preferowaniu
szlakéw morskich (m.in. ze wzgledéw bezpieczeristwa), spowodowaly czesciowe
odizolowanie miast Palestyny i pozbawienie stanowisk polozonych na ladowych
szlakach handlowych intratnego monopolu na posredniczenie w dalekosigznej
wymianie towarowej, z ktérej do tej pory czerpaly ogromne korzyscil®.

W 2 pol. XIII w. p.n.e. Palestyna czg¢sciowo stracila na znaczeniu jako
zapewniajacy kontakty handlowe z Azja pomost ladowy. Jednoczesnie zostala
w znacznie wigkszym stopniu obcigzona ekonomicznie, jako egipskie zaglebie
zboza, taniej sily roboczej, niewolnikéw i drewna. Podczas ostatniej fazy péznego
okresu epoki bragzu (PB II — 1400-1200 p.n.e.) nadmierna eksploatacja ekono-

miczna, permanentny stan zagrozenia buntami i interwencjami oraz atmosfera

szych traktakéw z wiadcg hetyckim Supiluliumg I (ANVET 200). Jako ze ten zawart traktat
z Aziry, kr6lem Amurru, wydaje si¢, ze wplywy egipskie siegaly potudniowych rubiezy tegoz
amoryckiego krélestwa — podnéza Gér Liban, zrédta rzeki Orontes.

W Tell Abu Hawam, miescie portowym lezacym na wybrzezu réwniny Akko, w warstwach
datowanych na pézny okres epoki brazu (VA, VB, VC), odkryto imponujaca liczbe obiektéw
importowanych z Egei i Cypru.

15
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wzajemnych oskarzeri podsycana przez wladze egipska, ktéra robita wszystko, aby
sklécac¢ ze sobg wladcéw kananejskich i nie dopuszcza¢ do tworzenia si¢ koalicji
antyegipskich, doprowadzitly do pojawienia si¢ w Palestynie pierwszych oznak
»patologii spolecznych”, jakie predzej czy pézniej musza wystapi¢ w systemie
uzaleznionym od obcej wiadzy i niefunkcjonujacym wediug naturalnych zasad
ekonomicznych?®.

Badania cmentarzysk zawierajacych pochéwki przedstawicieli arystokracji oraz
ludzi z nizszych warstw spolecznych wskazuja na daleko posunicte i pogtebiajace
si¢ w tym okresie rozwarstwienie majatkowe spolecznosci kananejskich — ubozenie
warstw nizszych, przy jednoczesnym bogaceniu si¢ zaleznych od egipskiej wiadzy
elit!”. Wsréd wystepujacych w Kanaanie korica epoki brazu typéw pochéwkéw
spotka¢ mozna charakterystyczne dla kultury kananejskiej pochéwki w rodzinnych
grotach i pochéwki przypominajace tradycje mykeriskie, w pojemnikach zwanych
larnax. Na cmentarzu w Tell es-Sa‘idiyeh zmarlych chowano, owijajac uprzednio
zwloki materialem, ktéry pokrywano bitumem (co mogto by¢ imitacja mumifika-
¢ji). W Deir el-Balah najczesciej wystepujaca forma pochéwku byto umieszczanie
zwlok w glinianych sarkofagach wzorowanych z pewnoscia na trumnach egipskich.

Przyktadami ogromnego bogactwa grobowcéw kananejskich, ktérych wy-
posazenie wskazuje na bardzo Zywe kontakty handlowe z Egea i Cyprem oraz
kosmopolityzm elit, jest Grota 10A odkryta w Gezer, Groby 8144-8155 w Hazor
(gdzie wyposazenie grobowe sktadalo si¢ z ponad 500 naczyn!) oraz grobowiec
w Tel Dan, w ktérym znaleziono stynna mykenska ,waz¢ rydwanéw”.

Ekonomiczny wyzysk i zagrozenie (m.in. schwytaniem w niewolg) spowo-
dowaly pojawienie si¢ licznych grup banitéw, w sklad ktérych wchodzili nie tylko
zwykli bandyci rabujacy karawany, lecz réwniez uciekajacy przed uciskiem, niewola
i podatkami poddani porzucajacy wsie i osady rolnicze!®. Zjawisko to dodatkowo
destabilizowato i tak coraz gorzej dziatajacy system!’.

Pierwsze wzmianki w zrédlach egipskich, dotyczace pojawiajacych sie
w gérzystych rejonach Palestyny bandytéw nazywanych ’Apiru (inaczej Habiru)
pochodzg z czaséw panowania Amenhotepa II (1428-1397 p.n.c.). Przekaz dotyczy
kampanii wojskowej przeprowadzonej przez faraona w gérach (prawdopodobnie

16 'W.G. Dever, , The Late Bronze-Early Iron I Horizon in Syria-Palestine: Egyptians, Canaanites,

Sea Peoples and Proto — Israelites”, w: The Crisis Years: The 12th Century B.C. From Beyond the
Danube to the Tigris, red. A.W. Ward, M. Sharp Joukowsky, Dubuque 1992, 99-110.

J.C. Waldbaum, ,,From Bronze to Iron: The Transition from the Bronze Age to the Iron Age
in the Eastern Mediterranean”, SMA 54 (1978).

18 G.E.Mendenhall, The Tenth Generation: The Origins of the Biblical Tradition, Baltimore 1973;
N.K. Gottwald, The Tribes of Yahweh, New York 1979.

J.M. Halligan, , The Role of the Peasant in the Amarna Period”, w: Palestine in Transition,
red. D.N. Freedman, D.F. Graf, Shefhield 1983, 15-24.
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na wzgoérzach Betel i Samarii), w wyniku ktérej schwytano 3,6 tys. banitéw. Jak
wynika jednak z listéw odnalezionych w archiwum Tell el-Amarna, pojedyncze
akcje wojskowe nie rozwigzywaly problemu banitéw — wladcy kananejscy wciaz
skarzyli si¢ na grasujacych bandytéw ’Apiru. W listach wysylanych do Achetaton
(Tell el-Amarna) czgsto ponawiano prosby do faraona o pomoc. Prosby te z reguty
pozostawaly bez odzewu.’Apiru czuli si¢ wigc na swoich terenach niezagrozeni.

"Apiru, ktérzy opisywani byli w tekstach z Tell el-Amarna, nie byli jednak grupa
wystepujaca jedynie w Levancie. Znano ich juz duzo wczesniej w Mezopotamii.
Najstarsze informacje o banitach na Bliskim Wschodzie znajdujemy w tekstach
neosumeryjskich (III dynastia z Ur). Pojawia si¢ tu stowo zapisywane ideogramem
SA.GAZ, ktére oznaczalo przemytnika. Z czaséw Szulgi, kréla IIT dynastii z Ur,
pochodzi inskrypcja, w ktérej SA.GAZ przedstawieni sa jako nierespektujacy
praw krolewskich rebelianci. To samo stowo, pojawiajac si¢ w tekstach z archiwum
w Tell el-Amarna, a wigc ponad polowe tysigclecia po czasach Szulgi, odnosi
si¢ prawdopodobnie do tego samego problemu, ktéry niepokoil cywilizowanych
mieszkancéw Zyznego Pélksiezyca — zagrazajacych funkcjonowaniu handlu ba-
nitéw, stanowigcych znaczng site militarng, z ktérg wladcy Kanaanu musieli si¢
liczy¢. W liscie wyslanym do faraona przez ksiecia Jerozolimy, ’Abdi-Hepat, do
ideogramu SA.GAZ dodano logogram habbatu, ktéry oznacza stowo ,bandyta”.
W tekstach starohetyckich banitéw nazywa si¢ LU.SAHAR - ludZzmi pustyni”.
Istotny dla zrozumienia charakteru tych grup jest fakt, iz funkcjonowaly one na
Bliskim Wschodzie od stuleci i ze nie mialy okreslonych konotacji etnicznych —
’Apiru méwili wieloma jezykami®’.

W II tys. ’Apiru stawal si¢ kazdy, kto z wlasnej woli lub zmuszony przez
wladze sprzeciwil si¢ prawu. Istnienie banitéw ’Apiru na marginesie cywilizacji
bylo wigc wéwczas naturalnym zjawiskiem na Bliskim Wschodzie.

Najistotniejszym zagadnieniem dla rozwazan nad sytuacja Kanaanu korca
epoki brazu nie jest jednak samo istnienie banitéw. Grupy wyjetych spod prawa
nie byly niczym nowym w Palestynie. Problem dla badaczy przedmiotu stanowi
takt, iz pod koniec epoki brazu w Kanaanie byto ich tak wielu. Istnienie tak licznej
grupy wyjetych spod prawa, majacej wplyw na wyglad politycznych uktadéw miedzy
konkurujacymi ze sobg wladcami miast-paristw, dobitnie §wiadczy o istnieniu ne-
gatywnych zjawisk spoleczno-ekonomicznych w rzadzonym przez Egipt Kanaanie.
To zagrozenie i ub6stwo, spowodowane egipska dominacjg i eksploatacja, zmusily
tak znaczng czg$¢ populacji Kanaanu do banicji. Wykopaliska przeprowadzone
w Sychem, w miescie znanego z archiwum z Tell el-Amarna przywédcy banitéw
’Apiru, dotad nie doczekaly si¢ pelnej publikacji. Wedlug informacji zawartych

20 'W.F. Albright, ,The Amarna Letters from Palestine”, CAH t. 11, rozdz. XXXIII, 1996, 14.
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w korespondencji odnalezionej w Amarna Labaja (imi¢ ttumaczone jako Lew;
akad. la-ab-a-ya) przysparzal niemalych ktopotéw kananejskim wiadcom?!.

Sychem bylo stolicag miasta-panistwa kontrolujacego w srodkowym okresie
epoki brazu II (XVIII-XVII w. p.n.e.) ziemie lezace na terenach gorzystych od
Megiddo do Gezer. W péznym okresie epoki brazu, po wypedzeniu Hyksoséw
i wprowadzeniu przez faraonéw zakazu osiedlania si¢ w rejonach gérzystych Pa-
lestyny, nad ziemiami tymi kontrole sprawowali wtasnie ludzie pokroju Labai?2.
Z dotychczasowych badan wynika, iz stanowisko zostalo zniszczone w polowie XV
w. p.n.e., po czym przez ok. 100 lat bylo niezamieszkate. W XIV w. p.n.e. (okres
archiwum z Tell el-Amarna) miasto zostalo odbudowane i ponownie zasiedlone
(odbudowano zniszczone 100 lat wezesniej budynki, nie wprowadzajac wigkszych
zmian). Przez okolo trzysta kolejnych lat (XIV-XI w. p.n.e.) funkcjonowato
nieprzerwanie. Na stanowisku odkryto m.in. dwie bramy oraz $wiatynie-wiezg
(hebr. Migdol)®.

Wykopaliska przeprowadzone w Sychem potwierdzily, iz ziemie lezace wokét
miasta (gdzie w p6zniejszym okresie zlokalizowane bylo jedno z najwazniejszych
miejsc kultowych Izraela) od XIV w. p.n.e. az do poczatku epoki zelaza znajdowaly
si¢ w sferze wplywow tej samej grupy lub grup. Jest to niezwykle wazki argument
dla badaczy postulujacych tez¢ o kananejskich korzeniach Izraelitéw.

Rewolty w Palestynie nasilily si¢ w XIII w. p.n.e., o czym $wiadczg karne
ekspedycje prowadzone do Palestyny przez faraonéw XIX dynastii — Setiego 1
(1290-1279/1278 p.n.e.) i Ramzesa I (1279-1213 p.n.e.). W tym stuleciu egipska
dominacja osiggnela apogeum?*. Jest wielce prawdopodobne, iz egipskie zapo-
trzebowanie na zboze i inne dobra przekroczyly w XIII stuleciu ekonomiczne
mozliwosci Kanaanu, co mialo bezposredni wplyw na poglebienie si¢ kryzysu
gospodarczego i pogarszanie si¢ kondycji osrodkéw miejskich. W podobnej sytuacji
znalazly sie mniejsze osady Palestyny. Przeprowadzone badania archeologiczne
wskazuja na masowe opuszczanie malych stanowisk na terenach objetych egipska
kontrolg?®.

21 W.L. Moran, The Amarna Letters, Baltimore 1992, 307.

22 A. Zertal, ,The Iron Age I Culture in the Hill-Country of Canaan — A Manassite Perspec-

tive”, w: Mediterranean Peoples in Transition. Thirteenth to Early Tenth Centuries BCE. In Honor

to Professor Trude Dothan, red. S. Gitin, A. Mazar, E. Stern, Jerusalem 1998, 238-251.

7. Herzog, Archaeology of the city, urban planning in Ancient Israel and its social implications,

Jerusalem 1997, 178.

24 Dever, , The Late Bronze-Early Iron I Horizon”, 99-110.

2 S. Ahituv, ,Economic Factors in the Egyptian Conquest of Canaan”, IEJ 28 (1978), 93-105;
J. Weistein, ,,The Egyptian empire in Palestine: a reassessment”, BASOR 241 (1981), 22;
E. Oren ,,Governors’ Residencies in Canaan under the New Kingdom: a case study of Egyptian
administration”, JSSEA 14 (1984), 37-56.
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Jedynymi terenami, do ktérych nie docierata egipska i kananejska administracja,
byly stabo zaludnione rejony gérzyste — tam tez schronienia szukali uciekajacy
przed wladza egipska zbiegowie, ktérzy stawali si¢ wyjetymi spod prawa i by¢
moze przylaczali si¢ do zbuntowanych przywoédeéw kananejskich. Po wycofaniu sie
Egipcjan z Palestyny géry udzielily schronienia mieszkaricom nizin nadbrzeznych,
wypartym przez nowe zagrozenie — migracje Ludéw Morza®®.

Badania archeologiczne prowadzone w ostatnich latach, jak réwniez dokladna
analiza wynikéw dotychczasowych wykopalisk gruntownie zmieniaja panujace
jeszcze do niedawna przekonanie, iz w momencie pojawienia si¢ w Palestynie
opisanych w Biblii plemion izraelskich ludy te natrafity na kwitnaca cywilizacje
miejska?’. Badania przeprowadzone na stanowiskach reprezentujacych dwa na-
stepujace po sobie okresy, Sredni i pézny okres epoki brazu, wskazuja na znaczne
zmiany zaréwno w sieci osadniczej i liczbie miast, jak réwniez w ich wielkosci
i charakterze. W $rednim okresie epoki brazu w Palestynie istnialo przynajmniej
483 stanowisk, w nastepnym okresie funkcjonowalo juz tylko 81 osad. Zaledwie
jedno stanowisko — Hazor, ktére jest jednoczesnie jedynym przykladem prospe-
rujgcego miasta — zachowalo w tym czasie powierzchni¢ przekraczajaca 10 ha
(w $érednim okresie epoki brazu takich stanowisk byto 14)%.

Obliczenia wykazaly, Ze na przelomie $redniego i péznego okresu epoki
brazu w Palestynie mial miejsce olbrzymi spadek wielkosci populacji osiadlej (ze
137 tys. do 27,6 tys.). W koricowej fazie péznego okresu epoki brazu wielkosé
populacji wzrosta do 46 tys., co i tak stanowilo 1/3 populacji z okresu rozkwitu
miast Palestyny?. Na poczatku péZnego okresu epoki brazu liczebnoéé populacji
osiadlej Palestyny zmalala blisko pieciokrotnie w poréwnaniu do sredniego okresu
epoki brazu II B. Przyczyna tak ogromnej zmiany moglo by¢ fizyczne wyniszczenie
ludnosci Palestyny podczas egipskich najazdéw, ucieczka znacznej czgsci populacii
Kanaanu przed represjami ze strony egipskiego wojska poza teren objety badaniami
lub w koricu zmiana formy bytowania na nomadyczng, ktéra jest praktycznie nie-

wykrywalna archeologicznie (ta mozliwo$¢ stata sic podstawg tezy Finkelsteina)®.

26 M.E. Bieniada, Pomigdzy Kanaanem a Izraelem. Geneza Ludu Biblijnego z perspektywy arche-

ologii, Pultusk 2006.

27 Herzog, Archacology of the city, 164.

28 Hazor rywalizowato z innym waznym miastem péinocy — Tyrem. Granica wplywéw tych
dwdch osrodkéw przebiegata w Goérach Galilei, gdzie przebywali banici ’Apiru. Krél Hazor
oskarzany byl o wspélprace z bandytami, ktérzy mieli wedlug wladcéw konkurencyjnych
miast napada¢ na karawany handlowe.

29 Herzog, Archaeology of the city, 164.

30 1. Finkelstein, The Archaeology of the Israelite Settlement, Jerusalem 1988; From Nomadism to
Monarchy. Archaeological and Historical Aspects of Early Israel, red. 1. Finkelstein, N. Na’aman,
Jerusalem 1994.
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W XIV w. p.n.e. w Palestynie istnialy mate miasta-panistwa podporzadkowane
zwierzchnictwu egipskiemu, walczace migdzy soba, z ukrywajacymi si¢ w gérach
"Apiru oraz przebywajacymi w rejonach graniczacych z pustynia koczownikami
Szasu. Miasta tej epoki nie miaty fortyfikacji®!, a nieliczne przyktady muréw
dotyczg stanowisk, na ktérych wykorzystano pochodzace z czaséw $wietnosci (ze
srodkowego okresu epoki brazu) miasta — stojace fragmenty umocniert. W Gezer
budynki mieszkalne péznego okresu epoki brazu dobudowano od wewnatrz do
muru wzniesionego w okresie poprzednim. Bramy miejskie, wobec zaniku systemu
fortyfikacji, stracily znaczenie obronne i prawdopodobnie w péznym okresie epoki
brazu spelnialy role budowli publicznej, zwigzanej z funkcjonowaniem patacu. Taka
interpretacja moze wyjasnia¢, dlaczego w tym okresie palace cze¢sto przenoszono
z akropolu w poblize bramy (np. patac w Tel Gerisa, Afek, Megiddo i Aszdod).

Zabudowa mieszkalna péznego okresu epoki brazu pozostaje praktycznie
nieznana. W Megiddo (warstwa VII B — PB IIB) odsloni¢to nieregularnie roz-
mieszczone zabudowania majace cienkie $ciany. W Tell Beit Mirsim, ktére jest
sztandarowym przykiadem degradacji architektury miejskiej, w warstwie C odkryto
jedynie nikte pozostalosci ubogich, nieregularnych domostw oraz ogromna liczbe
siloséw na ziarno i jam zasobowych. Stanowisko to pod koniec epoki brazu (PB
IIB - warstwa C,) bylo juz tylko $redniej wielkosci wsig. W epoce dominacji
egipskiej zaniklo wiele elementéw, ktére wezesniej charakteryzowaly dobrze
prosperujace miasto: fortyfikacje, sie¢ drég i systemy kanalizacyjne®?. Obszar
zabudowany z reguly ograniczal si¢ do pojedynczych budowli, gdzie znajdowala
si¢ siedziba wladcy i garnizon egipski. Stad najbardziej znanymi budowlami epoki
s3 palace, forty patacowe i domy ,patrycjuszy” (PB I: Tel Halif, Tell el-’Ajjul, Tel
Sera’, Tel Michal i Tel Batasz®*; PB IIA: Tell Abu Hawam, Jerycho, Gezer, Tel
Batasz3*), oraz egipskie forty i rezydencje (PB IIB: Afek, Tel Mor, Tell-el Far‘ah
(ptd.), Tell el-Hesi, Deir el-Balah3’).

Badania archeologiczne rysuja zupelnie inny obraz Kanaanu korica epoki
brazu niz ten, ktéry zostal przedstawiony w Biblii. Zamiast pote¢znych, otoczo-
nych murami miast odkryto matle, podupadle stanowiska, osrodki administracji

31 Mur, ktéry odkryto w Tell Abu Hawam, czgsto cytowany w opracowaniach o architekturze

Kanaanu jako jeden z nielicznych przyktadéw fortyfikacji péznego okresu epoki brazu, jest
w rzeczywistosci konstrukeja, ktéra miata powstrzymac erozje niszczaca stok, bedacy podstawa
stanowiska (Herzog, Archaeology of the city, 174).

32 W patacu warstw IX-VIII w Megiddo (PB IIA) odkryto niepowtarzalny system wodno-
-kanalizacyjny umozliwiajacy doskonale zaopatrzenie w wode i odprowadzenie Sciekéw
z palacu (w jedym z pomieszczeri byta wodoodporna podioga wykonana z muszli).

33 PB 1, Herzog, Archaeology of the city, 173, fig.4.26.

3% PB IIA, Herzog, Archaeology of the city, 180, fig. 4.30.

35 PB IIB, Herzog, Archacology of the city, 186, fig. 4.34.
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egipskiej 1 osady wiejskie. Pézny okres epoki brazu w $wietle badan archeolo-
gicznych przedstawia si¢ jako dlugi proces postepujacej degeneracji cywilizacji
miejskiej Kanaanu.

Do upadku Kanaanu epoki brazu bez watpienia przyczynita si¢ ekonomiczna
i militarna dominacja egipska, ktéra szczegélnie nasilila si¢ w ostatnim stuleciu
epoki brazu. Odnoszac si¢ do stynnych stéw wypowiedzianych wiele wiekéw
pozniej przez cesarza Tyberiusza w odpowiedzi na prosbe swoich namiestnikéw,
aby podwyzszy¢ podatki — boni pastoris est tondere pecus, non deglubere — w tym
przypadku egipski pasterz obdarl kananejska owce ze skory.

EGYPTIAN RULES IN CANAAN OF THE LATE BRONZE AGE
- AN EXAMPLE OF ECONOMIC EXPLOITATION
AND POLITICAL DEPENDENCE. AN ATTEMPT OF SYNTHESIS

Summary

Late Bronze Age in Canaan was a period of strong political and economic dominance
of Egypt. Long term economic exploitation of the land of Canaan and Egyptian policy
effected in appearance and maintenance of pathological socio-economic and demographic
phenomena. With the end of Egyptian rule in Canaan the system which functioned
mainly thanks to its inference collapsed. The huge part of Canaan’s population which
hitherto lived on a fringe of civilization as refugees and outlaws faced a new reality and
new possibilities. They were the foundation of a new demographic movement which gave
birth to the new ethnic identities of the Iron Age.



