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,I ZNISZCZYE IM WSZYSTKO,
CO (BYLO) NA GORZE JEZABELI:
TOPONIM TWR JZBL W 2 MCHARAB

W artykule zostanie oméwiony toponim fwr jzb/ ,gory Jezabel(i)”, uzyty w arab-
skiej 2 Ksiedze Machabejskiej® na okreslenie ,,géra Garizim”. Rzeczone sformutowanie
pojawia si¢ w opisie zniszczenia samarytariskiej? §wiatyni Jahwe przez Jana Hirkana
(135-104 r. przed Chr.) po zdobyciu przezen Samarii (107 r. przed Chr.)3. Studium
stanowi prébe odpowiedzi na pytanie o mozliwg genezg i sens uzycia takiego wyrazenia.

Zrédto, w ktérym pojawia si¢ wzmiankowany toponim, samo w sobie stanowi
pasjonujacy przedmiot badan zaréwno dla historyka, jak i dla egzegety. Wydaje
si¢, ze pierwsza wzmianka o jego istnieniu pojawia si¢ w dziele Bibliotheca sanc-
ta ex precipuis Catholice Ecclesie auctoribus collecta autorstwa Sykstusa ze Sieny
(1520-1569)*, zydowskiego konwertyty i zarazem dominikariskiego teologa. Za-
$wiadcza on, ze w Lyonie, w bibliotece S. Pagniniego (1470-1541) miat okazj¢
przeglada¢ manuskrypt spisany po grecku, ktéry rozpoczynat sie od stéw: Kai peta
10 dmektavdivar Tov Zipmvo &yevidn Todvvng viog avutod dpylepeds dvt avToD,

W dalszej partii tekstu uzywany bedzie skrét 2 Mch,

Niniejszy artykut jest zmodyfikowana wersja fragmentu mojej pracy doktorskiej: por. £.. Tobota,
Baal w dziejach rodu Omriego. Studium historyczno-teologiczne, Poznan 2013, 119-125.

Por. S. Schwartz, ,John Hyrcanus I's Destruction of the Gerizim Temple and Judaean-
Samaritan Relations”, JH 7 (1993), 9-25.

Por. Sixtus Senensis, Bibliotheca sancta ex precipuis Catholice Ecclesie auctoribus collecta, Venetiae

1566, 61-62.
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,a po tym, jak zabito Szymona, arcykaptanem zostal jego syn, Jan™. Tre$¢ ma-
nuskryptu miata opisywa¢ panowanie Jana Hirkana. Sykstus zauwaza wprawdzie
podobieristwa mig¢dzy opisywanym przez siebie Zrédlem a stosownymi partiami
XIII ksiegi Dawnych dziejow Izraela Jézefa Flawiusza, zwraca jednak uwage na
obecne w manuskrypcie liczne hebraizmy, obce dzietom zydowskiego historyka®.
Wysnuwa wigc przypuszczenie, ze manuskrypt z biblioteki Pagniniego zawierat
przektad kronik §wigtynnych Jana Hirkana’, ktérych istnienie wydaje si¢ zaktada¢
1 Mch 16,23-24: ,Dalsze sprawy Jana, jego walki, jego mezne czyny, ktérych do-
konat, budowle, ktére wznidst i inne dzieta, ktére uczynit — wszystko to zapisane
jest w ksiedze wydarzen za dni jego arcykaptanstwa’.

Manuskrypt ze zbioréw Pagniniego nie zostat jednak nigdy opublikowany
i wkrétce sptongt w pozarze dominikariskiej biblioteki. A. Calmet (1672-1757),
przygotowujac swéj monumentalny komentarz do ksigg Starego i Nowego Testa-
mentu, miat wiec do dyspozycji jedynie swiadectwo Sykstusa ze Sieny®. Zwrécit
jednak uwage na mozliwe podobieristwa tresciowe miedzy opisem spalonego reko-
pisu i stosowng partig arabskojezycznego dzieta, opublikowanego po raz pierwszy
w 1645 1. przez G.M. Le Jaya w Bible Polyglotte de Paris’, a nastepnie w 1657 r.
przez B. Waltona w Biblia Sacra Polyglotta'®, ktére nosito tytul &6 'Imq’bjjn whw
1 £'nj, ,Ksiega Machabejska wtéra”l.

Na podstawie streszczenia zamieszczonego w tzw. Synopsie Atanazego (IX w. przed Chr.)

Sykstus biednie utozsamia ten tekst z apokryficzna 4 Ksigga Machabejska: ,[Liber] Quartus

Maccabaeorum, quem Synopsis Athanasii inter apocrypha scripta recenset (...) cuius initium

ex Graeco codice quem Lugduni in bibliotheca Sanctis Pagnini, viri doctissimi, apud praedi-

catores legimus manu scriptum, sic habet (...)” — Sixtus Senensis, Bibliotheca sancta, 61.

,Historiae feries & narratio eadem fere est, quae apud Josephum libro Antiquitatum decimo

tertio; sed stylus, hebraicis idiotismis abundans, longe dispar” — Sixtus Senensis, Bibliotheca

sancta, 62. Niemniej nalezy pamieta¢ o uwadze E. Schiirera, ktéry zasygnalizowal mozliwosé
celowej, wtérnej archaizacji tekstéw zaczerpnietych z pism Jézefa Flawiusza na modte biblijna;

zob. E. Schiirer, Geschichte des Jiidischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi, Bd. II, Leipzig 1986, 585.

,Versimile est hunc ab incerto interprete translatum ex libro dierum sacerdotii Ioanis (...)”

— Sixtus Senensis, Bibliotheca sancta, 62.

8 Por. A. Calmet, Commentaire litteral sur la Bible, vol. III, Paris 1724, 1040-1054. Na podstawie
$wiadectwa Sykstusa ze Sieny A. Calmet dokonal swoistej rekonstrukeji hipotetycznych
rocznikéw Jana Hirkana, publikujac jedynie te partie tekstu 2 Mch*®, ktéra opisywata rzady
arcykaptana.

9 G.M. Le Jay, Biblia 1. Hebraica, 2. Samaritana, 3. Chaldaica, 4. Greca, 5. Syriaca, 6. Latina,
7. Arabica quibus textus originales fotius Scripture Sacre, quorum pars in editione complutensi,
deinde in Antverpiensi Regiis sumptibus extat, nunc integri, ex manuscriptis toto feré orbe quasitis
exemplaribus, exhibentur, vol. IX, Paris 1645.

10 B. Walton, Biblia Sacra Polyglotta Waltoni, vol. IV, London 1657. Z tego wydania pochodza

wszystkie cytaty z 2 Mch*® zamieszczone w niniejszym artykule.

We wspéiczesnej biblistyce znana jest ona réwniez jako 5 Ksigga Machabejska, a to za

sprawg H. Cottona, autora jej pierwszego i, jak dotad, jedynego kompletnego przektadu

na jezyk angielski (na podstawie ltaciiskiego przektadu B. Waltona — sic!). Zob. H. Cotton,

11
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Tekst ten ma niewiele wspélnego z nalezaca do kanonu 2 Ksigga Macha-
bejska. Z 59 rozdzialéw tego dzieta zaledwie 16 pokrywa si¢ czesciowo z trescia
112 Ksiegi Machabejskiej, zas pozostate 43 obejmuja okres od wstapienia na tron
arcykaptanski Jana Hirkana, az po panowanie Heroda Wielkiego i jego synéw.

Datowanie 2 Mach*® jest utrudnione z racji wtérnosci i péZnej proweniencji
zachowanych rekopiséw!2. Na podstawie tresci Ksiegi mozna jedynie domniemywad,
ze jej redakcji dokonano juz po 70 r. po Chr., o czym zaswiadczajg te fragmenty,
ktore okreslaja chronologic wydarzen w relacji do istnienia drugiej $wiatyni'3,

4 oraz upadku Jerozolimy'. W tekscie uzywane s3 toponimy

faktu jej zniszczenia
pochodzace z czaséw rzymskich: miasto Samaria jest okreslane jako Sebaste, zas
Sychem — jako Neapolis lub Nab/plous (brzmienie zarabizowane).

Powyzsze wskazéwki moga sugerowaé, ze pierwowzér 2 Mach*® nie powstat
wezesniej niz pod koniec I w. po Chr.1® Niestety, nie spos6b okresli¢ gérnej granicy
datacji. Niewykluczone, ze procesy redakcyjne trwaty az po $redniowiecze, na co
wskazujg liczne podobienstwa do sredniowiecznych zabytkéw zydowskiego dzie-

jopisarstwa, takich jak arabskojezyczna wersja Josipponu i jej skrécone parafrazy?’.

The Five Books of Maccabees, Oxford 1832; xxx-xxxv (omdwienie), 227-446 (przektad i komen-
tarz). Pewien niedosyt pozostawia fakt, ze po publikacja Cottona nadal pozostaje jedynym
wyczerpujacym oméwieniem ksiegi.
Petng liste manuskryptéw wraz z ich aktualna lokalizacja zamieszczaja: G. Graf, Geschichte der
Christlichen Arabischen Literatur, vol. I, Vatican 1944, 223; J. Charlesworth, 7he Pseudepigrapha
and Modern Research, Chico 1981, 153-156; por. takze S.A. Frantsouzoff, ,Liédition du Livre
arabe des Macchabées dans les Polyglottes de Paris et de Londres et la Bible manuscrite
arabe de St. Pétersbourg”, Travaux de Le Symposium International Le livre. La Roumanie.
L’Europe. 2010, red. M. Nencescu, I. Macarie, Bucarest 2011, 85-94. Wiszystkie datowane sg
stosunkowo pézno, ok. XVI w. po Chr.
2 Mch*® 22,9 — o Janie Hirkanie jako pierwszym z wodzéw Izraela okresu Drugiej Swigtyni,
ktory kazat sie tytutowaé krélem; 2 Mch*® 53,8 — o rekwizycji kosztownosci na potrzeby
skarbca $wiatynnego przez Heroda Wielkiego, ktéry zebral wiecej pieniedzy niz jakikolwiek
krol za czasow Drugiej Swigtyni.
2 Mch*® 21,30 — o praktykowaniu przez Idumejczykéw obyczajéw zydowskich ,az do czasu
zniszczenia drugiej $wiatyni”; 2 Mch*® 55,26 — o ogrodzie drzew balsamicznych w Jericho,
ktéry przetrwat ,az do zniszczenia drugiej $wiatyni”.
2 Mch*® 9,5 — o ogniu éwigtynnym, ktéry przywrécony przez Jude Machabeusza miat ptongé
nieprzerwanie ,az do trzeciego pojmania w niewole”.
Taka datacje sugerowali juz E. Beurlier, ,Machabées (Livres Apocryphes des)”, w: Diction-
naire de la Bible, vol. IV] red. F. Vigouroux, Paris 1912, kol. 502. J. Wellhausen, Der arabische
Josippus, Berlin 1897, 47. Przychyla si¢ do niej réwniez Charlesworth, 7he Pseudepigrapha and
Modern Research, 156.
17° M. Sanders, H. Nahmad, ,A Judeo-Arabic Epitome of the Yosippon”, w: Essays in Honor of
Solomon B. Freehof, red. W. Jacob, Pittsburgh 1964, 275-299. Jednoczesnie trzeba zauwazyc,
ze réwniez datacja samego Josipponu jest problematyczna. Hipotezy siegaja od III w. po Chr
az po X w. po Chr: por. S. Zeitlin, ,Josippon”, JOR 53 (1963), 277-297; S. Bowman, Dates in
Sepher Yosippon, w: Pursuing the Text. Studies in Honor of Ben Zion Wacholder on the Occasion
of his Seventieth Birthday, red. ].C Reeves, J. Kampen, Shefhield 1994, 349-359.
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harab zostato

Wrydaje si¢, ze przynajmniej pierwsze szesnascie rozdzialéw 2 Mac
spisane pierwotnie w innym jezyku semickim, najprawdopodobniej hebrajskim,
na co moze wskazywaé glossa na samym koncu rozdziatu 16: j b'hn’ ‘nhsj Ispr
Isnj ngl’l hbr'njjn, ,tu konczy si¢ ksiega druga, przetozona z hebrajskiego”. Moze
ona sugerowacd, ze tekst arabski stanowi kompilacje kilku, pierwotnie niezaleznych
zrédet. Taka hipoteze potwierdza posrednio fakt uzywania w obecnej postaci
tekstu do$¢ zagadkowego okreslenia ,autor tej ksiegi” (s66 kt’b). Dla przyktadu
w opisie stronnictw zydowskich dziatajacych w I w. przed Chr. mozna przeczytaé
o spotecznosci ksdnjm: ,autor tej ksiggi nie opisal ich reguty: nic ponad to, co
da si¢ wyrozumie¢ z ich imienia” (2 Mch*® 25,6). Mozna wiec przypuszczaé,
ze wyrazenie ,autor tej ksiegi” wskazuje na kogo$ innego niz autor lub redak-
tor, ktéry byt odpowiedzialny za wspélczesnie znang postaé ksiegi. Pojawia sie
ono w réznych i odlegtych od siebie partiach tekstu, w zwiazku z czym trudno
jednoznacznie stwierdzi¢, czy za kazdym razem chodzi o tego samego autora
i to samo dzieto.

Niewatpliwie autor 2 Mch

maégt zapozyczy¢ wiele materiatu zrédtowego
z dziet J6zefa Flawiusza. Sugeruja to liczne podobienstwa chronologiczne i fak-
tograficzne!®, dostrzezone juz przez Sykstusa ze Sieny. Jednoczesnie wydaje sie,
ze domniemany redaktor zaznajomit si¢ co najwyzej z trescia Dawnych dziejow
Izraela. Wskazuje na to wspomniany juz wyzej brak szerszej wiedzy na temat
stronnictwa ksdnjm, czyli tzw. esseficzykéw!?, scharakteryzowanych wszakze wy-
czerpujaco na kartach Wojny Zydowskie/.

W ostatnich stowach ksiegi autor 2 Mch**® odwotuje sie do zrédta opi-
sujacego losy syna Heroda, Antypatra (2 Mch¥® 59,96) i przedstawia ten tekst
jako wlasne wezesniejsze dzieto. Poniewaz nadwornym historykiem rodu Heroda
byt Mikotaj z Damaszku, warto rozwazy¢ hipoteze, Ze przynajmniej czg$¢ zré-
del, z ktérych korzystal autor lub redaktor 2 Mch®®, wyszta spod jego reki, za$
fragment dotyczacy autorstwa tekstu o Antypatrze mégt po prostu zostac z nich

18 Np. opis przedsiewzie¢ Heroda Wielkiego w Jerycho wydaje si¢ streszczeniem tekstu Jézefa

Flawiusza, opisujacego tamtejsze ogrody drzew balsamicznych (2 Mch*® 55,25; Dawne dzicje

Izraela XV, 96).

Arabski zapis &sdnjm wydaje si¢ znieksztalceniem hebrajskiego Asdjm (najprawdopodobniej

w wyniku zapo$redniczenia fonetycznego zapisu w zrédle greckojezycznym). Za identyfikacja

semickiego terminu Asdjm jako hebrajskiego synonimu aramejskiego lasajja, ,pobozni”
(w zgrecyzowanej formie — essaioi, essanoi, ,esseticzycy”) opowiedzial si¢ swego czasu J.T. Mi-
lik. Por. J.T. Milik, Dziesie¢ lat odkry¢ na Pustyni Judzkiej, Warszawa 1968, 83-84. Warto
wspomnieé, ze w argumentacji Milik wspomina o 2 Mch®?, jakkolwiek identyfikuje ten tekst
jako ,arabska wersje Josipponu”, najwyrazniej zainspirowany hipoteza G. Grafa o péznym
datowaniu 2 Mch¥®.

20 Jozef Flawiusz, Wojna Zydowska 11, 119-163.

19
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przepisany. Na taka mozliwo$¢ wydaje si¢ wskazywa¢ przychylna Herodowi wizja
genealogii, wedle ktérej jego ojciec, Antypater, nie byt Idumejczykiem, jak opisuje
to J6zef Flawiusz?!, lecz Zydem, ktéry powrécit z Babilonii wraz z Ezdraszem
(2 Mch*#® 35,1). Z drugiej strony, autor 2 Mch*® otwarcie pisze o dokonaniu
przez Heroda rekwizycji kosztownosci z grobéw krélewskich, co sugeruje, ze na
biezaco uzupetnial przekaz Mikotaja z Damaszku informacjami z pism Jézefa
Flawiusza (2 Mch*® 53,8)%2,

Wydaje sie zatem uzasadnione przypuszczenie, ze tekst 2 Mch®® moze
taczy¢ w sobie kilka, pierwotnie niezaleznych od siebie zrédet. Skoro mozna
w nim zidentyfikowaé §lady zapozyczen z dziet Jézefa Flawiusza czy Mikotaja
z Damaszku, to warto tez rozwazy¢ mozliwo$¢ wykorzystania przez autora hi-
potetycznych rocznikéw §wiatynnych Jana Hirkana, ktérych grecki przektad lub
parafraze mégt oglada¢ Sykstus ze Sieny?®. Sugestia przemawiajacg za stusznoscia
takiej hipotezy jest wyrazna idealizacja Jana Hirkana w pos$wieconej mu partii
tekstu (2 Mch*® 20,1-26,4). Przyktadem moze by¢ opis rekwizycji kosztownosci
z grobowcow krélewskich. Wedtug Jézefa Flawiusza Jan Hirkan chcial w ten
spos6b zdoby¢ fundusze potrzebne do optacenia wojsk najemnych?*. Natomiast
wedhug relacji zamieszczonej w 2 Mch*® arcykaptan zarekwirowal wprawdzie
wielka sume kosztownosci, ale réwnie wiele z nich pozostawil w grobowcu, ktéry
pieczotowicie odrestaurowat. Zdobyte fundusze wykorzystal na reparacje muréw
miejskich, za§ pozostat ich cze$¢ przeznaczyt na potrzeby ludu, co autor 2 Mch#
poczytuje mu za cnote®.

Mozna przypuszczal, ze taki obraz Hirkana byt najbardziej przydatny jemu
samemu i jego rodowi. Jest zatem mozliwe, ze zostat stworzony na potrzeby pro-
pagandy samego arcykaptana lub ktéregos z jego synéw. W takim kontekscie warto
rozwazy¢ mozliwo$é, ze wyrazenie fwr jzbl, uzyte w opisie zniszczenia $wiatyni
na goérze Garizim, posiada konkretng funkcje retoryczna w ramach kronikarskiej
narracji i ma na celu zakwestionowanie statusu samarytariskiej swiatyni. Fragment
ten brzmi nastepujaco:

21 Por. polemiczny wzgledem Mikotaja z Damaszku fragment Dawnych dzicjow Izraela (XIV,

8-10).

Mikotaj z Damaszku mial ponoé dyskretnie przemilczeé to wydarzenie: por. Dawne dzieje
ITzraela XV1, 183.

Na korzys¢ tej hipotezy przemawia fakt, iz na tle calosci tekstu 2 Mch® partia poswiecona
Janowi Hirkanowi wyréznia si¢ najwicksza liczba odstepstw od przekazu Jézefa Flawiusza.
24 Jézef Flawiusz, Dawne dxicje Izraela X111, 249.

% 2 Mch¥ 21,17-18.

22
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Tekst arabski Przektad tacinski B. Waltona | Przektad polski

14. p hdm m k'n lbm dj | 14. Et destruxit quicquid habe- | 14. Wtedy zburzyt im, co
twr jzbl mn l-bnj’n wi- | bant aedificiorum in monte Jeza- | tylko bylo na gérze Jezabel,
-hjkl w dik bd mijtj snm | bel, & templum: quod quidem fuit | zabudowania i §wiatynie:
msnt Ih mnd bn'h snblt | post ducentos elapses annos, ex | a bylo to po dwustu latach
Ismrj 15. tm ktl mn k'n | quo aedificaverat illud Sanbalat | od czasu, kiedy zbudowat
mn lkhnh dj sbstjh Samarita. 15. Occidit preatera | to Sanballat Samarycki. 15.
Sacerdotes, qui erant in Sebaste. | Potem pozabijat tez kapla-
néw z Sebaste.

W2zmiankowane w tekscie zabudowania to prawdopodobnie miasto $wiatynne.
Jego istnienie potwierdzaja znaleziska archeologiczne, wspomina tez o nim Jézef
Flawiusz?®. Zatozyli je w III-II w. przed Chr. kaptani z Samarii, ktérzy ocaleli
z pogromu dokonanego przez ekspedycje karng Aleksandra Wielkiego?”. Wzmianka
o Sanballacie, ktéry miat zbudowa¢, odbudowaé lub przebudowaé?® sanktuarium,
odnosi si¢ zapewne do Sanballata II, zarzadcy Samarii w latach 335-332, wyzna-
czonego na to stanowisko przez ostatniego kréla Perséw, Dariusza I1I (336-331).
Wspomina o nim Kronika samarytasiska®, przypisujac mu odrestaurowanie sank-
tuarium, ktére wzniést rzekomo Jozue, za$ zniszczyt Nabuchodonozor. Zachowane
fragmenty protoeolskich kolumn pierwszej swiatyni na gérze Garizim wskazuja
na to, ze istniala ona juz we wczesnym okresie perskim, nie wczesniej jednak
niz w potowie V w. przed Chr,, a zatem przed rzadami Sanballata I (430-407).
W czasach Sanballata II mogty by¢ juz potrzebne prace restauracyjne.

Okreslenie swietej gory Garizim imieniem krélowej Jezabel nie posiada odpo-
wiednika w innych Zrédtach. Sam zapis jzb/ wydaje si¢ problematyczny. W Biblii
Hebrajskiej poswiadczona jest pisownia jz&/, ktéra przyjeto sie interpretowac jako
zlozenie partykuly pytajnej 7 —,gdzie?” oraz tytutu z4/— ,jego wysokos¢”. Ta kon-
cepcja etymologiczna znajduje uzasadnienie w onomastyce ugaryckiej i akadyjskiej®.
Jednak w LXX uzywana jest transkrypcja [eCéfBel, sugerujaca pisownie jzbP1.

26 Por. E. Lipinski, ,Governors and High Priests of Samaria and Jerusalem in the Persian

Period”, §/ 13(2010), 199-200.

W odwecie za mord na miejscowym strategu: zob. Lipiriski, ,Governors and High Priests of

Samaria”; 194.

Uzyty w tekscie arabskim czasownik snh moze odnosi¢ si¢ z powodzeniem do wszystkich

trzech czynnosci.

Por. Lipiriski, ,,Governors and High Priests of Samaria”, 200.

Przeglad hipotez etymologicznych przedstawia: D. Pruin, ,What is in a text? — searching for Izebel”,

w: Abab Agonistes. The Rise and fall of the Omride dynasty, red. L.L. Grabbe, London 2007, 216-218.

31 Wariant skrécony petnej formy jzé/, zob. N. Avigad, , The Seal of Jezebel”, IE] 14 (1964),
274-276.

27

28

29
30



,I ZNISZCZYE IM WSZYSTKO, CO (BYEO) NA GORZE JEZABELI” 115

Arabski wariant obecny w 2 Mch*® wydaje si¢ zatem odzwierciedla¢ grecks
transkrypcje imienia, co moze stanowi¢ argument za greckojezycznoscia zrédla,
z ktérego korzystat autor arabskiego przekiadu ksiggi.

Majac na uwadze nikle prawdopodobieristwo, aby wyrazenie fwr jzé/ byto
realnie funkcjonujacym toponimem, wypada przyjaé, ze ma ono w badanym tek-
$cie znaczenie symboliczne. Podobny zabieg literacki zastosowat wszakze autor
chrzescijanskiej Apokalipsy, ktory cheac zdyskredytowaé samozwarczg prorokinig
z Tiatyry, nazywa ja ,Jezabelg™? i oskarza o szerzenie nierzadu oraz przyzwala-
nie na jedzenie migsa z ofiar sktadanych bozkom (Ap 2,20). Sformutowania te
przywodza na mysl starotestamentalne insynuacje pod adresem krélowej Jezabel,
posadzanej o rozpuste i czary (2 Krl 9,22), za§ sam motyw rozpusty nalezy do
statego repertuaru retoryki biblijnej, ukazujacej niewiernosé¢ wobec religii ojcéw
jako ,,cudzotéstwo” wobec Jahwe33.

W takim kontekscie uzycie w 2 Mach*® frazy fwr jzbl w odniesieniu do
$wiatyni na gérze Garizim moze by¢ interpretowane jako przyktad polemiki ze
wspdlnotg samarytariskg i sprawowanym przez nig kultem3. Krytyka mieszkari-
c6w Samarii i ich wersji jahwizmu®® zostala wyrazona poprzez nawigzanie do
biblijnego przekazu o cudzoziemskiej zonie kréla Achaba. Miata ona rzekomo
nakloni¢ swego meza do wzniesienia w Samarii $wiatyni ba@/a’®. W 2 Mach¥®
samo tylko imi¢ krélowej wystarcza, aby zainicjowa¢ pozadany tancuch skojarzen
z t3 opowiescig’’. Celem takiego zabiegu retorycznego jest deprecjacja konkuren-

32 Kilka wersetéw wezesniej wzmiankowany jest inny biblijny archetyp batwochwalstwa, a mia-

nowicie pogariski wrézbiarz Baalam (Ap 2,14). Symboliczng funkcje imienia Jezabel w tekscie
Apokalipsy sugerowat juz A. von Harnack, ,The Sect of the Nicolaitans and Nicolaus, the
Deacon in Jerusalem”, JR 3 (1923), 415. Por. tez A. Yarbro Collins, ,Vilification and Self-
Definition in the Book of Revelation”, HTR 79 (1986), 316.

Przyktadem tego zjawiska moze by¢ retoryka Ksiegi Ozeasza.

Taka interpretacj¢ zaproponowat juz A. Calmet: ,Clest apparemment par dérision qu'il
lappelle, la montagne de Jézabel”, Calmet, Commentaire litteral sur la Bible, 1048.

O zréznicowaniu ocen kultu sprawowanego na gérze Garizim w tradycjach biblijnych
i pozabiblijnych zob. U. Schattner-Rieser, ,Der samaritanische Pentateuch im Lichte der
priasamaritanischen Qumrantexte”, w: Qumran und der biblische Kanon, red. M. Becker,
J. Frey, Neukirchern-Vluyn 2009, 147-170; ,Pri-, Proto- und Antisamaritanisches in den
Qumrantexten”, w: Qumran und der biblische Kanon, red. M. Becker, ]J. Frey, Neukirchern-
-Vluyn 2009, 67-109; 1. Hjelm, Jerusalem’s Rise to Sovereignty. Zion and Gerizim in Competition,
London 2004; G.N. Knoppers, ,Mt. Gerizim and Mt. Zion: A study in the early history of
the Samaritans and Jews”, Studies in Religion 34 (2005), 309-337.

O problematycznosci przekazu biblijnego dotyczacego tej §wiatyni zob. E. Tobota, , The
Onmrides’ cultic site on the hill of Samaria: the evidence of 2 Kgs 3:2b”, PJBR 19-20 (2011),
133-137.

Mozliwe, ze uzycie imienia grzesznej krélowej ma na celu nie tylko przywolanie historii z nia
zwigzanej, ale réwniez stanowi rozmyslna, przeciwstawng gre stéw z poetyckimi okresleniami
jerozolimskiej §wiatyni Jahwe, takimi jak /¢ 24/ ,dom wyniosty” (1 Krl 8,13; 2 Krn 6,2) czy

33
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cyjnego wobec Jerozolimy miejsca kultu. W jego wyniku samarytariska swiatynia
Jahwe3® zostata ukazana na plaszczyznie literackiej jako sanktuarium obcego béstwa,
w petlni zastugujace na los, jaki zgotowal mu jerozolimski arcykaptan Jan Hirkan.

“AND HE DESTROYED WHATEVER THEY HAD ON THE MOUNT JEZABEL”:
THE TOPONYM TWR JZBL IN 2 MACHARAB

Summary

The article discusses the possible origins and meaning of the toponym zwr jzb/ “Mount
of Jezebel” used in the Arabic Second Book of Maccabees as the designation for the
Samaritan holy mountain, Gerizim.

2bl kds ;wywyzszona (siedziba) $wictosci” (Iz 63,15). Innymi stowy — Judejczycy maja wznioste
zbl kds, za$ Samarytanie jedynie zalosna fwr jzdl.

Odnosnie do zywotnosci kultu Jahwe w Samarii oraz jego specyfiki zob. R. Pummer, ,Sa-
maritanism — A Jewish Sect or an Independent Form of Yahwism?”, w: Samaritans: Past
and Present. Current Studies, red. M. Mor, F.V. Reiterer, Berlin 2010, 1-25; G.N. Knoppers,
»Aspects of Samaria’s religious culture during the early hellenistic period”, w: Historian and
the Bible. Essays in Honour of L.L. Grabbe, red. P.R. Davies, D.V. Edelman, London 2010,
159-174.
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