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PROBLEM HISTORYCZNOSCI CHRYSTUSA
WE WSPOLCZESNEJ LITERATURZE BIBLIJNEJ

Wbrew pozorom, osoba Chrystusa Pana stoi w centrum reli-
gijnych zainteresowan wspoélczesnego czlowieka. Fakt ten odbija
sie silag rzeczy w biblijnej literaturze ostatnich lat. Juz nawet
pobiezny przeglad tej literatury zaskakuje duza iloscia prac
z zakresu chrystologii. Zaraz na wstepie trzeba jednak zazna-
czyé, ze wiele miejsca zajmujg tu wypowiedzi racjonalistycz-
nych uczonych protestanckich, sceptycznie odnoszacych sie do
historycznosci Chrystusa Pana. Trzeba bowiem stwierdzi¢, ze
wilasciwie od R. S. Reimarusa (1694—1768), pioniera racjonali-
stycznej egzegezy protestanckiej, nic albo tylko niewiele w niej
sie zmienilo. Dowodem tego moze by¢ praca Waltera E. Bundy,
wydana w roku 19551, ktory opiera sie w swych wywodach na
Br. Bauerze, Straussie, Weissie i Holtzmannie. Autor podtrzy-
muje najbardziej krancowe tezy krytyki racjonalistycznej, ktora
wykluczala z Pisma $swietego wszystko, co nadprzyrodzone, jak:
Opatrznos¢é Boza, cuda i proroctwa. Opierajac sie w swych ba-
daniach na postulatach filozofii racjonalistycznej, uczeni prote-
stanccy zdaja sie nie dostrzega¢ osiagnie¢ biblistow katolickich.
I te wlasnie =zalozenia filozoficzne wutrudniajg im rzucenie
obiektywnego spojrzenia na fakt istnienia Chrystusa. Wydaje sie,
ze egzegezie racjonalistycznej nie tyle chodzi o obiektywna
prawde historyczna, co o zgodno$é z ich — a priori postawio-
nymi — zalozeniami filozoficznymi.

EGZEGEZA AKATOLICKA

Protestancka literatura tyczaca historycznosci Chrystusa Pana
obraca sie woko6l konstrukecji myslowych Rudolfa Bultmanna,
leadera ich badan nad historycznosScia postaci Jezusa. Zwolen-
nicy jego twierdzen w roézny spos6b starajg sie¢ poprze¢ wywody
swego mistrza. Niekiedy moze sie wydawa¢, ze zwalczajg jego

1 Jesus and the First tree Gospels. An Introduction to the Synoptic
Tradition, Cambridge Massachusetts, Harvard University Press.
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wypowiedzi, w gruncie jednak rzeczy z innych tylko punkiow
widzenia podchodza do tematu, by, drobnymi nawet przyczyn-
kami, lepiej wyjaéni¢ i uzasadni¢ jego zalozenia, czy uprzedzi¢
mozliwe zarzuty. Przeciwnicy za§ Bultmanna atakujg go juz
to z pozycji teologii Karola Bartha (H. Diem), juz to z samego
faktu wcielenia (N. A. Dahl), juz to opierajac sie na osiggnigciach
konserwatywnej teologii protestanckiej (W. Grundmann).

Duzo materialu w kwestii historycznosci Chrystusa Pana
zawiera wydana w 1961 r. praca zbiorowa: Der historische Jesus
und der kerygmatische Christus?2, stanowigca kompendium do-
tychczasowych osiagnie¢ nauki odnosénie do historycznosci Chry-
stusa Pana. Lektura tego dziela — dwuglosu czterdziestu oSmiu
uczonych protestanckich i katolickich — wprowadzi¢ moze do
istoty interesujgcego mnas zagadnienia.

Przejdziemy obecnie do szerszego przedstawienia literatury
protestanckiej.

Wspolczesny sceptycyzm protestancki odnosnie do problemu
historycznosci Chrystusa Pana ulegl? pewnemu przeksztalceniu.
Zamiast bowiem uwazania postaci Chrystusa za mit 3, koryfeusz
egzegezy protestanckiej, Rudolf Bultmann, jest zdania, ze nic
wlasciwie nie mozemy wiedzie¢ o zyciu i osobowosci Chrystusa,
gdyz 2zrodia chrzescijanskie nie interesowaly sie zgola tym
problemem 4. Nastapil zatem zwrot od teologii racjonalistycznej
ku teologii egzystencjonalnej® Podobnie jak jego poprzednicy,
Bultmann jest zdania, ze nadprzyrodzono$¢ nie da sie pogodzié¢
z filozofia wspoélczesng. Idee cudow, wecielenia czy zmartwych-
wstania sg wedlug Bultmanna antynaukowe, sg zwyklymi mitami.
Trzeba jednak dodaé¢, ze bultmannowskie pojecie ,mitu* czy
»legendy' mniekoniecznie dyskwalifikuje historycznos¢ podanej
przez nie tresci, lecz okresla tylko sposob jej wyrazenia. , Mit*

2 Evangelische Verlagsansalt, Berlin 19612, s. 710. Dziela tego, miestety,
nie moglem szerzej wykorzysta¢, gdyz otrzymalem je na kilka dni przed
oddaniem pracy do druku.

8 Por. H Windisch, Das Problem der Geschichtlichkeit Jesu, , Theo-
logische Rundschau”, I (1929) 226—288; II (1930) 207—252; A. Schwei-
tzer, Die Geschichte der Leben-Jesu-Forschung, Tiibingen 19516.

4 Jesus, Tibingen 1958, s. 11.

5 Por. B. Rigaux OFM, L’ historicité de Jésus devant l’exégese
récente, ,,Revue Biblique”, 65 (1958) 482. — Na bogatej literaturze cyto-

wgn-ejr w tym' artykule, u nas trudno dostepnej, szeroko bedziemy sie
opiera¢ w niniejszym opracowaniu (bez zaznaczania).
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u Bultmanna jest pojeciem religijno-historycznym i oznacza
zobiektywizowang w micie rzeczywistos¢ transcendentng. Celem
za$ takiej wypowiedzi jest wyrazenie Sswiadomosci religijnej,
a nie obiektywne przedstawienie stanu rzeczy. ,,Legenda“ na-
tomiast okre$la dany przekaz tradycji nie w plaszczyznie histo-
rycznej lecz religijnej. Co do tresci ,legenda“ w rozumieniu
Bultmanna moze posiadaé¢ jakie§ historyczne jadro 6.

Wedlug Bultmanna Zrédiem kerygmatu chrzes$cijanskiego byli
uczniowie i stluchacze Jezusa nawrdceni potem na chrzescijan-
stwo 7. Pierwotna gmina przejela nauczanie Jezusa i z kolei Jego
samego przepowiadata jako Mesjasza. W ten sposob Jezus z prze-
powiadajgcego sam stal sie przedmiotem przepowiadania 8.
Bultmann twierdzi dalej, ze dla podkreslenia godnosci Jezusa
postuzono sie tytulami zapozyczonymi z mesjanskiej tradycji
judaizmu. Ws$réd nich najwazniejszy byt tytul ,,Syna Czlowie-
czego‘. Tytul ten pochodzil z apokaliptyki zydowskiej i oznaczal
ponadziemska istote, ktéra miata zstgpi¢ z nieba w celu sadzenia
i zbawienia?. Pierwotna gmina nazywata Go takze ,,Synem
Bozym*“ W przeciwienstwie jednak do gmin hellenistycznych
nie uwazala Jezusa ziemskiego za Syna Bozego. Kerygma ta nie
znala takze legendy o Jego dziewiczym narodzeniu1®. Przepo-
wiadanie Jezusa jako przyszlego Mesjasza czy Syna Czlowie-
czego nie jest jednoznaczne z przekonaniem o mesjanskim cha-
rakterze dziatalnosci Jezusa ziemskiego. Gloszenie, ze Bog wskrze-
sit Jezusa ukrzyzowanego i podnidést Go do godnoSci Mesjasza
zwigzalo w ten sposéb mit nieokreslonego mesjasza z postacia
historycznego cztowieka, Jezusa!!. Gmina pierwotna uwazala
sie za wybrang i powolang przez Chrystusa. I w ten witasnie
spos6b okazala swojg wiare w eschatologiczne znaczenie ziemskiej
dziatalnogci Jezusa 2.

W samej historii odroznia Bultmann Historie i Geschichte.
Historyczny (historisch) jest taki fakt, ktory wytrzyma kry-

6 Neues Testament und Muythologie, ,Kerygma und Mythos”, Ein
theologische Gesprdch, Hamburg 1948, s. 23.

7 Theologie des Neuen Testaments, Tubingen 1948, s. 33.

§ Ibid. s. 34.

9 Tbid. s. 50.

10 Tbhid. 51.

11 Thid. s. 34 i 36.

12 1bid. s. 38.
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tyczny egzamin naukowy. Geschichtlich za$ jest to, co w prze-
sztosci moglo wywieraé jakié wplyw na nasze osobiste doswiad-
czenie. ,,Historii Jezusa, Jego krzyza, nie nalezy osadza¢ z histo-
rycznego punktu widzenia; znaczenie Jego historii polega na tym,
co Bég chcial mi przez nig powiedzie¢ — pisal Bultmann
w jednym ze swych artykuléw 3. Jest on zatem =zdania, ze
historia zycia Jezusa nie ma znaczenia ponadczasowego i ogolnego,
lecz, ze jest wolaniem Boga do czlowieka, znajdujacego sig
w okreslonej sytuacji, ze ma ona znaczenie w danej tylko chwili.
Historia Jezusa nie nalezy do przesztosci, lecz zaczyna sie dla
kazdego stuchacza w momencie stuchania. Nie stanowi ona ele-
mentu historii ogélnej, lecz dokonuje sie poza i ponad nig, czyli
jest wydarzeniem eschatologicznym !4.

Swiadectwa synoptykow, $w. Jana i Pawla $wiadczg tylko
o wierze ich autoréw. Swiadectwa te sg ponadto fragmentaryczne
i sfalszowane przez legendy. Nawet w tak zwanej ewangelii
przedewangelijnej znajduje sie tylko historia kerygmatyczna.
Jezus historii zawsze jest zakryty przez Jezusa wiary 5.

Dibelius twierdzit: In Anfang war die Predigt 6. Bultmann
koryguje zdanie Dibeliusa i mowi: ,,Ze na poczatku wszelkiej
tworczosci duchowej chrzescijanstwa znajduje sie przepowiadanie,
ze ono wiasnie zrodzito tradycje, uwazam to za mocng przesade,
ktéra czyni krzywde zrozumieniu licznych przekazéw tradycji,
podobnie jak to ma miejsce w dialogach roznych szké! i dyspu-
tach. Apologetyka, polemika, podobnie jak i che¢ zbudowania
gminy, czy nauka takze wchodzi w rachube. Trzeba tu tez do-
rzuci¢ prace literacka 1°.

Trzeba przyzna¢, ze wielkg zastugg Bultmanna bylo oderwanie
sie od historycznosci w znaczeniu liberalnym, dla dania teolegii

13 Neues Testament und Mythologie. Das Problem der Entmythologie-
sierung der mneutestamentlichen Verkiindigung, ,Kerygma und Mythos",
I (1941) 41.

4 Bergriff des Wortes Gottes is Neuen Testament, ,Glaube und Ver-
stehen”, Tiibingen 1933, s. 291.

15 Por. J. W. Jones, Christologie and Myth in the New Testament,
London 1956, s, 40—58.

16 Die alttestamentlichen Movie in der Leidensgeschichte des Petrus
und des Johannes Evangeliums, ,Beitr. z. Z. A. T. W.” t. XXXIII, Giessen
1918, s. 146.

17 Die Geschichte der synoptischen Tradition, Gottingen 19312, s. 64.
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protestanckiej nowego zycia przez aktualizacje faktu chrzesci-
janskiego.

Ogodlnie zatem mozna powiedzieé, ze osoba Chrystusa Pana
u Bultmanna i w teologii protestanckiej zostala zupelnie znatu-
ralizowana. Krytyka racjonalna widziata w Nowym Testamencie
wytwor pierwszej gminy chrzescijanskiej powigzany mitem i le-
genda. Sam Chrystus zas samowolnie i bezpodstawnie przywla-
szczyl sobie prerogatywy nadprzyrodzone 18,

Uczniowie i zwolennicy Bultmanna poparli wywody swego
mistrza, cho¢ trzeba przyznaé, ze nieco innymi drogami chca
dojs¢ do tych samych stwierdzen. Jeden z nich, E. Kdsemann 19,
dokonuje rewizji samej kerygmy apostolskiej. Dochodzi do wnio-
sku, ze to wtasnie Apostotowie stworzyli niby historyczng postaé
Jezusa. Stowu historieserung daje znaczenie tego, co samo
przez sie mnie podpada pod pojecie twierdzen historycznych.
Kerygma apostolska zawieratla wiare w Jezusa, Mesjasza, Pana
i Syna Bozego. W ten sposéb Jezus ma swojg Geschichte.
EwangeliSci glosili kerygme w taki sposéb, jakby wziela poczatek
od Jezusa ziemskiego. Nie uwazali Jezusa za mit, nie chcieli
takze podstawia¢ jakiego$ bytu niebieskiego za Jezusa historycz-
nego. I dlatego, gdyby abstrahowalo sie od publicznego zycia
Jezusa, niezrozumiale staloby sie Jego zmartwychwstanie. Mu-
sial zatem istnie¢ jaki$ punkt styczny miedzy wiarg a historia.
Késemann posuwa sie jeszcze dalej. Zauwaza mianowicie, zZe
szczegblnie ewangelia Lukasza kladzie wielki nacisk na historie
i dopiero w te wlasnie ramy historyczne wplata eschatologie.
Postepuje wiec wrecz odwrotnie od dwéch pozostalych synopty-
kow 2, Same jednak roéznice w metodzie pisania synoptykow
niczego jeszcze nie dowodza. Tego samego bowiem Jezusa glosza
i przed i po zmartwychwstaniu. Istnieje zatem cigglo$¢ ewangelii
przed i po zmartwychwstaniu Jezusa?!. Jest rzeczg niemozliwa
skonfrontowaé¢ fakt z wiarg, rzeczywisto$¢é z przepowiadaniem.
Niemozliwosé ta tylko dlatego moze mieé¢ miejsce, ze punktem

18 Por. E. Fascher, Vom Verstehen des Neue Testaments, Giessen
1918, s. 146.

19 Das Problem des histcr.cchen Jesus, ,,Zeitschr. fiir Theologie und
Kirche”, 51 (1954) 125—153.

20 Thid. s. 138.

21 Tbid. s. 139.
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ciezkoSci ewangelii nie jest ani przepowiadanie, ani moralnose,
ani filozofia, lecz osoba — Jezus. On wtasnie jest najwiekszg
zagadka. Pyta wreszcie autor, zdradzajgc sie przez to ze swym
sceptycznym racjonalizmem, c¢zy w og6le zagadke te bedzie
mozna kiedy rozwigza¢ 2. Niedlugo potem uczynil jednak Kése-
mann dalszy krok naprzéd, gdy pisal w mastepnej swej pracy:
» W samych Niemeczech dyskusja, ktéra przycichla nieco, na nowo
zostala podjeta... JesteSmy zmuszeni powro6ci¢ do twierdzenia,
ze wiara Wielkanocy wystarczyla za fundament kerygmie chrze-
Scijaniskiej. Mozemy sie zapytaé, jakie znaczenie ma Jezus histo-
ryczny dla wiary* 23,

Do badan Kisemanna dochodza pnaice E. Fuchsa?! i E. He-
itscha 23, Fuchs stosuje filozofie egzystencjalng do osoby Jezusa.
Analizuje gléwnie przypowies¢ o synu marnotrawnym i wycigga
Zz niej wniosek: ,,Zachowanie sie Jezusa bylo okreSlone decyzja
i dlatego na podstawie Jego zgdania mozemy wmioskowaé, co
sam czynit“ 26, Wedlug Fuchsa Jezus ulgkl sie tragicznego konca
Jana, Chrzciciela. 7 dlatego, przez podkreslenie nauki o wiernosci
Boga, sprawil, ze ewangelie juz od samego poczatku poruszyly
kwestie zmartwychwstania ??. Jezus zatem przewidziat przywia-
zanie swych uczniow, krzyz zas byl dowodem, ze mial racje
wbijajgc im w pamie¢ nie tylko swojg Smieré, lecz i to, ze
Smier¢ ta lezala w zamiarach woli Bozej. Przepowiadanie zatem
bylo zbiorem kwestii, na ktére definitywna odpowiedz dawata
postawia Jezusa historycznego. W ten sposob historia stata sie
zasadniczg treScig kerygmy apostolskiej 28,

Heitsch natomiast, chociaz takze ma zastrzezenia co do histo-
rycznosdci Jezusa, dokonuje jednak poprawki twierdzen Bultmanna
w imie dogmatyki. Twierdzi mianowicie, Ze nie nalezy oddzielaé
brutcrum factorum od ich znaczenia. Historia musi wzia¢ na

22 Tbid. s. 152.

23, Neutestamentlichen Fragen wvon Heute, ,Zeitschr. fir Theol. und
Kirche“ 54 (1957) 11.

24 Die Frage nach dem historischen Jesus, ,Zeitschr. fiir Theol. und
Kirche*, 53 (1956) 210—229.

2% Die Aporie des historischen Jesus, als Problem theclogischer Herme-
netik, ,,Zeitschr. flir Theol. und Kirche*, 53 (1956) 192—210.

26 Die Frage mach dem historischen Jesus, s. 222.

27 TIbid. s. 225.

% Ibid. s. 229.
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siebie odpowiedzialno$¢ i znalez¢é w przesztosci sily, ktére potra-
fityby zdeterminowaé przysziosé. Historia bowiem jest mie tylko
znajomoscig faktow, lecz takze znajomoscig my$li, ktérg owe
fakty zarejestrowaty. Czyn i mys$l sg nierozdzielne: mys$l odbija
sie w znajomos$ci samego faktu. 'W odniesieniu do Jezusa mozna
sie pytaé¢, w jaki sposéb wiara w zmartwychwstanie mogla sig
zrcdzi¢ po smierci na krzyzu? Je$li Jezus glosit tylko Prawo,
dlaczego uwierzono w Jego zmartwychwstanie? A zatem prze-
wyzszyl Prawo. Zradykalizowal do tego stopnia jego wymagania,
ze ewangelia otrzymala przez to swe specyficzne oblicze 2.
Artykuly Fuchsa i Heitscha zostaly poparte imponujacag pracag
Gunthera Bornkamma 3%, profesora w Heidelbergu. Jest on
uczniem Bultmanna i nastepca Marcina Dibeliusa. Prawdopo-
dobnie szacunek do mistrzéw nie pozwolit mu wyciagnac
wszystkich wnioskow ze swych mys$li. Bornkamm nie zgadza sie
z postawg tych, ktorzy odrzucajg historycznos§é Jezusa. Watpi,
czy mozna przywigza¢ sie do Jezusa wiary tak mocno, jak
Apostotowie byli do Niego przywigzani3!. Odrzucenie historycz-
nos$ci Jezusa wydaje sie mu nienaturalne i niebezpieczne, gdyz
latwo moze doprowadzi¢ do niewiary. Dlatego wlasnie uwaza,
ze sprawe te nalezy zostawi¢ na boku, a postaraé¢ sie o dosie-
gniecie czystego elementu historycznego. Jest to zreszta wyma-
gane przez kerygme Kosciola pierwotnego. Wszak interesowala
sie ona zyciem Jezusa takze przed Jego zmartwychwstaniem.
Przyja¢ zas kerygme, to przyjaé cala jej zawartosé tresciowa.
Bornkamm zajmuje sie zatem zdefiniowaniem oryginalnej za-
warto$ci nauczania Jezusa i przeSledzeniem Jego dziatalno$ci.
Uznaje za autentyczne przepowiadanie Kroélestwa Bozego, nauke
o koniecznosei bezwarunkowego pelnienia woli Bozej i wybdbr
uczniéw. Resztki sceptycyzmu nie pozwalaja mu jednak przyjaé
mesjanskiej $wiadomosci Jezusa. Pisze bowiem: , Albowiem jest
rzeczg zadziwiajgca, ze nie mozemy przytoczyé zadnego pewnego
dowodu, iz Jezus chcial przywlaszczy¢ sobie ktéry§s z tytulow
mesjanskich, jakie podawata tradycja‘“32. Mimo wszystko przyj-

20 Dije Aporie des historischen Jesus, passim 192—220.
30 Jesus von Nazareth, Stuttgart 1956.

31 Tbid. s. 5.

32 Ibid. s. 158.

Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, T. IX, z. 4 8
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muje Bornkamm, ze Jezus reprezentowal taksg osobowos$¢, spel-
nial takie czyny i wypowiedziat stowa, ktoére wlasciwie przed-
stawiajg Go w Swietle mesjanskim. Bornkamm nie zamierzat
pisa¢ zywotu Jezusa, zdawal sobie jednak sprawe, ze nie mozna
pomija¢ historii Jezusa.

W miedzyczasie H. Braun dal résumé stanowiska tej grupy:
,,Czy Jezus znajdowal sie u podstaw chrzescijanstwa pierwotnego?
Nie uwazal sie za Mesjasza czy Syna Czlowieczego... nie zalozy?
Kosciola, a nawet go nie przewidzial. Nigdy nie zwracal si¢ do
pogan, nawet w Galilei... Hellenistyczna formula ustanowienia
Eucharystii nie pochodzi od Niego* 33,

Powyzszy przeglad opinii usprawiedliwia sad G. Sevenstera:
,,Co sie tyczy problemu (historycznosci Jezusa), ktory wysuwa
sie na plan pierwszy, to ostatnie slowo nie zostalo jeszcze po-
wiedziane* 34.

Dla uzupelnienia obrazu aktualnego stanu kontrowersji w pro-
testantyzmie przejdZmy do autoréw, ktoérzy w ostatnich czasach
zajeli stanowisko rézne od Bultmanna i jego zwolennikéw.

Nils Alstrup Dahl, profesor z Oslo, pisat: , Nie moge uwazac
przedstawien Bultmanna za teologie naszego pokolenia“ 25, Dah-
lowi nie podoba sie to, ze Bultmann pomieszal swoje mysli,
swojg interpretacje i w ogoéle swo0j system z myslami autorow
swietych. W innym swym artykule Dahl ustosunkowal sie kry-
tycznie do stanowiska Bultmanna, zwalczajgcego historycznose
Jezusa %%, Proponuje dokona¢ w tradycji tyczacej Jezusa dwodch
cie¢: poziomego, ktore pokaze pole dzialalnosci Jezusa — prze-
powiadanie Kroélestwa i Jego stosunek do Prawa, oraz ciecia
pionowego, ktére przecieloby czas dziatalnos$ci Chrystusa. Konczy
sie ona na Krzyzu, jako na swym szczycie. Jezus przewidzial nie
tylko swojg $mieré¢, lecz takze jej wartosé zastepczg3’. Byl to
konieczny warunek nadejscia Krolestwa Niebieskiego i Jego
wlasnego wyniesienia, jako Syna Czlowieczego. Nie mozna

3 Christentum, 1: Entstehung, W: Die Relibion in Geschichte und
Gegenwart, t. I, 19573, kol. 1687.

34 Christologie, 1. Christologie des Urchristentums, tamze, kol. 1753,

% Die Theologie des Neuen Testaments, ,Theol. Rudschau”, 22
(1954) 49.

3 PDer historische Jesus als geschichswissenschaftliches und theolo-

gischen Problem, , Kerygma und Dogma” 1 (1955) 104—132.
87 Ibid. s. 122,
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wprawdzie dosiegngé faktu zmartwychwstania, lecz mozna
w niego uwierzy¢. Wiara za$ jest darem danym nam przez
Ewangelie. Chociaz nie jest zwigzana z historig, wiara jednak
nie moze by¢ obojetna wobec niej. Wiara bez faktu, bez osoby
w centrum tego faktu, jest doketyzmem. Wcielenie umozliwia
poszukiwania historyczne. Jezus byl prawdziwym czlowiekiem,
jednostka dobrze okreSlona, zyjacg w czasie i miejscu historycznie
dobrze znanym. Obedrzeé¢ Jezusa z historii oznaczaloby dziatanie
wbrew $wiadkom. Jak zresztg mozna glosi¢ bankructwo dziela
Jezusowego, a przyja¢ konieczno$¢ historii Apostot6w? Trzeba
zatem przyjaé, ze w tradycji ewangelioznej to wszystko, co nie
pochodzi z judaizmu, czy powstajacej spotecznosci chrzeScijan-
skiej, musi by¢ odniesione do Jezusa. Jego historia istniata przed
historiag Kosciota 38,

Przytoczone tu wywody N. A. Dahla stawiaja go w rzedzie
najlepszych krytykéw systemu Rudolfa Bultmanna.

Hermann Diem, profesor z Tybingi, jest zwolennikiem teolo-.
gicznego systemu Karola Bartha. I z tej wlasnie pozycji atakuje
Bultmanna. Stawia zasadnicze pytanie: co Jezus powiedzial o so-
bie samym? Oddzielenie punktu widzenia historycznego od teclo-
gicznego uwaza za btad metodologiczny. Jezus bowiem wiary jest
identyczny z Jezusem historii. Wiara wechiania historie i stanowi
jej fundament *.

Prace Dahla i Diema stanowia pewnego rodzaju wstep do
prac o wielkim ciezarze gatunkowym Waltera Grundmanna i Et-
helberta Stauffera. Grundmann w swym dziele: Die Geschichte
Jesu Christi?0 przyjmuje postawe konserwatywng. Bada wiare
Koséciola pierwotnego. Dochodzi do przekonania, ze jej punktem
centralnym jest wiara w zmartwychwstanie Jezusa. Wiara zas ta
stwierdza wszechmoc Jezusa historycznego. Wiara daje okazje
zebrania faktéw — dowoddéw tej wszechmocy. Wedlug Grund-
manna prawdziwy punkt widzenia na zmartwychwstanie jest
nastepujgcy: Jezus niebieski (po zmartwychwstaniu) méwi i po-
stepuje, jak dziatal i mowit Jezus ziemski (za swego ziemskiego

38 Der historischz Jesus, passim.

3% Der irdische Jesus und der Christus des Glaubens, W: Der histo-
rische Jesus und der kerygmatische Christus, Berlin 1961, s. 223.

40 Berlin 1957.
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zycia). I dlatego wlasnie czyny i stlowa Jezusa majg sens i zna-
cazenie nie tylko dla tych, ktorzy Go widzieli i styszeli, lecz takze
dla tych, ktorzy w Niego wierza. Tradycja pochodzi od Apostotow.
Oni sg $wiadkami historycznego Jezusa i uczniami Jego przepo-
wiadania. Opowiadajg to, co sami styszeli, nauczajg tego, czego
sie sami nauczyli. Nie znaczy to jednak wecale, ze teksty majg
by¢ interpretowane wedlug brzmienia siéw. Formgeschichtliche
Schule osiggnela bowiem rezultaty, ktéorych nie nalezy lekcewazye¢.
Dlatego wlasnie ewangelie dziecigcych lat Jezusa sg opracowa-
niami teologiczno-historycznymi, a nie opowiadaniami histo-
rycznymi .

Stauffer wydal dwa niewielkie dzieta 2, w ktérych odtwarza
Srodowisko rodzacego sie Kosciola. Dodaje do tego Swiadectwa
autoréw poganskich, polemizujgcych z chrzescijanstwem. Zaska-
kuje fakt, ze autor przypisuje wiekszg wartoS¢ historyczna
ewangelii §w. Jana niz synoptykom. W pracach tych daje wiecej
niz historie Jezusa. Przedstawia dramat cztowieka, ktéry poswieca
zycie za swoj narod. Z wysokoSci krzyza pada najwyzsze wyzna-
nie-teofania: Ego sum! Stauffer poswieca temu wyznaniu Jezusa
rozdzial, w ktérym wyraza raczej liryzm swej wiary niz wyniki
swej wiedzy: ,,Ja jestem nim, oznacza: gdzie ja jestem tam jest
Bog, tam Bog zyje, mowi, wzywa, pyta, dziata, decyduje, kocha,
wybiera, przebacza, odrzuca, cierpi, umiera. Nie mozna powie-
dzie¢, ani pomysleé nic zuchwalszego® 43,

Tezami Bultmanna zainteresowali sie takze egzegeci angielscy.
W reperkursjach ich jednak na tezy Bultmanna trudno znalezé
co$ nowego.

Wincenty Taylor postawit pytanie, czy jest mozliwe napi-
sanie zywotu Jezusa ‘. Odpowiedzi na to pytanie nie zmienia
w dziesie¢ lat pdzniej w swym komentarzu do Marka 4. Odrzuca
caly sceptycyzm i zacheca egzegetéw do ufnego pracowania nad
zywotem Jezusa. Inny egzegeta angielski, T. W. Manson,

41 Die Geschichte Jesu Christi, zwtaszcza s. 23.

42 Jesus. Gestalt und Geschichte, Bonn 1957, oraz: Jerusalem und
Rome im Zeitalter Jesu Christi, Bern 1957.

43 Jesus. Gestalt und Geschichte. s. 133.

4 Is it Possible to Write a Life of Christ, ,,The Expository Times",
53 (1941) 60—66.

4% The Gospel According to St. Mark, London 1952, s. 130—149.
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postawit to samo pytanie i odpowiedzial! na nie prawie tymi
samymi stowami, co Taylor4. W 1956 r. bada on najnowsze
proby pisania zywotu Jezusa i zaznacza, ze dwie kwestie w spe-
cjalny sposéb interesujg wspolczesng biblistyke, a mianowicie
eschatologia i historyczno$é Jezusa. ,Nie unikniemy tego“ pisat,
czynigc aluzje do sceptycyzmu Bultmanna. Zauwaza nastepnie,
ze nie powinniSmy lekaé¢ sie tych préb. Postannictwo bowiem
Chrystusa Pana stanowi cze$¢ historii i doskonale mie$ci sie ono
w historii religijnej swego czasu, w oOwczesnych nadziejach
i obawach 7.

Uczeni angielscy na og6! nie sympatyzuja z egzystencjalnymi
spekulacjami Bultmanna. Jeden z mnich, Hunter, dowodzi, Ze
sceptycyzmu Bultmanna nie nalezy traktowaé¢ zbyt powaznie,
ze jest to objaw przejsciowy 8. Jan Henderson po$wiecil Bultma-
nnowi studium, w ktérym zbija jego wywody %’. G. Waughan
Jones, po obszernym wywodzie systemu Bultmanna, potepia go
ostatecznie 3 J. N. Sander opublikowal dzielo o podstawach
wiary chrzescijanskiej®. Autor powoluje sie wprawdzie na
Formgeschichtliche Methode, z drugiej jednak strony chce utrzy-
ma¢ solidne dane historyczne. Pisze: ,JIstnieje tylko jedno kry-
terium dla odréznienia tego, co jest konieczne do zbadania:
zbiezniosé szczegbéléw z postannictwem Biblii wzietej jako catose,
z wiernym odbiciem, ktére dokonuje sie w nas przez objawienie
Boze zawarte w Biblii 52.

Konserwatys$ci anglosascy ulegaja tendencji przeegzamino-
wania historyczno$ci danych ewangelicznych. Takie wlasnie
nastawienie cechuje dwa tomy Wilfreda L. Knoxa o Zrdédiach
ewangelii synoptycznych 33, oraz niewielka praca Jamesa Robin-
sona, o historycznosci ewangelii sw. Marka 54,

46 Js it Possible to Write a Life of Christ, ,Expository Times"”, 53
(1641—42) 248—251.

47 The Life of Jesus. Some Tendencies in Present Day Research,
W: The Background of the New Testament and its Eschatology, Cambridge
1956, s. 211—221.

% A.Hunter, Introducing New Testament Theology, London 1957, s. 11.

4 Mythe in the New Testament, London 1952,

50 Chrystology and Myth in the New Testament, London 1956.

51 The Foundation of the Christian Faith, L.ondon 1950.

Ibid. s. 189.
The Sources of the Synoptic Gospels, Cambridge 1943.

4 The Problem of History in Mark, W: Studies in Bibl. Theol., Lon-
don 1957.
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Jednak i wéréd uczonych anglosaskich ma Bultmann swocich
sympatykoéw, jak F. C. Carrington s’ czy A. Farrer %.

Uczeni skandynawscy okazuja sie jako$ bardziej podatni na
wplywy Bultmanna., Mimo to z ich s$rodowiska wyszla mocna
reakcja na pesymizm egzystencjalistow. E. Percy wydal prace
o postannictwie Jezusa, w ktoérej przeprowadza dyskusje z tezami
Bultmanna 3 Mniej polemiczna, lecz nie mniej wazna jest praca
Eryka Sjoberga, w ktérej w imie wiary i historii odrzuca kon-
strukcje Bultmanna 38,

Zbierajgc obecny stan problemu historycznosci Jezusa, mozna
zacytowaé¢ stowa Oscara Culmanna: ,,Podstawg calej chrystologii
jest zycie Jezusa“ ®®. H. Braun za$ konczy jedno ze swych dziet
stowami: ,,Mozna analizowa¢ i porownywaé¢ rézne warstwy tra-
dycji tyczacej Jezusa i sekt zydowskich. Posta¢ Jezusa bedzie
wymowna i zdeterminowana tylko wtedy, gdy sie przyjmie, ze
podjal On juz swa zasadniczg decyzje: postuszenstwo, porazka,
rezerwa‘’ 690,

Kilka przynajmniej stéw trzeba poswieci¢ protestanckiej egze-
gezie konserwatywnej z czasOw narodzin systemu Bultmanna.
Moze sie ona poszczyci¢ kilkoma znanymi nazwiskami: Teodor
Zahn, Adolf Schlatter, Fryderyk Blichsel ¢, czy Juliusz Schnie-
wind %2, Uczeni c¢i wykazujg bezposrednio, czy przynajmniej
posrednio, ze Swiadectwo Apostoléw bylo wiarogodne i ze poprzez
egzegeze mozna dosiegnaé¢ faktu istnienia Chrystusa, historii Jego
czyndw i stéw. Poniewaz jednak wypowiedzi ich sg zblizone do
katolickich, nie bedziemy sie nimi szerzej zajmowaé. Pozwalajg

The Primitive Christian Calender. W: The study in the Making
of the Marcan Gospel, Cambridge 1952,

56 St. Matthew and St. Mark, London 1954.

57 Die Botschaft Jesu. Eine traditionkritische und exegetische Unter-
suchung, ,Lunds Universitets Arsskrift”, 49 (1953).

8 Der wverborgene Menschensohn in den Ewvangelien, ,,Acta Reg. Soc.
Humaniorum Litterarum Lundensis”, 53 (1955).

5 Die Christologie des Neuen Testaments, Tibingen 1957, s. 327.

80 Spatjudisch-hdretischer wund friihchristlicher Radikalismus. Jesus
von Nazareth und die essenische Qumransekte, W: Beitr. zur historischen
Theologie, Tibingen 1957, s. 136.

61 Theologie des Neuen Testament. Geschichte des Wortes Gottes im
Neuen Testament, Gltersloh 19372,

62 Zur Synoptiker-Exegese, .Theologische Rundschau, (nowa seria)
2 {1930) 129—189,



PROBLEM HISTORYCZNOSCI CHRYSTUSA 119

nam one jednak stwierdzi¢, ze wéréd naszych odiaczonych braci
nie wszyscy roéznig sie z nami w pogladach na historycznosé
Chrystusa Pana.

EGZEGEZA KATOLICKA

Uczeni katoliccy nie pozostali obojetni na sceptycyzm protes-
tancki odno$nie do problemu historycznoéci Chrystusa Pana.
Jedni z nich zajeli sie tezami Rudolfa Bultmanna, krytycznie
oceniajgc jego wypowiedzi 8. Inni, juz nie tylko w celu zwalcze-
nia sceptycyzmu protestantéw, staraja sie o dokladniejsze okre-
Slenie ram czasowych pobytu Stowa Wrcielonego na ziemi
(U. Holzmeister, D. Lazzarato). Kilku wysilki swe skierowalo
na napisanie biografii Chrystusa Pana (L. Ci. Fillion, L. Grand-
maison, F. Prat, G. Ricciotti). I w ten sposéb wspolnymi silami
przeciwstawiaja sie nauce protestanckiej, a réwnoczes$nie pogle-
biajg znajomo§¢ zagadnien chrystologicznych. Uznajg oni wraz
z Kosciotem, ze Chrystus dzieki wcieleniu wszedt w orbite
historii, stal sie uchwytnym dla zmystéw czlowieka objawieniem
ukrytego Boga. Dlatego wilasnie $w. Jan Ewangelista mégt na-
pisa¢. ,,To, co bylo od poczatku, co slyszeliSmy, co widzieliSmy
naszymi oczami, co ogladaliSmy, a dotykaly nasze rece..— to,
co widzieliSmy i slyszeliSmy, oglaszamy réwniez wam*“ (1J 1,
1—3).

Apostotowie uwazali za najwazniejszy swoj obowiazek ,,postu-
giwanie stowu“ 1 dlatego niezmordowanie glosili Chrystusa po-
ganom i zydom. A glosili skutecznie: nawracali sie¢ poganie i —
co dziwniejsze — nawracali sie, chociaz bardziej opornie, zydzi.
I byloby chyba rzeczg co najmniej dziwng, gdyby zydzi odstepo-
wali od judaizmu, z ktérym wigzaly ich tak mocne wiezy i przyj-
mowali chrzes$cijanstwo, a nie uwazali postaci twércy chrzesci-
janstwa, Jezusa, za fakt historycznie pewny. Gdyby sie dali
oderwaé od judaizmu z jego bogato rozwinietym kultem, ktéry
tak gleboko przenikngl do ich krwi, a oddawali swe zycie jakie-

6 Por. W. Htadowski, Poczqtki chrzescijanstwa wedlug egzysten-
cjalnej interpretacji R. Bultmanna, Poznan 1954; W. Miziotek, Egzy-
stencjalne rozumienie kerygmatu chrzescijanskiego u R. Bultmanna a dog-
mat, ,,Collectanea Theologica”, 25 (1954) 103—125; R. M arle, Bultmann
und die Interpretation des Neues Testamentes, Leipzig 1960 (ti. z fr.).
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mus niesprawdzonemu mitowi. Gdyby sig¢ dali unie$¢ fali entu-
zjazmu dla postaci Chrystusa, jak chcial D. Fr. Strauss. Tym
bardziej byloby to dziwne, ze wiemy, jakie byly marzenia zydéw
odnos$nie do Mesjasza, a ktdére sam Jezus zniweczyl.

Sw. Pawel mocno podkres$lat wyzszo$¢ Nowego Prawa nad
Starym, wyzszos¢ kaptanstwa Chrystusowego nad kaptanstwem
starotestamentowym, czy wyzszo$§¢ jedynej i niepowtarzalnej
Ofiary Chrystusa nad ofiarami Starego Testamentu . Kazde takie
zdanie stanowilo bluznierstwo dla uszu prawowiernego zyda.
Mimo jednak niepopularnosci tej nauki, zydzi uznajg stusznosé
rozumowania Apostola Narodéw — a takze i innych Apostoiow,
o czym Swiadczg Dzieje Apostolskie — i, wprawdzie z ociaganiem
1 niezbyt licznie, przyjmowali przeciez chrzescijanstwo. Trudno
przypuscié, by czynili to dla pieknych oczu §w. Pawla. U podstaw
tego faktu musi leze¢ prawda o Chrystusie historycznym. Ke-
rygma zatem i fakty sga nierozerwalnie zlgczone w tradycji
chrzescijanskiej 5. Szczegodlnie jasno widaé to w obydwu dzielach
Sw. kukasza. O faktach mowi w Ewangelii, o kerygmie =za$
apostolskiej w Dziejach. H. Riesenfeld ¢ daje kilka ciekawych
uwag w tym wzgledzie. Zauwaza mianowicie, ze Ewangelie nie
sg rozwinieciem formul kerygmatycznych, ani moéw podanych
przez Drzieje, ktdre daja skrypturystyczng interpretacje $mierci
i zmartwychwstania Jezusa. Zmierzajag one do nawrodcenia
i ugruntowania neofitow we wierze. U Pawla takze mozna
spotka¢ Slady tego mauczania. Od samego bowiem poczatku
kerygma ma bardzo wyrazne rysy: teologia, chrystologia, soterio-
logia, eklezjologia i eschatologia. Tradycja synoptyczna jest spo-
winowacona z pewnym rodzajem pisarskim Starego Testamentu,
gdzie takze sg pomieszane tradycje biograficzne z mowami, czyli
z ksiegami prorockimi®. Tradycja, przypisywana Apostotom
i opierajgca sie na ich stowach, szybko otrzymata warto§¢ sa-
kralna. Pisma Apostotéw cieszyly sie tak wielka powaga, ze
weszly do Kancnu. I jest rzecza niemozliwg, by slowa Jezusa
nie cieszyly sie przynajmniej taksg samg powagag. Tradycja nie

8 Por. szczegolnie list do Hebrajczykow.
6 B. Rigaux, 1. c. s. 515,

86 The Gospel Tradition, London 1954,
%7 Ibid. s. 14—15,
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mogta stworzy¢ ich wedlug wlasnego gustu®. Gmina mogla
najwyzej przystosowaé stowa Jezusa do swych potrzeb, lecz nie
mogta ich stworzyé. Musialy one istnieé¢ poza nia. Zreszta, juz
przed 51 rokiem, istniala w gminach wyrazna $wiadomo$¢ prze-
kazywania kerygmy przez tradycje. Apostol byl w tym wypadku
mezem zaufania Boga ®. Jemu Ewangelia byla powierzona. Ze
tradycja ta rozciggala sie nie tylko co do tresci, lecz i co do formy,
dowodzi tego zalezno$¢ synoptykéw od siebie. RozbieznoSci moga
wykaza¢ rozne okolicznosci, w ktorych tekst ulegt zmianie. Podo-
bienstwa za$ mogly mie¢ Zrodlo w pewnodci, ze najlepsi ,,studzy
stowa’ i najwilarogodniejsi S§wiadkowie naoczni nie mogli lepie]j
opowiedzie¢ o Jezusie, niz to uczynil Marek i Q. W ten sposéb
specyficzny charakter opowiadan synoptycznych zmusza nas
jeszeze bardziej do przyjecia laczno$ci historii z wiarg 7.

Na VII Tygodniu Biblijnym w Lowanium (1955 r.) P. J. Cam-
bier zajal si¢ kwestig historycznos$ci Ewangelii 7!. Udowadnia on,
1 inni egzegeci katoliccy, ze Ewangelie same potrafiag obronié
historycznosé¢ swych przekazéw. Mowig one o Jezusie zgodnie
z danymi historycznymi znanymi skadingd. O ramach czasowych
dzialalnosei Chrystusa Pana i ich historyczno$ci méwi W. Schma-
uch 2. O zgodnosci przekazéw Ewangelii z danymi historycznymi
odnosnie do wydarzen w czasie meki Jezusa méwiag K. H. Schel-
kle #® i J. Blinzler 7. Obraz stosunkéw palestynskich w czasach
Chrystusa Pana podany przez Ewangelie jest zgodny z przeka-
zami Jozefa Flawiusza, Tacyta, czy innych autoréw starozytnych.
Ewangelisci mowig o Boéstwie Jezusa jako o fakcie uznawanym
i przyjmowanym przez wszystkich. Lojalnie jednak wspominajg
o dyskredytujacych wypowiedziach faryzeuszow o Jezusie. O cu-
dach Chrystusa Pana moéwia z prostotg i bez apokryficznej prze-
sady. Ewangelisci z cala prostota méwiag o stabosciach Apostoiow,

68 Ibid. s. 17—18,

 Rigaux, Les Epitres aux Thessaloniciens, s. 150—170.

0 Ibid. s. 21,

1 La formation des Evangiles, Coll. Recherches Bibl. II, Paris 1957,
s. 192—212,

2 Orte des Offenbarung und der Offenbarungsert im. N. T., Gottingen
1957.

73 Die Passion Jesu in der Verkiindung des N. T. Ein Beitrag zum
Formgeschichte und zur Theologie des N. T., Heidelberg 1949.

4 Der Prozess Jesu, Stuttgart 19552.
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o ich préznosci, o ich mylnym mniemaniu o Kroélestwie Me-
sjanskim, czy o strachu w czasie meki Jezusa.

Podaliémy wyzej 7 my$li Bultmanna o tytulach nadawanych
Jezusowi czy to przez Niego samego, czy przez wiernych: Syn
Dawida, Syn Cztowieczy. Trzeba powiedzie¢, ze tytuly te idag
po linii zapowiedzi Starego Testamentu ‘6. Zostaly wzbogacone
nowg tre$cig. Dopiero po zrealizowaniu zapowiedzi prorockich
stalo sie zrozumiate, ze krélestwo Dawida musialo by¢ kroéle-
stwem z przypowiesci, ze Sluga Izajasza zostal ukrzyzowany,
aby zmartwychwsta¢, ze Syn Czlowieczy Daniela zawiera w sobie
rownoczesnie i wyniesienie i upokorzenie 7. Nawet miejsce, jakie
sobie Jezus przypisywal w nowej religii: prawodawca, odnowiciel,
zrodto moralnoéci, stanowi funkcje jedyng i niepowtarzalng,
ktorej zaden prorok przed Nim nie mogl sobie wyobrazi¢. Takze
rola, jakg dokumenty z Qumran przypisuja Mistrzowi sprawiedli-
wos$ci, podkresla jedyno$é Jezusa 8. Ewangelie wskazujg na cal-
kowite zerwanie Jezusa ze S$rodowiskiem, wsrod ktorego zyl na
ziemi. Wrogos¢ zydow i gwaltowna Smier¢ Jezusa wskazujg na
ostateczne odrzucenie Go przez nardéd dotychczas wybrany ?.

Dla Apostotow, Ewangelistow i gminy Jezus z Nazaretu byt
Bogiem. Byl wsr6d nich zywy, dzialal i w ich Srodowisku opo-
wiadano zdarzenia z Jego zycia i przypominano Jego stowa. Tylko
Pawel malo zajmowat sie wydarzeniami przed S$miercig i zmar-
twychwstaniem Jezusa. A czynit to dlatego, ze Smieré i zmar-
twychwstanie streszczaly cato$¢ tajemnicy Jezusa. Ewangelistom
nie zalezalo na umiejscowieniu Jezusa w kalendarzu i geografii,
na analizowaniu poruszen Jego duszy, na okazywaniu okolicz-
nosci Jego dziatania. Lecz ten brak zainteresowania biograficz-
nege tym mocniej podkresla autentyczno$¢ obrazu ogélnego.
O. Rigaux pisatl: ,,Wydaje sie nam skokiem w absurd przypuszcze-
nie, ze gminy samodzielnie wymyS§lity ideal Jezusa zmartwych-
wstalego i wyobrazily sobie Jezusa dzialajacego i mowigcego

BS. 3.

% Por. O. Cullmann, Christologie des Neuen Testaments, Tii-
bingen 1957; M. Barth, Der Augenzeuge. Eine Untersuchung iiber die
Wahrnehmung des Menschensohnes durch die Apostel, Ziirich 1946.

7 Rigaux: l c. s. 519,

® Por. W. H. Brownlee Messianic motifs of Qumran and the Test.,

,New Test. Studies* 3 (1956) 12—30; 195—210.
% E. Sjoberg, Der Verborgene Menschensohn, 1955.
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zgodnie ze Swiadectwem Ewangelistow. Takie przypuszczenie
jest podwdjnie bledne. Szkielet tradycji, przyjetej za prawdziwa
przez sceptykow, nie zastuguje by by¢ powotanym do zycia przez
Ducha swietego. Historia i wiara sg jednoscig. Lacza sie ome
w jednej Osobie, w okreSleniu tej Osoby — w Jezusie Chry-
stusie‘ 80,

Szczytowym faktem w zyciu Chrystusa byla S$mieré¢. Born-
kamm zalicza opowiadanie o $mierci Jezusa do dziela wiary,
odmawiajac mu przez to zainteresowania historycznego 8. Trzeba
jednak powiedzie¢, ze Apostolowie nie rozumieli gléwnie tajem-
nicy Krzyza. A przeciez Smier¢ Jezusa musi by¢ jako$§ wyttuma-
czona. Tylko Ewangelie dajg historyczne wyjasnienie Smierci
Chrystusa, Pana. Jezus by! nierozumiany przez swoich, lecz
zwlaszcza przez judaizm. Cho¢ jednak nie byl rozumiany, Jego
nauka ‘i Osoba jest zgodna z pojeciami czasu. Z drugiej strony,
w jaki sposéb ukrzyzowany mogl zmartwychwstaé, jesli w jego
zyciu i dziatalno$ci nic nie przygotowywalo wiary w to zmar-
twychwstanie? Odmawiajgc Jezusowi $wiadomoéci mesjanskiej,
krytyka racjonalna weszla w impas. Przyja¢ zas Swiadomose
mesjanskg Jezusa, to zaangazowacC sie w wierze, to wroci¢ do
historii 82. Stusznie, w tym wypadku, powiedzial Couchoud: ,,Im
wiecej sie nad tym zastanawiam, tym bardziej sie przekonuje,
ze Jezus historyczny jest w pelni do przyjecia tylko przez wie-
rzacych i tylko przez nich jest dobrze rozumiany... wierzgcy
chodza w $wietle® 83,

Egzegeci katoliccy podkreSlaja takze, ze ,joprécz Ewangelii
i listow Pawla z Tarsu, o Jezusie z Nazaretu czynig wzmianki
niektérzy z historykow rzymskich, jak Swetoniusz, Tacyt, Pli-
niusz Mlodszy i Jozef Flawiusz. To prawda, ze $wiadectw tych
jest niewiele, oraz ze sg one fragmentaryczne i niekiedy nie-
dokladne. W zadnym jednak wypadku nie usprawiedliwiajg one
sceptycyzmu Couchoud, usilujgcego wmowi¢ w swoich czytelni-
kéw, ze historycy rzymscy nie znajg Jezusa historycznego
Chociaz bowiem $wiadectwa ich nie wzbogacaja naszych infor-

8 Rigaux, s. b20—521,

8t Jesus von Nazareth, s. 143.

8 Rigaux, 1. c. s. 522.

83 Le mystére de Jésus, s. 109—110.
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macji o zaden szczeg6l wiekszego znaczenia, to jednak w kwestii
istnienia Jezusa maja swoja wymowe i pod tym gléwnie wzgle-
dem oceniaé¢ je nalezy* 84

Innego rodzaju odpowiedzig uczonych katolickich na watpli-
wosci, czy wrecz zaprzeczenia historycznosci Jezusa, jest troska
o coraz dokladniejsze okreSlenia ram czasowych pobytu Jezusa
na ziemi. Wystarczy tu wspomnie¢ prace U. Holzmeistra 85, czy
D. Lazzarata %, ktéorego wyniki badan spopularyzowal u nas
Ks. Prof. Gryglewicz 8 Uczeni ci starajg sie uscidli¢ daty na-
rodzin Jezusa, rozpoczecia Jego publicznej dzialalnoSci i date
Smierci krzyzowej. I trzeba stwierdzi¢, ze wywody ich sg prze-
konywajace, ze opieraja sie na danych historycznych, ktérych —
wediug racjonalistow — miato brakowa¢ w Ewangeliach 8.

Nalezy takze wspomnie¢ o prébach Anny Jaubert, ktéra na
nowych podstawach stara sie rozwigza¢ znang rozbieznos¢ miedzy
synoptykami a $w. Janem co do daty Ostatniej Wieczerzy %.
W wywodach swych opiera sie na ré6znicy miedzy kalendarzem
ksiezycowym, urzedowym w czasach Chrystusa Pana, a dawnym
kalendarzem stonecznym. Czy proéba ta jest udana? Trudno ka-
tegorycznie odpowiedzie¢. W kazdym razie specjaliSci odnosza
sie do niej raczej wyczekujaco, cho¢ niektorzy z zyczliwoscig %.
Nie brak jednak i gloséw polemicznych ®'. Trzeba przyznaé, ze
hipoteza ta jest dos¢ ponetna. Dzieki niej tekst Ewangelii statby
sie bardziej zrozumialy. Gdyby Ostatnia Wieczerza miala miejsce
nie w czwartek, lecz we witorek, jak suponuje Jaubert, wowczas
na wypadki zwigzane z meka Pana Jezusa byloby wiecej czasu.
Chyba jednak i ta hipoteza nie rozwiaze wszystkich trudnosci.

8 E. Dabrowski, Problemat Chrystusa we wspoiczesnej literaturze
katolickiej, Poznan 1950, s. 31—32.

8 Chronologia wvitae Christi, Romae 1933.

86 Chronologia Christi, seu discordantium fontium concordantia ad
iuris normam, Neapoli 1952.

87 Studia biblijne, Lublin 1959, s. 79—95.

8 Por. takze literature tego zagadnienia w Podrecznej Encykl. Bibl,,
Poznan, Warszawa, Lublin 1961; s. 555.

8% J.a date de la Ceéne. Cualendrier biblique et liturgie chrétienne,
Paris 1957.

0 ., Vogt Antiquum calendarium sacerdotale, ,Biblica”, 36 (1954)
403—408; J. Delorme, Jésus a-t-il pris la derniére Céne le mardi soir?
o,L’Ami du Clergé”, 67 (1957) 218—223, 229—234.

1. P, W. Skehan, The Date of the Last Supper, ,,Catholic Biblical
Quarterly”, 20 (1958) 192—199.
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Nie potrafi np. udowodnié, ze wlasnie Jezus mialby sie postugi-
wact starym kalendarzem stonecznym.

Egzegeci katoliccy przerwali takze pozcrny impas niemozli-
wosci napisania zywotu Chrystusa Pana. Znana wypowiedz La-
grange’a, ze Ewangelie nie wystarczg do napisania historii Je-
zusa *?, zostala podwazona przez innych egzegetéw Kkatolickich,
ktérzy pokusili sie jednak o napisanie biografii Jezusa. Wystarczy
wspomnie¢ trzytomowe dzielo L. CIl. Filliona ?. Trzeba jednak
lojalnie stwierdzi¢, ze choé¢ autor spotkal si¢ z uznaniem La-
grange’a, ktéry pisal w przedmowie do swej L’Evangile de Jésus
Christ: ,,nie mozna wymagaé niczego dokladniejszego i $cislejsze-
go'‘, to jednak z powodu przerostu elementu polemicznego, dzielo
to nie spotkato sie z powszechnym uznaniem. Poczytniejsze
jest dzielo L. Grandmaisona ®. W pracy tej postuzyl sie autor
wynikami najnowszych badan krytycznych nad Ewangeliami.
Ponadto spozytkowal tu swg rozlegla znajomosé¢ literatury kla-
sycznej, filozofii, etnologii i poréwnawczej historii religii. Jeszcze
doskonalsza jest biografia O. Ferdynanda Prat TJ %, o ktorej
Lagrange wyrazil sie z najwyzszym uznaniem: ,,Jest to najlepszy
zywot Jezusa“ %. A wreszcie, niedawno przettumaczone na nasz
jezyk, dzieto G. Ricciofttiego 97, ktére uzupelnia i koronuje wysitki
uczonych katolickich w tym wzgledzie. Juz sam fakt przektadu
pracy Ricciottiego na 16 jezykdéw Swiadczy wymownie o jej
wartosci.

Nie bedziemy juz wylicza¢ prac innych autoréw piszacych
bicgrafie Jezusa Y. Szczegoélnie Ricciotti udowodnit bowiem,
wbrew sceptycyzmowi protestantow, ze jednak na podstawie
danych ewangelicznych mozna napisa¢ prawdziwy zywot Chry-
stusa Pana.

Na zakonczenie trzeba stwierdzi¢, ze chociaz osiggniecia
uczonych katolickich, mozolacych si¢ nad problemem histo-

92 J’Evangile de Jésus Christ, Paris, s. VL

93 Vie de notre Seigneur Jésus Christ, Paris 1922.

M  Jésus Christ. Sa Personne, son message, ses preuves, Paris 1928.
95 Jésus Christ. Sa vie, sa doctrine, son oeuvre, Paris 1933.

% Por, J. Cales, Le Pére Ferdinand Prat, Paris 1941, s. 101.

97 Vita di Gesu Cristo, Milano—Roma 1941.

98 Zob. bibliografie tematu w Podrecznej Encykl. Bibl., s. 567—569.
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rycznosci Chrystusa Pana byloby jeszcze wieksze, to i tak
trudno bedzie dojs¢ do porozumienia pod tym wzgledem z na-
szymi odlgczonymi bra¢mi. Wprawdzie O. Rigaux twierdzi, ze
protestanci konserwatywni wraz z katolikami stanowig mase,
obok ktoérej sceptycy, niezaleznie od ich liczby i uzdolnien,
tworzg zdecydowang mniejszosé %°, niemniej jednak jest prawda
i to, ze uprzedzenia uczonych sceptykéw protestanckich znajduja
silny oddzwiek wsrdd ich wspoélwyznawco6w. Dowodem tego moze
by¢ wypowiedZ jednego z nich, publicysty, lorda Altrincham:
,»Teorie o Chrystusie, ktére on (Jan XXIII — p. m.) glosi, nigdy
nie bedg moimi“ 1%, Chyba réznice w pogladach na Chrystusa
Pana, jak widac¢ z niniejszego krotkiego przegladu, bedg stanowié
wielki szkoput w dziele porozumienia sie i zjednoczenia chrzeSci-
janstwa. A moze, mimo wszystko, nie bedzie tak Zzle. Optymiz-
mem bowiem napelnia fakt, ze na miedzynarodowych zjazdach
biblijnych, egzegeci protestanccy obradujg wspoélnie z katolikami,
wydajg dziela na tematy, ktére dotychczas byly dla obu stron
bardzo drazliwe i delikatne '®!, ze zanosi sie na wydanie Pisma
Sw. opracowanego wspolnie przez egzegetow protestanckich
i katolickich.

CAS GESCHICHTLICHE PROBLEM CHRISTI IN DER GEGENWARTIGEN
BIBLISCHEN LITERATUR

Dem Scheine zuwider steht die Gestalt des Christus im Mittelpunkt
des religiosen Interesse des zeitgenGssischen Menschen. Das musste
naftiirlich auch der biblischen Literatur ihr. Geprage aufwerfen und
tatsdchlich begegnen wir in diesem Gebiete viele christologische Werke.
Viel Platz nehmen hier die Aussagen rationalistischer protestantischer
Gelehrten ein. Es scheinte, als achteten sie gering oder wenigstens
nehmten die Ergebnisse katholischer Bibliste nicht wahr. Als Beispiel
kénnte wohl das Werk Walters E. Bundy (1955) dienen, in dem der
Verfasser die &ussersten Thesen der rationalistischen Kritik aufrechter-
haltet. Es seht so aus, als wire es ithr nicht so sehr an der geschichtlichen
Wahrheit gelegen, als vielmehr an ihrer Ubereinstimmung mit ihren
aprioristischen philosophischen Prinzipien.

Einen grossen Einfluss ubt auf die protestantischen Exegeten Rudolf

99 Art. cyt. s. 499.

100 Protestant o Janie XXIII, ,/Tyg. Powsz.”, 24 (1961) s. 3.
101 Por. np. Der historische Jesus und der kerygmatische Christus.
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Bultmann aus. Man konnte im allgemeinen sagen, dass die Person Jesu
Christi in Bultmanns Auffassung und in der protestantischen Theologie
naturalisiert worden ist. Man muss jedoch zugleich eingestehen, dass
Bultmanns Verdienst das Losreissen von der Geschichtlichkeit im libera-
len Sinne ist, welches der protestantischen Theologie neues Leben dank
der Aktualisierung der christlichen Tatsache einfldsste.

Bultmanns Schiler und Anhénger, wie z. B. E. Kisemann, Fuchs,
Heitsch, Bornkamm gehen im allgemeinen ihrem Lehrer nach, obwohl
sie einigermassen auf anderen Wegen zu &hnlichen Feststellungen zu
gelangen versuchen. Es mangelt aber im Protestantismus nicht an
Autoren, die eine verschiedene Stellung Bultmann und seinen Anhéngern
gegeniiber einnehmen: N. A. Dahl, H. Diem. W. Grundmann, Stauffer.
Unter den skandinavischen Gelehrten werfen Bultmanns Ausfiithrungen
E. Percy, E. Sjoberg ab.

Die katholischen Exegeten nehmen mit der Kirche an, dass Christus
dank seiner Fleischwerdung geschichtliche Gestalt geworden ist. Schon
in der Apostelzeit gewinnt das Christentum Bekenner inmitten der Heiden
und Juden. Es wiare wenigstens sehr wunderbar, hitten die Juden das.
Judentum samt ihrem vielfidltig entwickeltem Kult, der in ijhren Sinn
so tief eingedrumngen ist — verlassen und dagegen ihr Leben einem
ungepriften Mythus dahingeweiht. Besonders muss man hier die Lehre
des Paulus hervorheben, der doch die Uberlegenheit des Neuen Gesetzes
liber das. Alte verkiindigt, die Uberlegenheit Christi Priestertums {iber
das alttestamentliche, oder auch die Uberlegenheit des einzigen unwieder-
holbaren Opfers Christi iiber die Opfer des Alten Bundes, das heisst
solches, was in den Ohren eines rechtglidubigen Juden eine Léasterrede
bedeutete — und dennoch mussten sie den Nachweisungen des Vélkerapo-

stels Recht zusagen und nahmen — obwohl nicht allzu zahlreich — das
Christentum an. Dieser Tatsache zugrunde muss Christi Geschochtlich-
keit liegen.

Die katholischen Gelehrten beweisen die Geschichtlichkeit der Evan-
gelieniiberlieferungen (P. J. Cambier). Der Geschichtlichkeit und den
Zeitrahmen Jesu Lehre geben sich W. Schmauch, K. H. Schelkle und
J. Blinzler ab und heben die Ubereinstimmung der Evangelieniiberlie-
ferungen mit den Geschichtsergebnissen beziiglich der Ereignisse des
Leidens Jesu hervor., Sie beziehen auch die Zeugnisse der heidnischen
und jlidischen Autoren, die iiber Jesus als geschichtliche Person reden.

Aus Sorge um eine genauere Bestimmung der Zeitrahmen des Ver-
weilens Jesus auf Erden entstand das Werk von U. Holzmeister, oder
eines D. Lazzarata. Die katholischen Schriftsteller haben' auch die schein-
bare Unmoglichkeit eine Lebensgeschichte von Jesus zu schreiben
unterbrochen. Es sollte geniigen hier nur die wichtigsten Werke aufzu-
zdhlen, z B. eines L. Cl. Fillion, L. Grandmaison, F. Prat, G. Ricciotti.

Trotz der Ergebnisse der katholischen Exegeten wird es wohl schwer
ergehen in dieser Hinsicht zu einem Einverstidndnis mit unseren abge-
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trennten Briidern gelangen. Obwohl sie den Katholiken und konserva-
tiven Protestanten gegeniiber die Minderzahl bilden, ist es dennoch
Tatsache, dass die Vorurteile der protestantischen gelehrten Szeptiker
einen starken Widerhall unter ihren Glaubengenossen findet.

Mit vollem Optimismus fillt uns jedoch die Tatsache einer immer
engeren Mitarbeit zwischen den protestantischen und katholischen Exe-
geten, die gemeinsamen Bibel-Seminidre, oder etwa die gemeinsamen
Ausgaben wissenschaftlichen Werke, z. B. ,Der historische Jesus und
der kerygmatische Christus‘.



