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ROCZNIKI TEOLOGICZNE
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Ks. Henryk W i1tczyk, ,Pokorny wotat i Pan go wystuchat” (Ps 34,
7 n.). Model komunikacji diafanicznej w Psalmach, Lublin: Redakcja
Wydawnictw KUL 1997, ss. 479.

Jest to rozprawa habilitacyjna obroniona na KUL-u w listopadzie 1997 r.
Rozprawa sklada si¢ z bardzo bogatego wykazu bibliografii, podzielonego
poprawnie metodologicznie na Zrédita biblijne i pozabiblijne, komentarze,
opracowania szczegélowe, ogdlne 1 pomoce filologiczno-encyklopedyczne
(s. 17-48). Bibliografia jest nie tylko obfita, ale sigga ostatnich lat. Az pigé
naukowych komentarzy do psalméw wybiega poza rok 1990 (L. A. Schokel —
1991-1992; S. Lach - 1990; M. E. Tate — 1990; M. Girard — 1994; Seybold -
1996). Podobnie ma si¢ sprawa z opracowaniami szczegdélowymi. Rozprawa ma
jasno sprecyzowany problem i stosuje adekwatna metod¢ badan. Z jednej strony
nawiazuje do najnowszych badarn biblijnych nad idea dialogu i komunikacji mi¢dzy
Bogiem a cztowiekiem (von Rad, S. Mowinckel, H. J. Kraus, L. Alonso-Schokel,
C. Carniti). Wydaje si¢, ze zbyteczne jest jednak odwolywanie si¢ do badan
filozoféw nad dialogiem (s. 57-60). Swiadczy to o erudycji autora rozprawy, ale
niepotrzebnie obciaza badania. Z drugiej strony za$§ wykorzystuje badania
wspoiczesnej lingwistyki, ktéra zajmuje si¢ analiza jezyka jako procesu méwienia.
Odréznia si¢ w tych badaniach czynno$§¢ méwienia od procesu wotania. Celem
rozprawy jest przedstawienie ,wolania” jako ,aktu” nalezacego do procesu
komunikowania si¢ os6b. Chodzi o poglebienie badain nad dialogiem, ktéry jest
utrwalony w Psalmach. Analiza ,,aktéw wotania” czlowieka do Boga i Boga do
cztowieka ukazuje istotg tego do§wiadczenia. Za pomoca metody analizy literackie;
odkrywa teksty, ktére sa zapisem ,aktu wotania” Odzwierciedlaja one
komunikacj¢, ktéra dokonuje si¢ dzigki intensywnym formom dZwigku. Cecha
specyficzng tego ,,aktu wotania” jest przenikanie z jednego podmiotu do drugiego.
Ze wzgledu na 6w dynamizm przenikania nazywaja si¢ one formami diafanicznymi
lub komunikacja diafaniczna.

We wstepie wyjasnia, dlaczego éw dynamizm nazywa przenikaniem diafanicz-
nym. ,Nazwa ta pochodzi od czasownika dradafvw, ktéry w sensie podstawowym
oznacza ,,pokazywac przez co§”, ,sprawié, ze co$ jest widoczne w czyms$ innym”
,z2umozliwiaé §wiatlu proces przenikania przez co$” (s. 56). Nazwa ta, zastosowana
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dla opisania procesu komunikacji migdzy ludzmi, oznacza ,przekazywal cos”
,dawa¢ do zrozumienia”, ,,zakomunikowaé” Terminu ,diafania” w egzegezie jako
pierwszy uzyl znany wtoski komentator Psalméw G. Ravasi (Comunicazione e
Parola di Dio, Milano 1995). Diafania, wedlug niego, ,,to przenikanie; nie chodzi
tylko, aby co$ ukazaé, ale takze o to, aby pozwolié si¢ przeniknaé; komunikacja
jest diafania” Zastuga Ks. Witczyka jest zastosowanie tego typu komunikacji do
badania Psalméw. Odnosi on diafani¢ do ,,aktu wotania”, uzupetniajac ideg¢ prze-
nikania ,,ida przywolywania obecnosci” (s. 57). Wotanie bowiem, tak czeste w
Psalmach, jest przyzywaniem jednego podmiotu do drugiego. Konsekwentne zasto-
sowanie tej metody rzucitlo zupetnie nowe §wiatto na teologi¢ Psalméw.

Po jasnym sprecyzowaniu problemu pracy i szczegélowym wyjasnieniu dosy¢
trudnego tytutu i podtytutu, Ks. Witczyk odkrywa formy diafaniczne w Psalmach
i przeprowadza wszechstronna ich analiz¢ egzegetyczna. Rozprawa ma jasna i lo-
giczna strukture. W rozdziale pierwszym bada diafaniczna komunikacje od strony
Boga: gtos Jahwe, stowo i mowa Boga. W ostatnim paragrafie méwi o skutkach
gtosu i mowy Boga. Rozdzial drugi poswigcony jest diafanicznej komunikacji
widzianej od strony cztowieka: glos modlitwy, btagania, ptaczu, skargi, radosci.
Trescia trzeciego rozdziatlu jest Bég jako podmiot komunikacji. Nazwy 1 tytuly
Jahwe przedstawione sa nie same w sobie, ale w aspekcie komunikacji z cztowie-
kiem. Ostatni rozdzial po$§wigcony jest cztowiekowi i jego kondycji, ktéra lezy
u podstaw jego wotania do Boga.

Rozprawa jest powaznym osiagnigciem naukowym. Na szczegolna uwage zastu-
guja nastgpujace elementy. Autor rozprawy zna doskonale stan badan nie tylko
problemu, ktérym si¢ zajmuje, ale Psalméw w ogdle. Ten stan badan przedstawia
krytycznie, dostrzega luki. Wida¢ to w krytycznym oméwieniu badarn Y de Ro-
chettes, ktéra raczej wyklucza dialog i komunikacje cztowieka z Bogiem. Badania
Ks. Witczyka wykazuja co§ wrecz przeciwnego. W poréwnaniu z dotychczasowymi
badaniami dialogu i komunikacji w Psalmach rozprawa Ks. Witczyka jest duzym
krokiem naprzéd. Nikt dotad, i to tak gruntownie, nie przeanalizowat tylu tekstéw
,wotlania” Z rozprawy wida¢ réwniez dobra znajomo$¢ stanu badai nad Psalmami.
Autor zna najnowsze komentarze do badanej ksiggi (az do K. Seybolda, 1996 r.).
Drugim elementem pozytywnym jest strona metodologiczna rozprawy. W dotych-
czasowych badaniach nad Psalmami (dwie ksiazki) Ks. Witczyk opierat si¢ na
metodzie historyczno-krytycznej i genetycznej (gatunki literackie). W omawianej
rozprawie przekracza t¢ metod¢, uzupeiniajac ja metoda lingwistyczna. Rezultaty
tych badan sa bardzo pozytywne. Mocna strona rozprawy jest filologia. Autor
porusza si¢ swobodnie w jezykach biblijnych. W tlumaczeniu i analizie Psalméw
nie tylko opiera si¢ na tekScie masoreckim, ale wykorzystuje réwniez teksty
ugaryckie. Proponowane przez niego tlumaczenia sa wierniejsze niz ttumaczenia
obiegowe. Bardzo cenne jest zwrdcenie uwagi w zakoriczeniu na mozliwo$é ana-
logicznych badai naukowych w NT.
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Obok tych bezspornych osiagnigé powstaja réwniez znaki zapytania. Wstep
rozprawy, mimo wielu elementéw pozytywnych (stan badan, wyjasnienie tytulu
1 metody), budzi pewne zastrzezenia. Jest za obszerny i przetadowany trescia.
Habilitant chce za duzo powiedzie¢. Wydaje si¢, ze nie panuje w peini nad tym
obfitym materiatem, np. az w trzech miejscach méwi o celu rozprawy (s. 55. 68.
71). Mozna to bylo uja¢ w jednym miejscu. Zbyteczny jest punkt czwarty (s. 57
nn.) poswigcony filozofii dialogu. Zbyt szczegélowa, jak na wstep, jest analiza Ps
34, 7a. Mozna to bylo uja¢ ogdlniej. Struktura rozdzialéw, jak juz zaznaczono, jest
logiczna 1 poprawna. Sa jednak pewne zastrzezenia, je$li chodzi o paragrafy
rozdziatléw. Czwarty paragraf rozdzialu trzeciego nosi tytul: ,,Moc Jahwe...
(s. 306 nn.): duch, oblicze, chwala, imi¢. Natomiast we wstepie (s. 70) w rozdziale
pierwszym ,glos Jahwe” i Jego stowo sa réwniez okre§lane jako moc, potega,
energia (s. 74 nn.), a wigc nalezatoby go zaliczy¢ do mocy. W rozdziale czwartym
tez podzialy nie wydaja si¢ by¢ adekwatne: paragraf pierwszy — ,,cztowiek $mier-
telnik” (s. 342), paragraf drugi — ,,czlowiek przemijajacy” (s. 349).

Rozprawa habilitacyjna jest juz trzecia ksiazka, ktéra Ks. Witczyk poswigcil
tematyce Psalméw. Poréwnujac je, dostrzegamy ciagly rozwdj. Pierwsze dwie nie
wychodzity poza metode historyczno-krytyczna. Ostatnia przekracza ja, wlaczajac
elementy wspdélczesnej lingwistyki. Migdzy habilitacja a ksiazka Psalmy — dialog
z Bogiem sa pewne elementy wspélne. Nie sa to jednak powtérzenia, lecz zupetlnie
nowe opracowania z wykorzystaniem nowej literatury. Pierwsza ma charakter popu-
larnonaukowy, habilitacja — $cis§le naukowy, podbudowany filologicznie. O zakresie
zmian 1 poszerzen §wiadczy objeto$¢ tych opracowan. W pierwszej ksiazce — 100
stronic, w rozprawie habilitacyjnej — ponad 200 stronic duzego formatu z bogata
dokumentacja filologiczna i bibliograficzna siggajaca najnowszych dni. Inny jest
réwniez punkt widzenia; w poprzednim dziele mowa jest o Bogu 1 o czlowieku
samych w sobie, w rozprawie za§ — w aspekcie komunikacji. Fragment poswig-
cony sprawiedliwosci cztowieka (sadigim) jest opracowany zupelnie na nowo.
Rozprawa habilitacyjna jest §wiadectwem, ze Ks. Witczyk nalezy do najlepszych
znawcow Psalméw w Polsce. Rozprawa zawiera streszczenie w jezyku angielskim
(s. 475-479). Byloby dobrze opublikowaé ja w jakim$§ jezyku zachodnim.
Swiadczytaby dobrze o polskiej egzegezie. Rozprawa jest znaczacym krokiem
naprzéd w poznaniu teologii Psalmoéw.

Ks. Jozef Kudasiewicz



