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SPRAWOZDANIE Z SESJI TEOLOGICZNE]
LCHRZESCIJANSTWO A RELIGIE”

30 IV 1998 r. odbyta si¢ sesja teologiczna ,,Chrzescijafistwo a religie”
zorganizowana przez Sekcje Teologii Fundamentalnej KUL i Mariariski Dom
Studiéw S$wigtych Cyryla i Metodego. Obrady mialy miejsce w Marianiskim
Domu Studiéw w Lublinie. Otwarcia sesji dokonali: ks. lic. Kazimierz
P e k MIC - rektor Marianskiego Domu Studiéw i ks. prof. dr hab.
Marian R u s e ¢ k 1 — kierownik Sekcji Teologii Fundamentalne; KUL.
Pierwszy z nich przedstawil zebranym zasadniczy cel spotkania, ktoérym
miato by¢ dokonanie refleksji nad najnowszym dokumentem Migdzynarodo-
wej Komisji Teologicznej pt. Chrzescijaristwo a religie” Ks. lic. K. Pek
wyrazil przy tym przekonanie, iz obrady nie ogranicza si¢ jedynie do
prezentacji tre§ci owego dokumentu, ale beda miaty charakter dyskusji nad
najbardziej wezlowymi zagadnieniami, poruszonymi przez Migdzynarodowa
Komisje Teologiczna.

We wprowadzeniu do obrad ks. prof. dr hab. Marian R usec k1
stwierdzil, iz za tytutem dokumentu Chrzescijaristwo a religie Kryje si¢ za-
sadniczy dla teologii i ludzkiej egzystencji problem zbawienia, a doktadniej
— mozliwo§¢ zbawienia w religiach pozachrzescijariskich oraz jego relacja
do chrzescijaniskiego zbawienia. Krétko ukazatl historyczna perspektywe réz-
nych modeli rozwiazania tej kwestii. Chrzescijafistwo od poczatkéw swego
istnienia roscito sobie pretensje do bycia religia w pelni zbawcza. Pojawiaty

" Dokument Miedzynarodowej Komisji Teologicznej Chrzescijaristwo a religie zostal
opublikowany w . Kurierze Synodalnym™ z 1997 r. w trzech czgéciach: nr 3 (marzec)
s. 11-15: nr 4 (kwiecien) s. 6-13; nr 5 (maj) s. 14-21.
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sie poglady odmawiajace religiom pozachrze$cijafiskim waloréw soteryjnych,
ale jednocze$nie w pismach Nowego Testamentu oraz w patrystyce mozna
bylo zaobserwowac¢ przekonanie o dzialaniu Boga w tych religiach (Justyn,
Klemens Aleksandryjski, Ireneusz). Zdaniem ks. M. Ruseckiego od $rednio-
wiecza wykrystalizowata si¢ opinia o szatanskim pochodzeniu poganskich
religii, ktére z tego powodu zastugiwaly jedynie na potgpienie. W oSwie-
ceniu dominowal poglad o naturalnym pochodzeniu chrzedcijanistwa lub
o jego powstaniu w wyniku zapozyczen od innych religii, ktéry to poglad
faktycznie zréwnywal z soba wszystkie istniejace religie. W katolickiej
teologii religii przetom dokonatl si¢ na Soborze Watykarnskim II, poniewaz
dokumenty soborowe uznaly istnienie zbawczych elementéw w religiach
pozachrzeS$cijanskich. Jednakze — w opinii ks. M. Ruseckiego — soborowe
wypowiedzi na ten temat nie byly spéjne, poza tym po Soborze byly one
tonowane i wyciszane. Faktem jest, ze nawet dzi§ sa teologowie wyrazajacy
przekonanie o niemozliwo$ci zbawienia poza chrzescijanstwem. W przeko-
naniu prelegenta dokument Migdzynarodowej Komisji Teologicznej Chrze-
Scijaristwo a religie jest najwazniejsza wypowiedzia po Soborze Waty-
kanskim II o zbawieniu w religiach pozachrze$cijariskich 1 stanowi naj-
nowsze kompendium wiedzy na ten temat. Ks. M. Rusecki po krétkim omé-
wieniu schematu tego dokumentu stwierdzil, ze obok wielu stusznych spo-
strzezenn ma on takze slabe punkty, ktére, jego zdaniem. powinny zostaé
uwidocznione w trakcie trwania sesji.

W ciagu obrad sesji pt. ,,Chrzescijaristwo a religie” wygloszono cztery
referaty, po ktérych mialy miejsce dyskusje. Jako prelegenci wystapili:
prof. dr hab. Andrzej Szostek MIC (KUL) — do niedawna cztonek Miedzy-
narodowej Komisji Teologicznej, dr Ireneusz Ledwori OFM (KUL),
ks. prof. dr hab. Lukasz Kamykowski (PAT - Krakéw) i ks. dr Bogdan
Ferdek (PWT - Wroctaw).

Prof. dr hab. Andrzej Szostek MIC: Chrzescijaristwo a religie.
Prezentacja dokumentu Mig¢dzynarodowej Komisji Teologicznej

Ks. A. Szostek podzielit swoje wystapienie na trzy cze$ci, w ktérych
kolejno oméwil: a) geneze dokumentu Chrzescijaristwo a religie, b) jego
zatozenia i strukture oraz c) gitéwne tematy — donioste i kontrowersyjne —
przezen poruszone.

Prelegent krétko zaprezentowal histori¢ i dziatalno$¢ Migdzynarodowe;j
Komisji Teologicznej. Zostala ona powotana do zycia przez pap. Pawta VI
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w 1969 r. Skilada sie z 30 teologéw, reprezentujacych rézne kultury,
dyscypliny i szkoly teologiczne. Ich giéwnym zadaniem jest wypraco-
wywanie wspélnej opinii teologéw o istotnych i aktualnych kwestiach,
co wielokrotnie stuzyto pomoca Kongregacji Nauki Wiary. Komisja —
zdaniem ks. A. Szostka — podjeta decyzje zajecia si¢ tematem relacji
miedzy chrzescijaristwem a innymi religiami przede wszystkim z powodu
wyraznie obserwowanego dzi$ ,,skurczenia si¢” Swiata. Czgste migracje oraz
wzajemne oddziatywanie wielu kultur spowodowaty zblizenie si¢ do siebie
wielkich §wiatowych religii. Owa konfrontacja grozi badZz zamknigciem sie
na innych, badZ utrata wlasnej tozsamos$ci w duchu relatywizmu.

Na etapie przygotowywania dokumentu Migdzynarodowa Komisja Teolo-
giczna przyjela kilka podstawowych zalozeri. W opinii prelegenta stusznie
odrzucono jedynie socjologiczna perspektywe relacji miedzy religia
chrze$cijariska a innymi religiami. Zdecydowano si¢ na rozstrzygnigcie tej
kwestil na ptaszczyznie teologii religii, jakkolwiek ta mioda dyscyplina
jeszcze nie ma wykrystalizowanego statusu epistemologicznego i metodolo-
gicznego. Poza tym naczelny temat ujgto w sposdéb caloSciowy, a nie
dystrybutywny - uznano, iz odrgbne opisywanie relacji miedzy religia
chrzescijanska a religiami pozachrzes$cijariskimi jest droga zbyt trudna.
Jako konieczne do zrealizowania zadanie Komisja uznata przeprowadzenie
autorefleksji chrzeScijaristwa w sytuacji konfrontacji z innymi religiami,
jednocze$nie prezentujac niezgodne z chrzeS$cijariska ortodoksja poglady
niektérych teologéw

Zdaniem ks. A. Szostka w dokumencie Chrzescijaristwo a religie znalazto
si¢ kilka doniostych tematéw, ktére — w jego przekonaniu — uczynity éw
dokument niebanalnym. Przede wszystkim nalezy do nich zbawczy walor
religit pozachrzes$cijanskich, ktéra to kwestie¢ réznie rozwiazywano w
przesztoSci. Zajgcie pozytywnego stanowiska w tej kwestii rodzito pytanie
o sens absolutnego charakteru chrzescijanistwa i o racje misyjnej dziatalnosci
Kosciota. Przyjecie negatywnego rozwiazania (eklezjocentryzm, ekskluzy-
wizm) pociagato za soba konieczno$¢ odrzucenia migdzyreligijnego dialogu.
Wedtug dokumentu powszechna opinia teologéw jest dzi§ przekonanie o
mozliwos$ci zbawienia poza widzialna wigzia z Kosciolem. Jednakze nalezy
zdecydowanie odrzucié postawg teocentryzmu, ktéry, rezygnujac z akcen-
towania wyjatkowego charakteru chrzescijanskiego objawienia, glosi poglad
o zréwnaniu religii jako rownowarto$ciowych sposob6éw kontaktu cztowieka
z Transcendentnym Bogiem. W konfrontacji z teocentryzmem Migdzynaro-
dowa Komisja Teologiczna przypomniata nauke Soboru Watykanskiego II,
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ktéry przyznal religiom zbawcze znaczenie, ale jedynie dzigki soteryjnemu
posrednictwu Jezusa Chrystusa (chrystocentryzm).

Ks. A. Szostek uznal za bardzo istotne w dokumencie oméwienie tematu
prawdy oraz wlaczenie go do dyskusji nad prawdziwoscia religii. Mdéwca
przypomnial stwierdzenie I. Kanta, wedlug ktérego uznanie wszystkich
religii za prawdziwe jest réwnoznaczne z uznaniem ich za falszywe.
Wprawdzie ustalenie prawdziwo$ci danej religii jest sprawa trudna. ale
rezygnacja z tego wysitku (epistemologiczny pesymizm) — zdaniem ks. A.
Szostka — niszczy migdzyreligijny dialog i1 dziatalno$S¢ misyjna ze strony
chrzescijaristwa. W zwiazku z tym dokument Miedzynarodowe) Komisji
Teologicznej zapropronowal przyjecie za prawdziwa te religi¢, ktora godzi
zmienno$¢ wilasnego samorozumienia z nieskonczono$cia Transcendencji
oraz integruje wielo§¢ religijnych do§wiadczen.

Wedtug prelegenta dokument Chrzescijaristwo a religie zajal si¢ tematem
Bozego Objawienia, gdyz wilasciwie wszystkie religie powotuja si¢ na jego
autorytet. Trzeba przyznaé, ze w religiach pozachrzescijanskich rzeczywiscie
znajduja si¢ ziarna prawdy Bozego Objawienia. Bég objawial si¢ bowiem
na rézne sposoby, m.in. poprzez stworzenie, sumienie czy ludzka nature.
Moéwca wyrazil przekonanie, ze, byé moze, w powstawaniu pozachrzesci-
janskich Swietych ksiag byta Boska interwencja, ale okreslenie ,,natchnione”
przystuguje jedynie Pismu §w.

Na zakonczenie swego wystapienia ks. A. Szostek sformutowal wilasna
refleksje, podsumowujaca catly dokument. Jego zdaniem cenny byl zamyst
Komisji odpowiedzi na poglady skrajnych teologéw, ktérych nazwisk nie
ujawniono w dokumencie. Ich awangardowe wystapienia nalezy jednak
taczy¢ bardziej z komercja niz z prawdziwa teologia religii. Wedtug ks. A.
Szostka stusznie autorzy dokumentu wyszli z zalozenia, iz zadna krytyka
btednych pogladéw nie mogta zastapi¢ calosciowego i pozytywnego
ukazania oryginalnosci religii chrzescijariskiej w konfrontacji z innymi
religiami. Jednakze tekst ChrzeScijaristwo a religie ma — jego zdaniem —
pewne braki. Przede wszystkim sa w nim niekonsekwencje, powtérzenia
1 niespéjno$¢, co byto spowodowane zbyt licznym gronem redagujacych
autorow. Po drugie, dokument pominat problematyke sekt oraz stosunku
chrzescijanstwa do tych, coraz dynamiczniej rozwijajacych sie grup
pseudoreligijnych.

W dyskusji po referacie wygloszonym przez ks. A. Szostka zabrali glos
m.in. ks. prof. dr hab. Henryk Zimor (KUL), dr Eugeniusz Sakowicz (ATK)
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i ks. prof. dr hab. Marian Rusecki. Ks. H. Z 1 m o 1 wyrazil przekonanie,
iz sposréd zaprezentowanych w dokumencie teologicznych stanowisk
chrystocentryzm ekskluzywistyczny jest najbardziej zgodny z chrze$cijaniska
ortodoksja. Nie zgodzit si¢ z pogladem ks. A. Szostka, ze okreSlenie
.,hatchnione” nie odnosi si¢ do $§wigtych ksiag religii skrypturystycznych.
Jest to ujecie zbyt rygorystyczne. Ponadto zwrécit uwage na fakt, iz
w dokumencie nie wyliczono zbawczych elementéw w innych religiach,
poniewaz teologowie nie znaja pozachrzeScijanskich religii. Jego zdaniem
méwienie o obecnosci Ducha Swietego w religiach jest mozliwe jedynie
z punktu widzenia chrzescijafistwa. Z pozycji wyznawcéw innych religii jest
to nie do utrzymania. Pan dr E. S a k o w i ¢ z zgtlosil dwa pytania pod
adresem prelegenta: czy Migedzynarodowa Komisja Teologiczna przygotowu-
jac swoj dokument miala kontakt z Papieska Rada do Spraw Dialogu oraz
czy znane sa reakcje religii pazachrzeScijanskich po opublikowaniu tekstu.
Ks. M. Rusec ki poddat krytyce forme¢ dokumentu Chrzescijarstwo
a religie. Jego zdaniem zostal on napisany na wzér dokumentéw sobo-
rowych. Autorzy wprowadzili zbyt duzo cytatéw, przy czym czgsto byty one
wyrwane z kontekstu. Wedlug niego byloby lepiej, gdyby Migdzynarodowa
Komisja Teologiczna postugiwata si¢ wlasnym jezykiem 1 nie pisala gidwnie
na uzytek Kongregacji Nauki Wiary.

Dr Ireneusz Ledwon OFM: Wyjatkowy charakter chrzescijanstwa

We wprowadzeniu [. Ledwoi OFM stwierdzil, iz pod wplywem Hegla
w dawnej teologii méwiono o absolutnym charakterze chrzescijanstwa.
Wspoéiczesna teologia religii czeSciej posluguje si¢ okreSleniem ,,wyjat-
kowy”, majac na myS§li integrujaca i dopelniajaca funkcje rewelatywno-
-zbawcza chrzescijafistwa wobec religii pozachrzescijariskich. Prelegent
zapowiedzial, ze w swoim wystapieniu omoéwi zasadnicze wspoélczesne
rozwiazania problemu wyjatkowego charakteru chrzescijaistwa, przedstawi
wybrane dokumenty Nauczycielskiego Urzgdu Ko$ciola na ten temat oraz
ukaze stanowisko dokumentu Chrzescijaristwo a religie w sprawie statusu
religii pozachrzes$cijanskich.

Zdaniem I. Ledwonia OFM we wspéiczesnej teologii religii mozna
wyodrebni¢ trzy giéwne stanowiska w dyskusji nad pozycja chrzescijanstwa
wobec religit pozachrzescijanskich: ekskluzywizm, pluralizm oraz inklu-
zywizm. Reprezentanci ekskluzywizmu (np. K. Barth) wylacznie akcentuja
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zbawcze posrednictwo Jezusa Chrystusa, odbierajac innym religiom walor
soteryjny. Pluralistyczny nurt jako aksjomat przyjmuje powszechna wole
zbawcza Boga, co w konsekwencji rodzi relatywizm i niemozno$¢ méwienia
o wyjatkowym charakterze religii chrzesdcijariskiej. Inkluzywizm jako
stanowisko ,,§rodka” taczy obie zasady, czyli Zrédto zbawienia w Jezusie
Chrystusie oraz powszechna zbawcza wol¢ Boga. W ocenie I. Ledwonia
OFM réznie jednak ujmuje si¢ tu zakres soteryjnych mozliwosci religii
pozachrzes$cijanskich.

Prelegent wyodrebnit w inkluzywizmie cztery teorie: wypetnienia,
historycznej obecnosci Chrystusa, ogélnej 1 specjalnej historit zbawienia
oraz teori¢ sakramentalna. Pierwsza z nich glosi, iz religie pozachrze-
Scijanskie sa przygotowaniem dla Ewangelii 1 zawieraja namiastki prawdy.
Mozliwe jest w nich osiagnigcie zbawienia dzieki godziwemu zyciu i ta-
jemniczej obecnoSci Jezusa Chrystusa. Jednakze, zdaniem I. Ledwonia OFM.,
nie méwi sie tu o soteryjnym znaczeniu religii pozachrzescijaniskich jako
instytucji oraz glosi si¢ poglad o usunigciu wszystkich tych religii wraz
z nadejSciem Chrystusa. O wiele dalej poszedt R. Panikkar w swojej teorii
historycznej obecno$ci Chrystusa. Wedtug niego religie pozachrzescijarniskie
maja zbawcza warto$¢ jako historycznie wykrystalizowane instytucje, takze
po Chrystusie. Soteryjna moc Chrystusa dziata wszedzie, jakkolwiek w
ukryty spos6b. R. Panikkar rozumuje, iz ze wzgledu na otwarcie kazdego
cztowieka na Transcendencj¢ nalezy przyjaé, ze kazdy jest anonimowym
chrzedcijaninem. I. Ledwonn OFM poddat to stanowisko krytyce, gdyz — jego
zdaniem ~ nie mozna zbawienia utozsami¢ z my$lowym procesem us$wiado-
mienia sobie pewnych tresci. W teorii ogdlnej i specjalnej historii zbawienia
zaktada sie, ze wszystkie religie tworza ogélna historie zbawienia, a chrze-
Scijanstwo — wyjatkowa droge soteryjna. Specyfikacja tej koncepcji jest
sakramentalna teoria ks. Cz. Bartnika, wedlug ktérego religie poza-
chrzescijaniskie byly i sa niezbgdne dla rozwoju religii chrzeicijariskiej.
Wszystkie zawieraja elementy objawienia i zbawienia, polegajacego na
osobowej relacji cztowieka z Bogiem. Mocno uwypuklona jest w tej kon-
cepcji rola Jezusa Chrystusa jako Zrédla objawienia, wiary i zbawienia.

I. Ledwori OFM podkreslit fakt, iz we wszystkich tych teoriach uwy-
datnia si¢ wyjatkowy charakter religii chrzescijariskiej, jakkolwiek uzywa
sig¢ w tym celu réznych terminéw i uzasadnier. Przyktadowo L. Scheffczyk
— zdaniem prelegenta — méwiac o absolutnym charakterze chrzescijafstwa,
mial na mySli absolutno$¢ Jezusa Chrystusa jako tozsamego z Bogiem.
T. Dajczer twierdzil, ze chrze$cijanstwo nie jest jedna z religii, ale je



SPRAWOZDANIE Z SESJI TEOLOGICZNEJ ,CHRZESCIJANSTWO A RELIGIE” 159

transcenduje, gdyz zachowuje réwnowage miedzy transcendencja a im-
manencja Boga, prezentuje oryginalna koncepcje moralnos$ci oraz ma nie-
powtarzalna idee Kosciofa. H. U. von Balthasar w wyjasnianiu absolutnego
charakteru chrzescijafistwa postuzyt si¢ terminologia biblijna, méwiac o jego
ostatecznoS$ci i niezastgpowalnosci. Podsumowujac pierwszy punkt swego
referatu, I. Ledwonn OFM stwierdzil, ze we wspélczesnej teologii religii
wyjatkowos¢ chrzescijanistwa zasadza si¢ na wyjatkowosci wydarzenia
Jezusa Chrystusa — pelni objawienia i zbawienia.

Drugi punkt jego wystapienia dotyczyl wyjatkowosci chrzescijanstwa
w ujeciu Nauczycielskiego Urzedu Kosciota. W opinit I. Ledwonia OFM
przed Soborem Watykanskim II urzgdowe wypowiedzi na temat zbawczego
charakteru religii pozachrzescijariskich byty sporadyczne, a dominowal
poglad o falszywosci tych religii (np. Pawet VI w FEcclesiam suam).
Prelegent powotal si¢ na opini¢ Y. Congara, ktérego zdaniem Sobdr nie
zamierzat dokonad teologicznej analizy innych religii, poniewaz badania
tego problemu dopiero si¢ rozpoczety. Wypowiedzi soborowe dotyczyly
przede wszystkim postawy chrzeScijaristwa wobec innych religii, ale
jednoczed$nie — jak podkreslit I. Ledwoi OFM - Sobér uznal dziatanie
Stowa i Ducha Swigtego w obiektywnych elementach religii pozachrzesci-
janskich (np. Lumen gentium, 16, 17; Ad gentes, 9-11; Nostra aetate).
Analizujac soborowe dokumenty, méwca dostrzegl ich ambiwalentny sto-
sunek do religii pozachrzescijaniskich. Z jednej strony bowiem uznano
zbawczy walor obiektywnych ich elementéw, a z drugiej — zachowano
powS$ciagliwo§¢ w przyznaniu im charakteru rewelatywnego. Przewazala
opinia, ze religie pozachrzes$cijariskie sa wynikiem naturalnego, oddolnego
poszukiwania Boga przez czlowieka, podczas gdy jedynie chrzedcijafstwo
ma genez¢ transcendentna. Nauczanie Jana Pawta II na temat religii
pozachrzescijanskich I. Ledwoin OFM usytuowal w nurcie inkluzywizmu,
uwypuklajac jednoczes$nie papieski poglad w sprawie genezy innych religii.
Jan Pawet II w encyklice Redemptor hominis (6; 12) uznal bowiem, iz
wszystkie religie sa owocem Ducha Prawdy.

W trzecim punkcie swego wystapienia prelegent podjal si¢ odpowiedzieé
na pytanie, jakie jest ostateczne stanowisko dokumentu Chrzescijaristwo
a religie wobec religii pozachrzescijafiskich. Podkreslit raz jeszcze, ze
Mi¢dzynarodowa Komisja Teologiczna stang¢ta na stanowisku inkluzywizmu,
taczac powszechna zbawcza wole Boga z jedynym posrednictwem zbawczym
Jezusa Chrystusa (,,Extra Christum salus nulla”). Nie wyklucza to jednak
powszechnego dziatania Ducha Chrystusa w religiach pozachrzescijanskich.
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Dziatanie Ducha Swigtego obejmuje wszystkie te religie, rézni si¢ ono
jednak od dziatania Ducha Swigtego w Kosciele Chrystusowym. W religiach
pozachrzescijariskich — obok prawdziwych i zbawczych elementéw - sa
takze elementy zta. Stad nie ma peinej gwarancji soteryjnego waloru kazde;j
z nich. Ostatecznie — zdaniem I. Ledwonia OFM - dokument uznaje istnie-
nie zbawczych elementéw w tych religiach, ale czerpia one zbawcza moc
jedynie od chrzeScijanstwa.

W uwagach koicowych prelegent zwrécit uwage na to, iz dokument Mieg-
dzynarodowej Komisji Teologicznej nie wyszedl daleko poza nauczanie
Soboru Watykanskiego II. Zdaniem prelegenta w dokumencie pomini¢to
zagadnienie genezy religii, co uniemozliwilo rozwiazanie dyskutowanej
kwestii zbawienia w religiach pozachrzescijanskich. Zbawienie bowiem laczy
si¢ SciSle z problemem objawienia. Skoro cztowiek jest istota wolna, musi
— w przekonaniu I. Ledwonia OFM - zaistnie¢ nadnaturalne Boze Objawie-
nie, ktére, przyjete aktem wiary, stawia czlowieka w nowej, soteryjnej
relacji do Boga. Przyznanie religiom pozachrzescijariskim statusu natural-
nego objawienia — co mozna dostrzec w dokumencie — utrudnia podjgcie
uzasadnienia ich zbawcze) funkcji.

W dyskusji zabral glos ks. Marian R u s e c k i, zgadzajac sig
z wnioskami referatu 1. Ledwonia OFM. Réwniez w jego opinii w doku-
mencie nie ma mowy o tym, co to jest religia i jaka jest jej geneza.
W dokumencie wida¢ pewne niekonsekwencje: z jednej strony dostrzega sig
w religiach pozachrzescijariskich dziatanie Ducha Swietego, a z drugiej -
przyznaje si¢ tym religiom znaczenie naturalnego objawienia. Ks. M. Ru-
secki postawil zatem pytanie: czy Duch Swiety moze dziataé poza nad-
przyrodzonym objawieniem? Nadnaturalne objawienie niesie z soba taske.
a ta jest potrzebna do zbawienia, dlatego - jego zdaniem - religie,
wyplywajac z Bozego Objawienia, maja réwniez charakter zbawczy.

Ks. prof. dr hab. Lukasz Kamykowski: Dialog miedzyreligijny

Zdaniem ks. L. Kamykowskiego w dzisiejszym §wiecie religie nie tyle
koegzystuja obok siebie, ale na réwni uczestniczac w wielu przemianach
historycznych i kulturowych, zblizaja si¢ do siebie. To zblizenie nie moze
pozosta¢ jedynie na plaszczyZnie spotecznej i kulturowej, ale powinno
sigga¢ do wymiaru religijnego. Z tego tytulu prelegent zaanonsowat,
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iz gldéwnym przedmiotem jego wystapienia bedzie migdzyreligijny dialog
w perspektywie teologicznej w §wietle dokumentu Chrzescijaristwo a religie.

Wedtug ks. £. Kamykowskiego w czasie obrad Soboru Watykanskiego II
Kosciét stanat w obliczu dialogu z innymi religiami, jednakze wowczas byt
to jedynie dialog potencjalny, postulowany. Pézniej faktycznie rozpoczat si¢
migdzyreligijny dialog chrzedcijaiistwa z religiami pozachrze$cijaiskimi.
Ogélnie ujmujac znaczenie dokumentu Miedzynarodowej Komisji Teologicz-
nej dla dialogu, prelegent stwierdzil, ze temat wprawdzie zostal dosé
gruntownie poruszony, ale mowa w nim gléwnie o dialogu potencjalnym.
Jednoczes$nie ks. L. Kamykowski zauwazyt, ze dokument otworzyt droge do
bardziej teologicznego rozumienia dialogu jako nadprzyrodzonej wymiany
daréw mitoéci. Konieczne tu sa — jego zdaniem — korekty i teologiczne
przyblizenia.

W jego opinii teologia dialogu migdzyreligijnego opiera si¢ na nad-
przyrodzonej mitosci, bgdacej darem Boga. Chrzescijaristwo glosi podo-
bienstwo czlowieka do Tréjjedynego Boga, a to oznacza, ze ludzie sa
podobni do Oséb Boskich przede wszystkim w mito§ciowym wymiarze daru
z siebie. Ze strony chrzescijafistwa ma to istotne znaczenie dla rozumienia
dialogu: nawet jeSli ma si¢ do czynienia z partnerem nie akceptujacym
Ewangelii, dialog moze by¢ wymiana milto$ci. Prawdziwy dialog - jego
zdaniem — nie pozostawia partneréw takimi, jakimi byli poprzednio.
Autentyczny dialog wprowadza twérczy pierwiastek 1 doprowadza do gleb-
szego zrozumienia wlasnej tradycji religijnej poprzez to, ze wtlasna
tozsamo§¢ mozna widzie¢ oczami drugiego. Jest to dopeilnienie samo-
rozumienia wtasnej religii. Wedlug ks. L. Kamykowskiego istnieja zatem
konkretne racje, aby migdzyreligijnym dialogiem nie zajmowaty si¢ jedynie
elity. jak dziatlo si¢ to do tej pory. Postulowal on, aby przejs¢ od
.religiostatyki” do ,religiodynamiki”

W opinii prelegenta dokument Chrzescijaristwo a religie postrzega religie
pozachrzescijanskie jako kulturowe formy, ktére nie weszlty w dialog
z religia chrzescijafiska. Jednakze, jego zdaniem, mozna w nich dostrzec
dazenie do dialogu i mozliwo$¢ spetnienia si¢ w migdzyreligijnym spo-
tkaniu. Kos$ciét powinien wyj$¢ naprzeciw owemu otwarciu tym bardziej,
ze czuje si¢ depozytariuszem Dobra i Prawdy, do ktérych to wartosci
wszyscy ludzie maja prawo.

Na zakoriczenie referatu ks. L. Kamykowski jeszcze raz podkredlil, ze
migdzyreligijny dialog powinien toczy¢ si¢ na plaszczyznie nadprzyrodzone;j
jednosci. rzeczywistej dzigki obecno$ci Ducha Swigtego w religiach. Jego
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zdaniem to Duch Swiety przygotowuje spotkanie, dzialajac wewnatrz
poszczegdlnych religii. W zwiazku z tym mozna powiedzieé, ze istnieje
Boza pedagogia migdzyreligijnego dialogu, ktéra w efekcie dynamizuje
wszystkie religie.

Wsréd dyskutantéw najwazniejsza wydaje si¢ wypowiedZ ks. Andrzeja
S zo stk a. Powiedziat on, iz, by¢ moze, teologia dialogu rozwija sig¢
coraz intensywniej, ale nie dotyczy to samego migdzyreligijnego dialogu.
Wskazal kilka powodéw tego stanu rzeczy. Jego zdaniem zbyt Sciste jest
nadal powiazanie religii z polityka, a poza tym w religiach pozachrzes-
cijanskich jest inna koncepcja dialogu niz w chrzescijanstwie.

Ks. dr Bogdan Ferdek: Sekty i nowe ruchy religijne jako problem
teologiczny

Prelegent na wstepie zwrdcil uwage na wspodlczesna eksplozje sekt.
Obecnie na Swiecie jest ok. 100 mln wyznawcéw sekt, co stanowi 2%
ludzkos$ci. Historycznie rzecz ujmujac — nie jest to zjawisko nowe, gdyz np.
chrzescijainstwo w przesztoSci dwukrotnie przezywato silny rozwdj sekt:
w starozytno$ci 1 w Sredniowieczu. Zdaniem ks. B. Ferdka pojawienie sig
sekt zawsze mialo — oprécz negatywnego — takze pozytywne znaczenie dla
chrzeScijanstwa, poniewaz budzilo teologéw z letargu. W zwiazku z tym
postawil on pytanie, czy sekty nie powinny by¢ dzi§ rozpatrywane jako
problem teologiczny 1 swego rodzaju ,,znak czasu” Zapowiedzial, iz tak
postawiony problem zanalizuje w trzech punktach: a) zagadnienie prawdy
a sekty, b) powszechnosé dziatania Ducha Swietego a sekty oraz ¢) problem
sensu zycia a sekty.

Zdaniem ks. B. Ferdka dokument Migdzynarodowej Komisji Teologicznej
jednoznacznie stwierdzit, ze rezygnacja z prawdy jest nie do pogodzenia
z chrzescijanistwem. Postawiony zatem w tytule wyktadu teologiczny pro-
blem sekt nalezy — wedlug niego — rozumieé¢ jako problem teologicznej
prawdy. Zastanawiajace jest to, ze wspélczesna krytyka ze strony
chrzescijanstwa pod adresem sekt wytyka prawie wytacznie ich niebez-
pieczefistwa natury psychologiczno-spotecznej, brak natomiast krytyki
teologiczno-doktrynalnej. Wprawdzie prelegent sam nie przeprowadzit takiej
krytyki, ale przykladowo oméwil nieortodoksyjne poglady starozytnych
1 wspélczesnych sekt pseudochrzescijariskich negujace béstwo Ducha
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Swigtego (macedonianie, tropicy, mormoni, Swiadkowie Jehowy, Badacze
Pisma éwietego).

W drugiej czeSci swego wystapienia ks. B. Ferdek wysunat teze, iz sekty
nie sa wylaczone poza dzialanie Ducha Swietego, podejscie do nich nie
moze byé zatem jedynie negatywne. Wedlug niego sekty sa wspdélczesnym
,znakiem czasu”, z ktérym teologia musi si¢ liczyé, poniewaz powinna
zawsze by¢ wstuchana w glos Boga. Argumentujac swoje stanowisko,
powiedzial, ze sekty moga sta¢ si¢ bodZzcem do wyj$cia poza krag tra-
dycyjnych sformulowarn dogmatycznych. Wprawdzie w nauczaniu sekt
o Duchu Swigtym sa bledy. jednak i sekty stoja na stanowisku Jego
powszechnej obecnoSci w Swiecie. Ich zastuga bylo - w przekonaniu
ks. B. Ferdka — ozywienie chrzeScijariskiej pneumatologii.

Omawiajac zagadnienie sensu zycia w odniesieniu do sekt, prelegent
zwrdcil uwage na to, ze pytanie o sens zycia 1 Smierci — biorac pod uwage
postmodernistyczne zagubienie cztowieka — jest pozywka dla sekt. Czlowiek
nie moze uciec od egzystencjalnych pytan i watpliwosci, a szukajac na nie
odpowiedzi, niejednokrotnie natrafia na eschatologi¢ sekt 1 czgsto ja
przyjmuje. Nie podejmujac blizszej analizy eschatologii sekt, ks. B. Ferdek
sformulowal postulat pod adresem teologii katolickiej, aby w wigkszym
stopniu ukazywata wspéiczesnemu cztowiekowi eschatologiczny sens jego
egzystencijl.

Na zakonczenie wystapienia prelegent podkre$lil, ze dokument Mieg-
dzynarodowej Komisji Teologicznej wprost nie wypowiedzial si¢ na temat
sekt, moze by¢ on jednak wykorzystany w teologicznej refleksji nad nimi.
Nie jest mozliwy dialog z sektami, poniewaz one $§wiadomie go unikaja, ale
— zgodnie ze stwierdzeniem H. U. von Balthasara — sekty moga peinié rolg
sprzymierzefica Ewangelii. Wprawdzie ziarno Ewangelii w nich obumiera.
jednakze moze tam zmartwychwstac.

Wystapienie ks. B. Ferdka wywotato najdtuzsza i najzywsza dyskusje
w ramach catej sesji. Audytorium podzielilo si¢ na zwolennikéw 1 prze-
ciwnikéw zaprezentowanych przez prelegenta tez. Zwolennicy zgodzili sig¢
z przedstawiona argumentacja zmierzajaca do przyznania sektom waloru
zbawczego. Przeciwnicy natomiast zwracali uwage na to, ze synkretyczne
sekty jako wytwory wilasnych zalozycieli czgsto powstawaly w celu
przeciwstawienia si¢ Ewangelii. Wprawdzie zdarza si¢, ze czlowiek bedacy
w sekcie po jakim§ czasie odkrywa prawd¢ Ewangelii, ale nie moze to



164 KS. KRZYSZTOF KAUCHA

uzasadnia¢ dziatania Ducha Swigtego w sektach jako synkretycznych
1 pseudoreligijnych ruchach.

Podsumowanie obrad

Teologiczna sesja pt. ,,Chrze$cijaristwo a religie” zgromadzila przed-
stawicieli licznych o$rodkéw teologicznych w Polsce, dzigki czemu stata si¢
okazja do spotkania i1 cennej wymiany mys$li. Jej pomystodawcom 1 organi-
zatorom nalezy si¢ podzigkowanie za wlozony trud i pracge. Wprawdzie
zasadniczym celem sesji — jak organizatorzy zaznaczyli we wprowadzeniu
— miala by¢ prezentacja dokumentu Chrzescijaristwo a religie, jednakze
w toku obrad poruszono o wiele wigcej probleméw. Migdzy innymi ukazano
historyczna perspektywe stosunku chrzescijanstwa do innych religii,
skonfrontowano dyskutowany dokument z nauczaniem Magisterium Ecclesiae
oraz poruszono zagadnienie nadprzyrodzonego charakteru dialogu miedzy-
religijnego.

W toku dyskusji podkre§lono znaczna wage dokumentu, na co wptyngto
przede wszystkim podjecie istotnego dla chrzescijaristwa problemu, ktéry
byt 1 jest we wspoélczesne] teologii réznie rozwiazywany. Wysoko oceniono
fakt, 1z autorzy dokumentu — sprowokowani kontrowersyjnymi pogladami
pluralistycznej teologii religii — nie poprzestali na polemice z nimi, ale
postanowili cato§ciowo opracowaé giéwne zagadnienie. Wysunigto tez uwagi
krytyczne pod adresem wystapienia Migdzynarodowej Komisji Teologiczne;j.
Zwrocono uwage na to, ze dokument w wielu partiach jest niespéjny i nie
dopracowany:; przyczyna tego bylo zbyt liczne i réznorodne grono jego
autoréw. O wiele wazniejszy wydaje si¢ zarzut, podniesiony przez repre-
zentantéw lubelskiej szkoly teologicznofundamentalnej, i1z dokument
Chrzescijaristwo a religie nie dostrzegl teologicznej kwestii genezy oraz
istoty religii. Pominigcie tego zagadnienia i tej perspektywy utrudnito
Komisji prezentacje przekonywajacych argumentéw za istnieniem zbawienia
w religiach pozachrzedcijaiiskich, majacego swe Zrédto w wyjatkowym
wydarzeniu Jezusa Chrystusa. Wprawdzie teologia religii jest jeszcze mtoda
dyscyplina naukowa — jak napisano w dokumencie — jednakze jej zadaniem
jest przede wszystkim dokonanie teologicznej refleksji nad geneza i istota
religii, co pomaga sformutowaé wnioski o zbawczym walorze religii poza-
chrzescijanskich.
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Sesja teologiczna pt. ,,Chrzescijafistwo a religie” ukazala koniecznosé
prowadzenia dalszych badai w zakresie teologii religii 1 migdzyreligijnego
dialogu. Wydaje si¢, ze do probleméw czekajacych na opracowanie naleza:
rozumienie obecnosci Ducha Swigtego w religiach, elementy zbawcze
w religiach, stosunek religii pozachrzes$cijariskich do chrzescijanstwa,
pozachrzescijaniskie (religijne) koncepcje migdzyreligijnego dialogu,
teologiczne rozumienie nadprzyrodzonej genezy religii w ujeciu religii
pozachrzes$cijanskich oraz zbawczy czy antyzbawczy walor sekt.

ACCOUNT OF THE THEOLOGICAL SESSION
»CHRISTIANITY AND RELIGIONS’”

Summary

A theological session. which was devoted to the latest document of the International
Theological Committee entitled Christianity and Religions, was held in Lublin on 30th April
1998. The participants heard four speeches. Reverent professor A. Szostek (KUL), a member
of the International Theological Committee until recently, discussed the origin of the
document Christianity and Religions, its premises, structure and main themes. Reverent
father I. Ledwon (KUL) concentrated on the question of the exceptional character of
Christianity. He presented it in the wide perspective of the modern theology, Teaching
Authority of the Church and the document Christianity and Religions. Reverent professor
L. Kamykowski (PAT Krakéw) discussed the problem of interreligious dialogue in the light
of the latest document of the International Theological Committee. Reverent professor
B. Ferdek (PWT Wroctaw) went on sects and new religious movements as a theological
issue which had been omitted from the discussed document.

The speakers and debaters placed emphasis upon significance of the document and
complexity of the issues discussed by the International Theological Committee. The docu-
ment was highly evaluated, however, certain failings and inconsistencies were noticed in it.

Translated by Marzena Ponikowska



