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Oscar Adolf Germann, Prdjudizien als Rechtsquelle. Eine Studie zu den
Methoden der Rechtsfindung, Stockholm — Goéteborg — Uppsala 1960, ss. 52.

Jako drugi tom wydawnictwa ,,Acta Instituti Upsaliensis Iurisprudentiae
Comparativae” ukazata sie niewielka rozmiarami rozprawa profesora uni-
wersytetu w Bazylei O. A. Germanna o prejudykatach stanowigcych Zrédio
prawa. Budzi ona ogélniejsze zainteresowanie ze wzgledu na rosngce zna-
czenie prejudykatéw i wigzgce sie z tym zagadnienia metodyczne.

Za punkt wyjécia postuzylo autorowi prawodawstwo w Anglii — przyj-
mujgce obowigzkowo$é prejudykatéw wydanych przez House of Lords
i Court of Appeal nawet dla pézniejszych rozstrzygnieé¢ tych najwyzszych

13 Sprawa stosunku do pogan w polsko-krzyzackim procesie z lat 1412—1414,
., Zeszyty naukowe Uniwersytetu Wrocltawskiego‘‘, Prawo II, Wroctaw 1956, s. 104—113,

14 Por. Ks. W. Wéjcik, Rozwéj pomocy Swleckiej dla Kosciola w Polsce do
1565 r. (maszynopis), rozdzial pt. Poparcie w sprawach szerzenia i ochrony wiary
s. 158—217.
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sagdow i w Stanach Zjednoczonych, gdzie prejudykaty najwyzszych trybu-
naléw nie krepuja wprawdzie ich samych, ale stanowig prawo dla instancji
nizszych. Poréwnawczo wykorzystal autor prawodawstwa Europy kontynen-
talnej nie przyjmujgce obowigzkowego uwzgledniania prejudykatow: przede
wszystkim ustawodawstwo i jurysprudencje sgdu najwyzszego w Szwajcarii
i posilkowo ustawy obowigzujgce w Szwecji, we Francji i w Niemczech.
W przypisach podat autor literature fachowa z wymienionych panstw i liczne
uwagi objasniajace.

Przedmiot studium stanowia prejudykaty w sensie Scistym, czyli roz-
strzygniecia majace znaczenie dla wyrokOw w procesach pézZniejszych dla-
tego, ze w wielu sprawach jest jednorodny problem prawny mimo odmien-
nych danych faktycznych i réznych oséb. Celem rozprawy jest wyjaSnienie,
czy tego rodzaju prejudykaty mogg by¢ zrédiem poznania prawa. W pierw-
szym rozdziale opisuje autor faktyczne znaczenie prejudykatéw jako posii-
kowego zrodla prawa w stosunku do obowigzujgcego ustawodawstwa w kra-
jach anglosaskich i rosnaca ich role w jurysprudencji krajéw Europy kon-
tynentalnej. Widoczne jest dzis zjawisko, Ze zmieniajgce sie szybko stosunki
socjalne i gospodarcze powodujg szybsze dezaktualizowanie sie ustaw. Sedzia
staje coraz czeSciej wobec luk w prawie nie tylko praeter legem, ale tez
i intra legem i musi samodzielnie wyszukiwa¢ dla swego wyroku norme
prawng, ktéra by uwzgledniala nowe fakty socjologiczne.

Drugi rozdzial posSwiecony jest badaniu podstaw prawnych i granic
obowigzywania prejudykatéw. Wedlug prawa anglosaskiego prejudykaty
obowigzuja ze wzgledu na identycznos¢ tzw. ratio decidendi. Jest ona
w istocie ogoblnie ujetg zasada prawna, ktérg mozna wedlug oceny sedziego
zastosowat¢ w konkretnym pézniejszym wypadku. Decydujga o tym analo-
giczne fakty, ktore usprawiedliwiaja postawienie identycznej zasady. Usuwa
sie przy tym tzw. dicta, czyli szczegbly nie majace wplywlu na decyzje.
W razie watpliwosci, ze sformulowanie takiej samej zasady jest zbyt do-
wolne, sedzia musi pilnie badaé¢, czy nie ma w danym wypadku waznego
pod wzgledem prawnym elementu, ktéry by nie pozwalal na wykorzystanie
prejudykatu. Praca sedziego zbliza sie, jak to wyrazaja pisarze anglosascy,
do indukcyjnego dobierania kazusé6w na podstawie analogii. Oparcie sie
na prejudykatach ma zdaniem prawnikéw angielskich gwarantowac¢ jedno-
litos¢é, trwalo$¢ i pewnos¢ rozstrzygnie¢. Autor przytacza przeciw tej tezie
zarzut niebezpieczenstwa samowoli. Rozwaza réwniez trudnosSci postugi-
wania sie samg tylko ustawg i dochodzi do wniosku, Ze najlepszy bylby
system wykorzystujgcy prawo zawarte tak w ustawach, jak i w prejudy-
katach. W dalszym ciggu omawia autor w trzecim rozdziale przyczyny,
dla ktérych prawnicy szwajcarscy $wiadomie odstepujg od prejudykatow:
zmieniony uklad socjologiczny, postep nauki, lepsza ocena konsekwencji
wyroku, a przy prejudykatach interpretujgcych ustawe — glebsze wniknie-
cie w cel i sens obowigzujgcej normy prawnej.

Godny uwagi jest ostatni rozdzial, w ktorym autor podejmuje probe
wySwietlenia stosunku prejudykatéw do prawa zwyczajowego i do ustaw.
Na podstawie judykatury szwajcarskiej wykazuje autor, ze juz pierwszy
prejudykat ma pelne znaczenie prawne. Przy jego ocenie mozna najwyzej
badaé¢, czy decyzja byta powzieta jednoglos$nie, czy przeciw znacznej
mniejszo$ci sedzidow. Nie wolno jednak stawia¢ na jednej ptaszczyZnie pre-
judykatéw z prawem zwyczajowym. Prejudykat czerpie swa moc z osta-
fecznego wyroku najwyzszej instancji i bywa realizowany przez organa
administracyjne. Zwyczaj jest calkiemm odmiennym zrédiem poznania prawa,
gdyz zawdziecza swe istnienie tradyc)i w spoleczenstwie i z niej przy
milczageym przynajmniej uznaniu ze strony wiadzy ustawodawczej czerpie
swa moc obowigzujgca. Czesto utozsamiany on bywa z wszelkim prawem
niepisanym. Sci$le biorgc prejudykat ze wzgledu na swe r6dlo powstania
i swa moc prawng blizszy jest ustawie niz prawu zwyczajowemu. Pochoddzi
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on od wtadzy i jest przejawem $wiadomej dziatalno$ci prawnej wiasciwego
organu. Wedlug prawa szwajcarskiego moze prejudykat mie¢ wyjatkowo
nawet pierwszenstwo przed ustawa, podobnie jak prawo zwyczajowe moze
zmieni¢ obowigzujacg norme ustawows. Miedzy Zrédiami prawa w Szwaj-
carii nie ma jakiego$ skostnialego porzadku hierarchii. U podstaw obo-
wiazywania kazdego prawa lezy przeciez opinio necessitatis. Zadne wiec
zrodia praw, rowniez i ustawy nie moga mie¢ charakteru absolutnego.
Czas wszechwladnego panowania ustaw, kiedy to sedzia mial by¢ tylko
ich realizatorem, juz przeminalt. Przelamany zostal formalny pozytywizm
prawny. Sedzia jest odpowiedzialnym organem, ktéry obok stosowania
ogloszonego prawa musi coraz czesciej samodzielnie wyszukiwaé wiasciwg
norme prawnag.

Przy lekturze pracy prof. Germanna nasuwa sie myS$l, Ze pozyteczne
byloby rozszerzenie podstawy porownawczej. ChcielibySmy, aby obok zre-
ferowania pogladoéw literatury anglosaskiej autor gtebiej rozpracowatl
podstawy prawne znaczenia prejudykatéw. Przydaloby sie blizsze oméwienie,
moze nawet na przykladach wyrokéw, identycznosci ratio decidendi, zbed-
nosci dicta i techniki anglosaskiego distinguishing. Pozostaje nadal otwarty
problem, jak ulozy¢ w wypadkach wyjatkowych stosunek prawa zawartego
w ustawach do norm podanych w prejudykatach, co ma konkretnie decy-
dowaé o wyzszo$Sci jednego lub drugiego zZrodia prawa itp. Wazny jest
jednak postulat wysuwany przez autora, aby ciggle ,zbliza¢ prawo do
zycia”, SciSlej moéwigc, aby prawo objelo swymi normami wszelkie prze-
jawy rzeczywistosSci spotecznej. Charakterystyczne jest rowniez zerwanie
z formalnym pozytywizmem prawnym oraz z mechanicznym postugiwaniem
sie przestarzalymi pojeciami prawnymi, a doszukiwanie sie obiektywnej
opinio necessitatis. Przypomina to postulaty ,,prawa natury”. Dla sedziego
wylania sie obowigzek uzupeilniania ustaw i tworzenia nowych norm praw-
nych. Zrozumiale jest w tej sytuacji rosngce znaczenie prejudykatéw w-roz-
nych panstwach ..

Whnioski autora zastugujg takze na uwage kanonistow. O fakcie szybszego
niz w minionych wiekach dezaktualizowania sie niekt6rych przepisé6w prawa
kanonicznego $wiadczy cholby projekt przeprowadzenia reformy kodeksu
na przygotowanym soborze powszechnym. W literaturze kanonistycznej
spotyka sie glosy z zadaniem wiekszego doceniania rozstrzygnieé¢ dykasterii
sgdowych i administracyjnych Kurii Rzymskiej i instancji o zasiegu par-
tykularnym 2.

1 W Polsce $§wiadezy o tym nie tylko publikowanie i komentowanie poszcze-
gélnych orzeczen Izby Cywilnej i Izby Karnej Sadu Najwyziszego oraz Gléwnej
Komisji Arbitrazowej w czasopismach prawniczych, ale zestawianie ich tak syste-
matyczne jak i w porzadku artykuléw odpowiednich kodekséw w odrebnych wy-
dawnietwach, np. Orzecznictwo Sadu Najwyiszego w zakresie materialnego prawa
karnego (1945—1957), zebrat i opracowat G. Auscaler, Warszawa 1958.

2 Role posilkowego twoércy prawa przyznaja autorzy kosScielnym wladzom sa-
dowym i administracyjnym; por. R. Naz, Traité de droit canonique, Paris 1954
t. I, s. 135. Powolujag sie przy tym na przewidziany w kan. 20 sposéb uzupel-
niania luk w prawie w oparciu o styl Kurii Rzymskiej i na pochodzacy stad zwyczaj
interpretacyjny wspomniany w kan, 29, por. C. Holb 6 ck, Tractatus de iurispru-
dentia S. Romanae Rotae, Graetiae-Vindobonae-Coloniae 1957, s. 5. Autorzy nie
zwracaja jednak uwagi na fakt, ze 6w ,,zwyczaj‘* pochodzaey ze stylu Kurii 'Rzym-
skiej jest zgola czym$ innym niz zwyczaj wytworzony przez spolecznos¢ wiernych.
Nie przedstawit jasno tego zagadmienia G. Michiels, Normae generales iuris
canonici, Parisiis-Tornaci-Romae 1949° t. II, s. 67—70. Nigdzie tez nie okreSlono, ile
mia byé decyzji sagdowych czy administracyjnych i na jakiej przestrzeni czasu, aby
6w ,zwyczaj‘ zyskal moc obowigzujgca. Wtedy zreszta nie byloby luki w prawie,
jak slusznie zauwaza przy omawianiu kan. 20 Michiels, op. cit., t. I, s. 628,
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Z tych wzgledéw praca autora ma znaczenie ogdlniejsze dla nauki
o zrodiach prawa. Wydaje sie¢ jednak, Ze nie dojdzie do przyjecia anglo-
saskiego systemu prejudykatéw. Nalezy spodziewac¢ sie raczej wypraco-
wania jakiej$§ syntezy tradycyjnej subsumpcji faktéw do norm ustawowych
z ,indukcyjnym” wykorzystywaniem decyzji najwyzszych wiadz sadowych
i administracyjnych. Praca autora zwraca uwage na to zagadnienie i podaje
kierunek reformy.

Ks. Bp Walenty Wdéjcik

uw. 4. Trzeba podkreslié, ze' nawet jedno rozstrzygniecie Roty czy Xongregaciji
Rzymskiej daje nie tylko norme pewng i zalecona, jak chce Michiels, op. cit.,
t. I, s. 629, ale i obowigzujacy prejudykat w wypadku, gdy jest ta sama ratio deci-
dendi. Rzecz jasna, ze ta obowigzkowo$é uwzglednienia jednego prejudykatu nie ma
charakteru ustawowego czy nawet S$cisle biorac prawnego. Rosnie jednak jej zna-
czenie faktyczne dla jurysprudencji kosécielnej. Swiadeza o tym wydawnictwa i opra-
cowania orzeczen Roty Rzymskiej (wspomniane Holbécka i u nas Ks. W. Szaf-
ranskiego, Motywy prawne w sprawach o niewaznosé matzenstwa rozpatrywa-
nych przez Sqdy Koscielne, maszynopis, Wloclawek 1952) czy tez Kongregacji (np.
S. Mayer, Neueste Kirchenrechtssammlung, Freiburg i. B., t. I—III, 1953—1955
podaje decyzje réznych kongregacji, szczegélnie Kongregacji Soboru), ktdre nie roz-
rozniaja rozstrzygnie¢ powtarzajacych sie od jednorazowych, lecz wszystkie stawiajg
na jednym poziomie. Podobnie tez i z decyzji sadéw niZzszych czy 2z postanowien
administracyjnych zwierzchnika partykularnego autorzy (N az, op. cit.,, t. I, s. 138
i Szafranski op. cit, powoluje sie na wyroki trybunaléw diecezjalnych)
pozwalaja korzystaé jako z posilkowego Zrodila prawa partykularnego.



