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ZRODEA DO SPORU O PRZYNALEZNOSC DIECEZJALNA POWIATU
LUBELSKIEGO W XV WIEKU

Tematem niniejszej pracy jest zestawienie i opracowanie najwaz-
niejszych tekstéw zrodlowych, dotyczacych sporu biskupa krakow-
skiego Zbigniewa Olesnickiego z biskupem cheimskim, Janem Biskup-
cem, o powiat lubelski. W zestawie Zréodel znajdzie sie szes$é tekstow,
z ktérych dwu nigdzie dotychczas nie drukowano, a cztery drukowane
sg w Codex epistolaris saeculi XV . Teksty publikowanych dokumentéw
przygotowano do druku zgodnie z Instrukcjg Wydawniczg dla sred-
niowiecznych zrédetl historycznych, wydang w 1925 r. przez Komisje
Historyczng Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Stad tez
beda pewne réznice w sposobie pisania tych dokumentéw, ktére zo-
staly wydane przed ta Instrukcja i w uzywaniu wielkich liter trzymaja
sie dawnej, nie za§ nowoczesnej, jak to Instrukcja nakazuje, praktyki.

Najwazniejsze sg dwie bulle Marcina V z 1424 roku dlatego, zZe
nigdzie dotad w Polsce nie byly drukowane i zostang podane z repro-
dukcjami fotokopii wzietych bezposrednio z Regestréw Lateranenskich.
Obie bulle zostaly wydane na prosbe kréla polskiego Wladystawa
Jagielly, ktéry zwrécil sie do papieza pod wplywem swego spowiedni-
ka, Jana Biskupca, biskupa chelmskiego?® Cho¢ w zycie nie weszly
i zostaly potem skasowane, to jednak prawdopodobnie wystano je
do Polski i albo uleglty zniszczeniu po wyroku kasacyjnym kardynala
Lucyda, albo gdzie$ zaginely przy poézniejszym przenoszeniu cheilm-
skiej stolicy biskupiej w koncu XV w. do Hrubieszowa (1473) i Krasne-
gostawu (1490) 3. W kazdym razie nie dotarly do mas w oryginale ani
tez nie ukazaly sie nigdzie drukiem *

1 Bulle te odnalazl Wtadystaw Abraham, gdy w latach 1896—1898 czynit
poszukiwania w archiwach i bibliotekach rzymskich. Zarejestrowal je w pracy
pt. Sprawozdania z poszukiwan w archiwach i bibliotekach rzymskich
w 1. 1896/7 i 1897/8. O materialach do dziejéw polskich w wiekach Srednich,
Krakow 1899, s. 209.

2 Pierwsza Ad apostolice, 17 X 1424, méwi o przylaczeniu powiatu lubel-
skiego do diecezji chelmskiej. Druga, Ad ea que, 4 XI 1424, o przeniesieniu
stolicy biskupiej z Cheima do Lublina.

Bedac jesienig 1958 r. w Rzymie znalazlem je obie wedlig numeraciji
wskazanej przez Abrahama i przywioztem ich fotokopie.

3 Matricularum Regni Poloniae summarium, wyd. Teodor Wierzbowski,
cz. I, Warszawa 1905, nr 1007, 2123.

Nie wiemy, jak dlugo sig¢ utrzymala stolica w Hrubieszowie, by¢ moze
bardzo krotko, gdyz w 1490 roku zostata przeniesiona do Krasnegostawu
z Chelma, nie z Hrubieszowa.

4 Abraham poczynit sobie z nich odpisy, ktore pozostaly w jego tekach.
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Biskupiec byl pasterzem diecezji zamieszkalej przez ludnos¢ mie-
szang, cze$ciowo Kkatolickg, czeSciowo =za$ schizmatycka. Chcial
umocni¢ stan ludnosci katolickiej i tym samym latwiej ugruntowaé
wplywy katolickie, aby w ten sposdb sobie i swoim nastepcom utatwic
prace nad nawracaniem schizmatykéw wschodnich . Zapewne, Ze cho-
dzito mu tez o powiekszenie dochodéw swego biskupstwa, uwaza-
nego w XV wieku za jedno z najubozszych, ale przede wszystkim miat
on chyba na celu dobro Kos$ciola i polskosci w tych stronach Polski®.

Biskupiec byl czlowiekiem o wielkim zmys$le politycznym i sze-
rokim rozmachu w ukladaniu koncepcji koscielno-politycznych na
dalsza przysziosé. Chcial przez wiaczenie Lubelszczyzny do diecezji
chelmskiej przesung¢ tym samym jej granice bardziej ku zachodowi,
a stolice biskupig umie$ci¢ w Lublinie, miescie bardziej na ten cel
odpowiednim od Chelma. Bulla Ad ea que wyjasnia znaczenie prze-
niesienia stolicy biskupiej z Chelma, polozonego ,,in loco deserto sive
solitario aut campestri’”’ do Lublina, uchodzacego za jedno z wigkszych
miast w Polsce ,,que in partibus illis populosa et insignis habetur”.
Pamietajgc o sasiedztwie schizmatyckiej Rusi chcial Biskupiec umoc-
ni¢ bardziej katolicyzm i polsko$¢ na swoim terenie’. Jako spowied-
nik krolewski, posiadajagc wplyw na osobe monarchy, tatwo uzyskal
na to zgode krola Wiladystawa. Na jego przedstawienie wystal Ja-
giello kanonika krakowskiego, Mikolaja Lasockiego, do papieza Mar-
cina V z prosba o zatwierdzenie tej decyzji krélewskiej. Poselstwo La-
sockiego zostalo uwiericzone powodzeniem i pod koniec 1424 r. Zostaly
sporzadzone wymienione bulle, zawarte w t. 243 Regestréw Latera-
nenskich w Archiwum Tajnym Watykanskim.

Z tresci obu dokumentéw widac¢ jasno, ze bulle te zostaly wydane
na podstawie jednostronnego przedstawienia posta krélewskiego i ze
papiez wyraznie uzaleznit wprowadzenie ich w zycie od uznania arcy-
biskupa gnieznienskiego, do ktérego zostaly skierowane, a ktorego zo-
bowigzal do wszechstronnego zbadania calej sprawy, oraz od zgody
biskupa krakowskiego i jego kapituly. Zaznaczy! jednak, ze w razie

Sq one jednak robione nie przez niego samego, ale przez wloskiego kopiste,
zbyt pospiesznie i dlatego pelne sg bledéw, ktérych Abraham 2z pewnoscig
nie sprawdzal. Np. w bulli Ad ea que podana jest mylnie data: secundo ka-
lendas novembris anno septimo, czyli 31 paZdziernika 1424 r., gdy w regestrze
jest data: ,,Secundo nonas novembris anno septimo” czyli 4 listopada 1424.

5 Karol Piotrowicz Jan Biskupiec, [W:] Polski Stownik Biograficzny,
II, 1936, s. 110—111, a takze Ludomir Bienk owski, Dzialalno$¢ organi-
zacyjna biskupa Jana Biskupca w diecezji chelmskiej (1417—1452), Roczniki
Humanistyczne VII (1960) 203.

¢ Jan Fijatek, ks, Dwaj domnikanie krakowscy: Jan Biskupiec i Jan
ggékeg&erg, Ksiega pamiqtkowa ku czci Oswalda Balzera, Lwow 1925, s.

7 Jakub Sawicki, Concilia PQloniae, Zrédia i studia krytyczne, IV,
Nq;{]iaewmejsze statuty synodalne diecezji cheilmskiej z XV w., Lublin 1948,
S. .

L. Bienkowski, op. cit, s. 204 odsyla do Sawickiego j. w.



MATERIALY 159

sprzeciwu muszg oni da¢ dostateczne i rozumne uzasadnienie. ,,Nichil
aliud rationabile ex parte ipsorum fuerit allegatum” czytamy w bulli
Ad apostolice i to samo w Ad ea que, z tg réznica, ze zamiast
»fuerit” mamy , foret”. Bylo to wiec rozporzadzenie warunkowe, dajace
mandat do wykonania Wojciechowi Jastrzgbcowi, arcybiskupowi gnie-
znienskiemu, ktérego czynilo jednoczesnie wykonawca woli papies-
kiej i sedzig catego sporu.

Wazne jest w calej tej sprawie stanowisko Zbigniewa Olesnickie-
go biskupa krakowskiego. Dilugosz opisal dokladnie caly przebieg
sporu®, a opis ten podany jest in extenso po wyroku kard. Lucyda.
Trzeba przyzna¢ duzo obiektywizmu Dlugoszowi w przedstawieniu spo-
Ty, na co zwrdcit juz uwage ks. Fijalek °. Z jednej strony jest Dlugosz
wyraznie po stronie Olesnickiego, ktéremu dzielo swe dedykowal,
a ktérego chwali za odwage i stalo$¢é w zabieganiu o nienaruszalnosé¢
granic diecezji, z drugiej za$ strony nie atakuje wyraznie Biskupca,
a nawet do pewnego stopnia oddaje mu pochwatle i uznanie, piszac
o tym, jak urazony oporem Olesnickiego odstapil od swego zamiaru,
aby nie wzbudza¢ sporéw ani wasni *°.

Na wlasciwe oblicze biskupa krakowskiego rzucajg jaskrawe $wia-
tto dwa dokumenty: list stanéw polskich do papieza oraz list samego
Olesnickiego.

Wies¢ o szczesliwie zakonczonym poselstwie Mikolaja Lasockie-
go musiala szybko dotrze¢ do kYaju, gdyz juz stany polskie sejmujgce
w Sieradzu 25 stycznia 1425 r. wiedzialy, ze papiez przychylil sie do
prosby kréla i biskupa chelmskiego. Bulle papieskie zostaly z kance-
larii papieskiej wyekspediowane, byly w reku Jana z tancuta, pro-
kuratora krélewskiego i mozliwe, ze juz zdazyly dotrze¢ do Polski.
W kazdym razie tre$¢ ich byla znana w Polsce juz w pare miesiecy
po orzeczeniu papieskim. Na sejmie w Sieradzu wiedziano, ze Marcin
V przygotowal odlaczenie powiatu lubelskiego od diecezji krakow-
skiej, a przylaczenie go do diecezji chelmskiej, oraz ze stolice bisku-
pia postanowit przenies¢ z Chelma do Lublina. Sejm w Sieradzu obra-

8 Joanni Dtugossi seu Longini, Canonici Cracoviensis, Historiae Polo-
nicae Libri duodecim, t. IV, L. XI, Krakow 1897, s. 330—331.

Y Fijatek, op. cit., s. 294—295.

10 Przy koncu opisu wspomnial Dlugosz o pewnych aktach, na ktorych
sie oparl, a ktore przechowuja sie¢ od jego czaséow az do dzis w skarbcu ka-
tedry na Wawelu: ,,.De quibus omnibus in Aerario Ecclesiae Cracoviensis
specialia retinentur privilegia atque documenta’’. Dtugosz op. cit., s. 331,

Obecnie dokumenty te przechowywane sa w archiwum kapituty Kra-
kowskiej na Wawelu pod nr katalogu dyplomoéow 290, 296 i 297, Codex
epistolaris saeculi XV, zawiera je w t. II opracowanym przez Anatola Le-
wickiego w 1891 r. pod nr nr 147, 148, 151, 152. Lewicki podat je na
podstawie oryginatéw, oznaczanych woéwczas numerami katalogowymi 285,
292, 293, Do Codex epistolaris odsyta Rozbiér krytyczny ,,Annalium Poloniae"
Jana Diugosza z lat 1385—1444, t. I, PAN. Prace Komis}i Nauk Historycznych,
nr 7, Krakow 1961, s. 217—218.
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dowat glownie nad sprawa husytyzmu, lecz Zbigniew Olesnicki po-
trafil obradujgcych poruszy¢ do tego stopnia, ze skierowal gléwnga ich
uwage na sprawe diecezji krakowskiej. Pod jego tez wplywem wy-
slano do papieza prosbe o cofniecie decyzji podzialu diecezji. Na
poczatku w paru tylko stowach zaznaczono, Ze zebrali sie na sejmie,
aby obradowa¢ nad stanem Kroélestwa i usunieciem zen zgubnej herezji
husyckiej, jaka splamila Czechdéw, lecz juz w tym samym zdaniu za-
znaczono, ze dowiedzieli sie, iz papiez na prosbe biskupa chelmskiego
Jana postanowil ziemie lubelskg przylaczy¢ do diecezji chelmskiej.
Qdlad juz tylko pisza o tym, proszac papieza o cofniecie decyzji i sze-
roko uzasadniajgc swoje stanowisko w tej sprawie,

Zbigniew Olesnicki jako biskup krakowski zwrocil sie¢ w osobnym
liscie do papieza Marcina V ze skargg na biskupa chelmskiego, usi-
tujacego oderwac¢ ziemie lubelskg od diecezji krakowskiej. Prosil tez
papieza o ustanowienie specjalnej komisji dla rozstrzygniecia ca-
lej sprawy. Jako pasterz bronil on calosci i nienaruszalnosci granic
swej diecezji i pod tym wzgledem nie byl on wyjatkiem, gdy chodzi
o biskupéw krakowskich. Umial sprawy swojej broni¢ tak mocno,
ze przez caly rok wykonanie bulli pozostawalo w zawieszeniu, az
dopiero 29 stycznia 1426 r. Marcin V polecil osfateczne jej zbadanie
i rozstrzygniecie kard. Lucydowi, specjalnym pismem: ,Iustis et ho-
nestis”. Tenze kard. Lucyd na mocy mandatu papieskiego przeprowa-
dzit sprawe miedzy Janem Hellingiem, prokuratorem biskupa kra-
kowskiego w Kurii Rzymskiej a Janem z Lancuta, takimze prokura-
torem biskupa chelmskiego. Poniewaz Jan z Lancuta zglosilt dobro-
wolng rezygnacje Jana Biskupca ze wszelkich pretensji do ziemi lu-
belskiej, przeto kardynal imieniem Stolicy Apostolskiej przyjal te
rezygnacje i specjalnym dekretem z 21 czerwca 1426 uniewaznil bulle
Z 1424 1., przywracajgc po wieczne czasy ziemie lubelskg biskupstwu
krakowskiemu. I tak pozostal Lublin w diecezji krakowskiej az do
1790 r., kiedy to biskup chelmski, Maciej Garnysz (1782—1790), pod-
kanclerzy koronny, postawil wniosek na sejmie czteroletnim, by do
diecezji chelmskiej przylgczy¢ czes$¢ diecezji krakowskiej z prawej
strony Wisly wraz z Lublinem. Sejm wniosek ten zatwierdzit 11
czerwca 1790 r. ", a papiez Pius VI stan ten usankcjonowat kanonicz-
nie brewem z 20 lipca 1790 r., moca ktérego wojewodztwo lubelskie,
powiat urzedowski, ziemia lukowska i stezycka zostaly poddane bi-
skupowi chelmskiemu *3,

Calos¢ sporu z lat 1424—1426 poznajemy z owych dokumentéw,
jakie zachowaly sie do naszych dni w Archiwum Kapituly Krakow-
skiej.

Pierwszy jest list stanow sejmujgcych w Sieradzu z 25 stycznia
1425 r. do papieza z prosbg o cofniecie rozporzadzenia, ktérego moca

11 Volumina Legum, IX, Krakow 1889, CLI, 175.
12 Archiwum Kurii Lubelskiej, rep. 1, 131, 54.
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powiat lubelski zostal przyigczony do diecezji chelmskiej. Zachowat
sie¢ on w oryginale dlatego, Ze nie zostal wystany do Rzymu. Prawdo-
podobnie Zbigniew Oleénicki, chcac nieco zlagodzi¢ ton, ktéory moégt
sprawie zaszkodzi¢, wolal wysta¢ swoj wlasny. Jedynie ten drugi
dokument znamy tylko z kopii wyroku kard. Lucyda, w ktérym zo-
stal przytoczony w calosci.

Bulla Iustis et honestis z 29 stycznia 1426 r. dochowala sie do
naszych czasow w oryginale z pieczecig papieskg, oraz w wyroku
kard. Lucyda, w ktérym zostata cala przytoczona.

Najobszerniejszym dokumentem jest sam wyrok kard. Lucyda
z 21 czerwca 1426 r. Zawiera on w sobie nie tylko .wlasne postano-
wienia, ale réwniezZ list Olesnickiego do papieza i pismo Marcina V
do kardynata.

Wszystkie cztery zostang wydane osobno.

Obok dokumentéw pochodzacych z oryginatow i kopii wspolczes-
nych zostang tez przedstawione pewne urywki z dziet bliskich czaso-
wo omawianej sprawie, jak z kronik Dlugosza i Kromera, Vita et
mores Sbignei Cardinalis Kallimacha oraz satyrycznego utworu lite-
rackiego, dialogu Gratis Brozka.

Z pisarzy tych Dilugosz omowil calo$¢ sprawy, inni za§ poruszyli
ja tylko ubocznie w paru zdaniach, przewaznie powtarzajac za Dtiu-
goszem. Powod, dla ktorego zostal wydany urywek dialogu Brozka,
wyjasni wstep do tekstu z tegoz dialogu.

Tak sie¢ przedstawia pelny zestaw zrédel, moéwigcych o probach
utworzenia diecezji lubelskiej w XV w., prébach, ktoére doczekaly
sie ostatecznej realizacji dopiero w 1805 roku, gdy Pius VII bullg
Quemadmodum Romanorum Pontificium z 23 wrze$nia erygowal die-
cezje lubelskg ",

Ponowne przedrukowanie dokumentéw, publikowanych przez Le-
winskiego w Codex epistolaris saec. XV uwazam za celowe i po-
trzebne, gdyz wydawnictwo to nie jest tatwo dostepne. Chodzi o pel-
ne zobrazowanie calego sporu na podstawie calkowitego zestawu do-
kumentéw. Poniewaz dokumenty drukowane w Codex epistolaris na-
leza po zniszczeniu przez wojne bibliotek zaré6wno publicznych, jak
i prywatnych — raczej do rzadkosci, przeto przedrukowanie ich
w zmodernizowanej formie lacznie z bullami papieskimi, z ktérymi
stanowig jedna nierozlaczng calo$¢, speini swoje zadanie.

13 Bullari Romani continuatio, 43, Pius VII, Romae 1846, s. 374—381.

Wykaz skrotow: Or. = kopia wspodiczesna
Kop. wspoicz, = regest
Druk. = oryginat
Reg. = drukowany
Lit. = literatura
Uw. = uwaga

11 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne t. XI, z. 4
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Teksty

Rzym, 17 pazdziernika 1424 r.

Marcin V, papiez, poleca Wojciechowi Jastrzebcowi, arcybisku-
powi gniezniefiskiemu, odiqgczyé powiat lubelski od diecezji Krakow-
skiej i przylaczyé go do diecezji chelmskiej, o ile arcybiskup po do-
kiadnym zbadaniu uzna to za konieczne, a biskup krakowski wraz
z kapituiqg wyrazq zgode.

Or.: nieznany.

Kop. wspéicz.: Regestry Lateraneiiskie, t. 243, fol. 37—38, w Archiwum Tajnym
Watykanskim.

Reg.: Abraham, op. cit., 209.

Lit.: Inglot Stefan, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakow-
skiego w potlowie XV wieku, Lwéw 1925, s. 14.

Sawicki Jakub, Concilia Poloniae, Zrédla i studia krytyczne, IV, Najdaw-
niejsze statuty synodalne diecezji cheimskiej z XV wieku, Lublin, 1948, s. 8.
Lanckorornska Karolina, W sprawie sporu miedzy Bolestawem Smialym
a $w. Stanistawem, Teki historyczne, IX, Londyn 1958, s. 1—15.

Uw.: Za podstawe wydania postuzyla kop. wspdicz. Reprodukcje fotokopii po-
daje tabl. I.

a Martinus Episcopus Servus Servorum Dei. Venerabili Fratri
(Archi) episcopo Gneznensi® salutem et apostolicam benedictionem.

Ad apostolice dignitatis apicem, licet immeriti, suprema dispositio-
ne vocati, ex incumbente nobis officio solicitudinis pastoralis vires,
temporum qualitates, locorum ac status personarum presertim pon-
tificali dignitate fulgentium, necnon ecclesiarum cathedralium solerti
habemus consideratione pensare, ut debitum ad singula respectum
habentes, sic circa ipsorum statum prosperum et salubrem vigi-
lanti solicitudine intendamus, ne huiusmodi ecclesiarum ac prelato-
rum ipsarum honorem rerum temporalium defectus obnubilet, sed
gratia favente superna, votiva prosperitate letentur et optata susci-

1 a W kop. wspolcz. znajduje si¢ w tym miejscu na marginesie nazwisko
Conilli. Jest to nazwisko kopisty dopisane w, regestrze pozniej inng reka.
b Episcopo Gneznensi to blad kopisty.
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piant incrementa. Sane pro parte carissimi in Christo filii nostri
Vladislai regis Polonie Illustris nobis exhibita petito continebat, quod
ipse qui olim pro incremento et propagatione fidei Christiane ac
extirpatione pestiferi scismatis, [f. 37 v] quo tunc certe partes in terris
sue dicioni subiectis consistentes fuerant irretite, ac etiam pro fidei
catholice robore et ulteriori reductione partium predictarum ad eccle-
siasticam unitatem, ecclesiam Chelmensem in cathedralem certa tunc
per eum illi licet, tam extunc discursorum quam modernorum tempo-
rum causante malitia satis exili dote assignata erigi procuravit?,
attendens quod propter dotis exilitatem huiusmodi episcopus Chel-
mensis pro tempore existens, expensarum sibi pro cultura Dominici
agri necessarium suffragio carens, fructus quos alias expensarum
huiusmodii auxilio suffragante serere et multiplicatos recolligere
posset, presertim in districtu Lublinensi, cum necnon territorio Chel-
mensis diocesis huiusmodi tempore infectionis scismate, unicus apud
eosdem scismaticos assertus antistes vladika? nuncupatus residere
dicebatur, et in quo adhuc plures devii a fide catholica degunt cogi-
tur derelinquere incollectos. Non minus quoque prospiciens idem rex,
quod districtus prefatus ab ecclesia Chelmensi predicta per duas et
dimidiam, a civitate vero Cracoviensi, cuius diocesis accessit et su-
besse dinoscitur, per sex dietas vel circiter distare noscitur, quodque
habitatores eiusdem districtus sub iurisdictione ipsius Chelmensis
episcopi desiderant confoveri, cupit rex prefatus eundem districtum
Lublinensem predictae Chelmensi ecclesie pro territorio diocesis
huiusmodi subici et etiam assignari, ut exinde prefatus Chelmensis:
episcopus, facultatem sibi accrescente auxilio residuos a fide devios
huiusmodi, prout verisimiliter speratur valeat facilius ab erroribus:
revocare et ad viam reducere veritatis. Quare pro parte dicti regis

1 1 DleceZJa chelmska istniala juz w potowie XIV wieku, a pierwszym zna-
nym jej pasterzem byt Tomasz, syn Ninogniewa z Sienna, mianowany przez
papleza Innocentego VI 20 maja 1359 roku. Z nominaciji tej ]ednak wynika, zZe
nie by! on pierwszym biskupem chelmskim, a obejmowal ja po diugim wa-
kansie: ,,Cum itaque ecclesia Chelmensis vacet ad presens et tanto tempore
vacaverit per obitum ultimi episcopi Chelmensis, qui extra Romanam curiam
diem clausit extremum”. (Wladystaw Abrah am, Powstanie organizacji Kos-
ciota laciniskiego na Rusi, I, Lwow 1904, s. 371). Po nim katalogi wymieniaija
jeszcze jednego biskupa chelmskiego, Stefana ze Lwowa, po ktérego s$mierci
diecezja chelmska znowu dluZszy czas nie miala pasterza. Dopiero w 1417
roku Jagiello wyposazyl upadajace biskupstwo tak, Ze moglo rozwinaé samo-
dzielng organizacje koscielng i postaral sie o jego.obsadzenie. (Abraham
W1, Akt fundacyjny krola Wiadystawa Jagielty dla biskupa chelmskiego,
Korczyn, 16 sierpnia 1417 r., ,Kwartalnik Histaryczny", XXXII (1918), z. 3,
s. 473—A477.

O tej publikacji Abrahama pisal tez: Piotr Katwa, ks.: Przywilej fun-
dacyjny Wiadyslawa Jagielly dla kapituly cheimskiej z roku 1429, ,Kwart.
Hist.”, XLVII (1933), z. 1, s. 73.

2 Schlzmatycka stolica biskupia w Chelmie istniala juz w II polowie XIII
wieku jako stolica podlegla metropolii halickiej. Kazimierz Chodynicki,
Koéciét prawoslawny a Rzeczypospolita Polska, Warszawa 1934, s. 3.
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fuit nobis humiliter supplicatum ut cum episcopus Cracoviensis pro
tempore existens, ex sue episcopalis mense fructibus redditibus et pro-
ventibus iuribus et obventionibus, qui decem mille florenos auri de
camera vel circa secundum communem extimationem valeant com-
muniter annuatim absque huiusmodi Lublinensi districtu, possit sta-
tum suum tenere et incumbentia sibi onera supportare, districtum
Lublinensem predictum ab ecclesia et mensa episcopali Cracoviensi-
bus prefatis segregare et separare, illumque cum omnibus iuribus et
pertinentiis ac attinentiis suis, quemadmodum ecclesie et mense Cra-
coviensibus predictis subesse dinoscitur, eisdem ecclesie et mense
Cracoviensibus predictis subesse dinoscitur, eisdem ecclesie et mense
Chelmensibus pro territorio diocesis in perpetuum subicere et appro-
priare, ac concedere et donare de benignitate apostolica dignaremur
[fol. 38]. Nos igitur qui universi orbis climata et nationes ab alto susce-
pimus gubernanda, cupientes in premissis de quibus tamen certam noti-
tiam non habemus salubriter providere, huiusmodi supplicationibus
inclinati, fraternitati tue de qua in hiis et aliis specialem in Domino
fiduciam obtinemus, per apostolica scripta committimus et mandamus,
quaienus vocatis episcopo prefato et capitulo Cracoviensibus et aliis
qui fuerint evocandi, de premissis auctoritate nostra te diligenter in-
formes et si est ita, super quo tuam conscientiam oneramus, et ad id
episcopi Cracoviensis et capituli predictorum accedat assensus, vel
nichil aliud rationabile ex parte ipsorum fuerit allegatum, propter
quod premissa fieri non debeant, districtum Lublinensem prefatum,
cuius quingentorum ab eisdem ecclesia et episcopali mensa Craco-
viensibus auctoritate predicta separare et segregare, illumque cum
omnibus iuribus et pertinentiis ac attinentiis supradictis, quemad-
modum prefatis ecclesie et episcopali mense Cracoviensibus subicitur,
eisdem ecclesie et episcopali mense Chelmensibus, cuius mense epi-
scopalis Chelmensis ducentorum florenorum auri fructus, redditus et
proventus secundum communem extimationem wvalorem annuum, ut
asseritur, non excedunt, pro districtu et territorio diocesis, in perpe-
tuum subicere ac concedere et assignare, ipsumque Lublinensem
disctrictum extunc diocesis Chelmensis et de ipsa Chelmensi diocesi
censeri debere, auctoritate predicta decernere et declarare procures.
Inducens per te vel alium seu alios, eundem Chelmensem episcopum
pro tempore existentem, in corporalem possessionem districtus Lub-
linensis, iuriumque et pertinentiarum ac attinentiarum predictarum,
et defendens inductum, ac faciens ipsum Chelmensem episcopum pre-
fati districtus pacifica possessione gaudere, sibique de ipsius Lubli-
nensis districtus episcopalibus iuribus fructibus redditibus et proven-
tibus universis integre responderi. Contradictores per censuram eccle-
siasticam etc. Non obstantibus constitutionibus et ordinationibus
apostolicis ac provincialibus et synodalibus, necnon statutis et consu-
etudinibus ecclesiarum predictarum etiam iuramento, confirmatione
apostolica vel quacumque firmitate alia roboratis, ceterisque contrariis
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quibuscumque. Seu si aliquibus communiter vel divisum a Sede Apo-
stolica sit indultum quod interdici suspendi vel excommunicari non
possint, per litteras apostolicas non facientes plenam et expressam ac
de verbo ad verbum de indulto huiusmodi mentionem. Datum Rome
apud Sanctam Mariam Maiorem sexto decimo kalendas novembris
anno septimo. Franciscus C de Agello®.

Rzym, 4 listopada 1424 roku

Marcin V, papiez, wydaje Wojciechowi Jastrzebcowi, arcybiskupowi
gnieznienskiemu polecenie przeniesienia stolicy biskupiej z Cheima
do Lublina ze zmiang nazwy diecezji z chelmskiej na lubelskq.

Or.: nieznany.

Kop. wspoicz.: Regestry Lateranenskie, t. 243, fol. 38—39, w Archiwum Tajnym
Watykarnskim.

Reg.: Abraham, op. cit., 209.
Lit.: jak pod nr 1.

Uw.: Za podstawe wydania postuzyla kopia wspdiczesna. Reprodukcja foto-
kopii podana na tabl. II.

Martinus Episcopus @ Servus Servorum Dei. Venerabili Fratri Archi-
episcopo Gneznensi salutem et apostolicam benedictionem.

Ad ea que ecclesiarum, presertim cathedralium, decorem necnon
personarum in eis Domino famulantium statum prosperum, illis,
quoque subditarum fidelium animarum salutem respiciunt, libenter
intendimus eaque favoribus prosequimur oportunis. Dudum siquidem
pro parte carissimi in Christo filii nostri Wladislai regis Polonie illu-
stris nobis expositio, quod ipse qui olim pro incremento et propaga-
tione fidei christiane, ac extirpatione pestiferi scismatis, quo tunc
certe partes in terris sue dicioni subiectis consistentes fuerant irretite,
ac etiam pro fide catholica roboranda ac ulteriori reductione partium
predictarum ad ecclesiasticam unitatem, ecclesiam Chelmensem in
cathedralem, certa tunc per eum illi licet, tam extunc discursorum
quam modernorum temporum causante malitia satis exili dote assi-
gnata, erigi procuraverat, attendens quod propter dotis exilitatem hu-
iusmodi episcopus Chelmensis pro tempore existens, expensarum sibi

1 ¢ Urzednik kancelarii papieskiej niezidentyfikowany.

2 a W kop. wspoblcz. znajduje si¢ przed imieniem Marcina V na marginesie
nazwisko P. de Montella. Jest to nazwisko kopisty dopisane w regestrze po6z-
niej inng reka. '
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pro cultura Dominici agri necessariarum suffragio carens, fructus
quos alias expensarum huiusmodi auxilio suffragante serere et multi-
plicatos recolligere posset, presertim in districtu Lublinensi, cui nec-
non territorio Chelmensis diocesis huiusmodi tempore infectionis sci-
smatice, unicus apud eosdem scismaticos assertus antistes vladika
nuncupatus presidere dicebatur, et in quo adhuc plures devii a fide
catholica degunt, cogebatur relinquere incollectos; non minus quoque
prospiciens idem rex quod prefatus districtus ab ecclesia Chelmensi
predicta per duas. et dimidiam, a civitate vero Cracoviensi cui distri-
ctus ipse post illius acquisitionem accessit et subesse dinoscitur, per
sex dietas wvel circiter distare noscebatur, quodque habitatores eius-
dem districtus desiderabant sub iurisdictione ipsius Chelmensis epi-
scopi confoveri, cupiebat rex prefatus eundem districtum Lublinensem
predicte Chelmensi ecclesie pro districtu et territorio diocesis assig-
nari ut exinde prefatus Chelmensis episcopus facultatum sibi accres-
cente auxilio residuos a fide devios huiusmodi prout verisimiliter
sperabatur valeret facilius ab erroribus revocare et ad viam reducere
veritatis. Nos prefati regis asserentis quod episcopus Cracoviensis
pro tempore existens ex episcopalis mense sue fructibus redditibus et
proventibus iuribus et obventionibus, que decem mille florenos auri
de camera vel circa secundum communem extimationem [fol. 39] va-
lent communiter annuatim absque fructibus redditibus et proventibus
ex huiusmodi Lublinensi districtu provenientibus, potest statum suum
tenere et incumbentia sibi onera supportare, supplicationibus inclina-
ti, per alias nostras litteras tibi dedimus in mandatis, ut wvocatis
episcopo prefato et capitulo Cracoviensibus, et aliis qui forent evo-
candi, de premissis auctoritate nostra te diligenter informares, et si
esset ita, super quo tuam conscientiam oneravimus, et ad id episcopi
et capituli Cracoviensium predictorum accederet assensus, vel nichil
aliud rationabile ex parte ipsorum foret allegatum, propter quod pre-
missa fieri non deberent, districtum Lublinensem prefatum cuius
quingentorum ab eisdem ecclesia et episcopali mensa Cracoviensibus
auctoritate predicta separares et segregares, illumque cum omnibus
iuribus et pertinentiis ac attinentiis supradictis quemadmodum pre-
fatis ecclesie et episcopali mense Cracoviensibus subicitur, eisdem
ecclesie ac episcopali mense Chelmensibus, cuius episcopalis mensa
Chelmensis ducentorum florenorum auri fructus redditus et prowentus
secundum predictam extimationem wvalorem annuum ut asseritur non
excedit, pro territorio diocesis in perpetuum subicere ac concedere
et assignare, ipsumque Lublinensem districtum extunc diocesis Chel-
mensis et de ipsa diocesi fore ac censeri debere, auctoritate predicta
decernere et declarare procurares, prout in eisdem litteris plenius con-
tinetur. Cum autem sicut exhibita nobis post modum pro parte dicti
regis petitio continebat, ipse etiam cupiat dictam Chelmensem eccle-
siam, que in loco deserto sive solitario aut campestri sita existit, etiam
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ut iuxta sedis episcopalis decentiam quo ad situm huiusmodi preroga-
tiva gaudeat potioris tituli et honoris, de dicto loco campestri ad civi-
tatem Lublinensem que in partibus illis populosa et insignis habetur,?
et muris notabiliter circumdata existit, ad ipsius ecclesie ac illius
prelati et cleri decorem, necnon populorum roborandam devotionem
ac divini cultus augmentum transferri, pro parte ipsius regis fuit no-
bis humiliter supplicatum, ut prefatam ecclesiam Chelmensem cum
dote sua huiusmodi ac omnibus honoribus ac iuribus et pertinentiis
suis ad eandem civitatem Lublinensem transferri ipsamque extunc
ecclesiam Lublinensem nuncupari et censeri debere decerni et decla-
rari de benignitate apostolica mandaremus. Nos igitur, de premissis
certam notitiam non habentes, huiusmodi supplicationibus inclinati,
fraternitati tue de qua in hiis et aliis specialem [fol. 39 v] in Domino
fiduciam obtinemus, per apostolica scripta committimus et mandamus,
quatenus si et postquam prefatum districtum Lublinensem eidem eccle-
sie Chelmensi pro territorio diocesis dictarum litterarum vigore subie-
ceris et concesseris ac assignaveris, ut prefertur, de premissis aucto-
ritate nostra te diligenter informes, et si per informationem huiusmo-
di ita esse, ac translationem huiusmodi ad decorem et honorem eccle-
sie et cleri, necnon robur devotionis popullorum et cultus predicto-
rum augmentum tendere prospexeris, super quo tuam conscientiam
oeneramus, eandem ecclesiam Chelmensem cum dote ac omnibus ho-
noribus, iuribus et pertinentiis supradictis, ad prefatam civitatem Lub-
linensem transferre procures, ita quod extunc ecclesia cathedralis
Lublinensis ac illius pastor episcopus Lublinensis perpetuis futuris
temporibus nuncupetur. Non obstantibus constitutionibus et ordinatio-
nibus apostolicis ac statutis et consuetudinibus dicte ecclesie Chelmen-
sis, etiam iuramento confirmatione apostolica vel quacumque firmitate
alia roboratis, ceterisque contrariis quibuscumque. Datum Rome apud
Sanctam Mariam Maiorem secundo nonas novembris anno septimo.
Franciscus LXXX de Agello ®.

2 b Drugi raz to samo imie i nazwisko urzednika kancelarii papieskiej
2 1 Lublin byt wtedy wiekszy od Chelma i nalezat do wigkszych miast
w Polsce. Chelm zostal bardzo powaznie zdystansowany przez Lublin w XIV
i XV wieku, a od konca XV wieku wyrosi na ziemi chelmskiej Zamosc.

Jerzy Ktoczowski, Zarys historii rozwoju przestrzennego miasta
Cheima, ,,Roczniki Humanistyczne'', VI (1958) 202.
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3
Sieradz, 25 stycznia 1425 roku

Stany polskie proszq papieza Marcina V o cofniecie rozporzgdzenia,
ktorego mocq powiat lubelski zostal przylqczony do diecezji chelm-
skiej.

Or.: Archiwum Kapituty Krakowskiej na Wawelu, nr 290 katalogu dyplomatow.
Dokument pergaminowy o wymiarach 37 X 47 cm. Szeroko$¢ zmierzono

bez odwijania zakladki u dotu, gdzie jest 21 wycie¢ do wsuwania pieczeci

na paskach pergaminowych. Wyciecia te sq zrobione w dwdch rzedach, 12

w gornym a 9 w dolnym. Z 21 pieczeci zachowaly sie tylko 4, tj. pierwsza,

szosta, 6sma i dziewiqta z dolnego rzedu. Wszystkie sq na brunatnym wosku,

jedna ma herb Poraj i napis nieczytelny, szésta ma Jastrzebiec z nieczytelnym
napisem, 6sma Debno z napisem: ,+ Szawisza de Olesnicza", dziewigta za$
jest catkowicie wykruszona.

Druk.: Codex epistolaris saeculi* XV, t. II, Krakéw 1891, wyd. Anato! Le-
wicki, nr 147.

Lit.: £etow s ki Ludwik, bp.,, Katalog biskupéw, pratatéw i kanonikéw kra-
kowskich, I Biskupi Krakowscy, Krakow 1852, s. 397. Olesnicki Zbi-
gniew przez autora dzieta Piotr Skarga i jego wiek (Maurycy Dziedu-
szycki), t. I, Krakéw 1853, s. 269—270.

Fijatek Jan ks., op. cit., s. 293—295.
Rozbiér krytyczny Annalium Poloniae Jana D lugosza z lat 1385—1444,

t. I, Prace Komisji Nauk Historycznych nr 7, PAN, Krakéw 1961, s. 217—218.

Uw. Za podstawe niniejszego wydania posiuziyl or.

Sanctissimo in Christo Patri et Domino Nostro Domino Martino
digna Dei Providentia Pape quinto, Sacrosancte Romane et Universa-
lis Ecclesie Summo Pontifici, Orationes in Christo humiles et devo-

H
tas et pedum oscula beatorum. Beatissime Pater, Domine noster cle-
mentissime.

Convenientibus nobis in hoc generali parlamento regni nostri Po-
lonie, ad tractatus super tranquillo statu eiusdem regni et presertim
super dando ordine, quo virus pestiferum heresis husitarum, quod
regnum Bohemie nobis contiguum maculavit, ab ipsius regni nostri
finibus propellatur, intelleximus, quod Sanctitas Vestra ad instantiam
reverendi fratris Johannis episcopi Chelmensis importunam, ad quam
nonnumgquam non concedenda conceduntur, districtum terre Lublinen-
sis, cuius inhabitatores ut dictus episcopus suggerebat vellent pluri-
mum sub cura Chelmensis ecclesie confoveri, ab ecclesia Cracoviensi,
cui idem districtus a tempore quo regnum Polonie fidem suscepit or-
thodoxam, velut ipsius regni membrum notabile subiacebat sicud et
subiacet de presenti, et in quo serenissimum dominum regem nostrum
Polonie Wladislaum modernum, cum ipsum, tunc adhuc gentilitatis tene-
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bris obfuscatum, ad lumen fidei catholice et*gubernanda regni eiusdem
cooperante Spiritus Sancti gratia vocaremus, occursu unanimi in re-
gem et dominum principaliter suscepimus, mandaverit per apostolicas
litteras separari, Chelmensi ecclesie provincie aliene annectendum,
ex causis dicuntur expresse contineri®. Et quia, Pater Beatissime,
cause et motiva pro dismembratione huiusmodi Cracoviensis ecclesie,
in qua reges Polonie tamquam loco potiori et insigni inunguntur et
regalem obtinent sepulturam, coram Vestra Sanctitate per colores
exquisitos sub quadam specie boni ad suggestionem predicti Chelmen-
sis episcopi allegate, salva eius reverentia, nulla fulciuntur veritate *,
de quo Sanctitati Vestre facimus plenam fidem. Supplicamus igitur
universaliter singuli et singulariter universi humiliter et dovote, dig-
netur Sanctitas Vestra predictam commissionem et litteras super dis-
membrationem huiusmodi quomodocumque confectas cum cedant in
grave et importabile dampnum nedum predicte Cracoviensis ecclesie
sed etiam regni nostri, quod hactenus pro muro contra hostes fidei,
scismaticos et paganos se opposuit, ymmo et rebelles compescuit et
Ecclesie Dei in fide et obedientia conservavit, ac etiam in confusio-
nem finium provinciarum, Gneznensis videlicet, de qua dictus distric-
tus Lublinensis, et Leopoliensis, de qua episcopatus Chelmensis exi-
stunt, attento, quod Sancta Sedes Apostolica quandoque etiam ex
iusta causa concessa, cum ea ad noxam tendere circumspicit, revocat
et annullat, revocare et litteras predictas in regestris bullarum apo-
stolicarum cassari mandare. Quodque predictus frater Chelmensis
episcopus regnum nostrum, dante Domino Sancte Sedi Vestre et Ro-
mane Ecclesie obediens et devotum in suo ordine, in quo tantis
perstitit temporibus, novis modis ingeniis et mediis, quibus possent
in illo diversitas animorum et bella quod absit succrescere intestina,
non perturbet, quemadmodum non longe ante idem frater agens in
minoribus provinciam Polonie ordinis predicatorum scissione et di-
visione similibus ita turbaverat?® quod regia maiestas ope et opere

3 ! Tres¢ aktow papieskich z pazdziernika i listopada 1424 roku znana juz
byta stanom sejmujacym w Sieradzu w styczniu 1425 r.

2 W tych stowach miesci sig calkowite zaprzeczenie prawdziwosci wszyst-
kich argumentéow, jakie wysunal papiezowi Jan Biskupiec, biskup chelmski.

3 Kryje sie tu oszczerczy zarzut jakoby Jan Biskupiec jako prowincjai
dominikanow przyczynil sie do Tozbicia polskiej prowincji zakonu. Z tym za-
rzutem rozprawil sig ks. Jan Fijatek (op. cit.,, s. 288—290), dokladnie wyjasnia-
jac cala sprawe tego podziatu, jaki nastapit za rzadow Biskupca. W 1415 roku
w czasie soboru konstancjanskiego generat dominikanow, O. Leonard, do-
konat podzialu polskiej prowincji na dwie: Teutoni¢ Dolng (provinciam Teu-
tonie Inferioris) z prowincjalem Mikolajem Baerem z Os$wigcimia i polskg
z Janem Biskupcem na czele. Podzial ten jako dokonany przezsamego generata
bez zgody kapituly by! niewazny. Biskupiec nie tylko nie przylozyt do niego
reki, ale razem z arcybiskupem Mikolajem Trabgq i samym krolem zrozumial,
Ze nie jest to tylko wewnetrzna sprawa zakonu, lecz ze posunigcie generata
godzi w polsko$é pod wzgledem koscielnym i panstwowym. Zwrocono sig
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Sanctitatis Vestre, tunc in minoribus constitute et demum ad apicem
summi presulatus feliciter assumpte, in Constantiensi Concilio et ex
post, apud dictum ordinem Predicatorum in capitulis generalibus cum
difficultate et labore gravi eandem provinciam obtinuit ad pristinam
reduci unitatem; sed sue diocesis, que successu temporum si vigilan-
tiam adhibere voluerit, propter sui latitudinem et situm atque devotio-
nem populorum uni ex ecclesiis kathedralibus regni Polonie poterit
adequari, limitibus sit contentus. Illo etiam, Pater Beatissime, minime
obsistente, quod fortasse prefatus dominus noster generosus rex Po-
lonie Wladislaus, huiusmodi importunitate et suggestionibus dicti epi-
scopi Chelmensis inductus, pro eadem dismembratione, preter tamen
nostram scientiam et voluntatem, consilium et consensum, apud San-
ctitatem Vestram suis petitionibus veluti non bene informatus insiste-
bat, que tam grandia absque eisdem scientia, consilio et consensu
nostris, ex consuetudine antiqua regni sibi facere non licebat. Altis-
simus Sanctitatem Vestram conservare dignetur in vita longeva et
prosperis successibus pro regimine Ecclesie Sue Sancte et nostra
consolatione speciali. Datum in conventione generali Siradiensi ipso
die Conversionis sancti Pauli Apostoli anno Domini millesimo quan-
dringentesimo vicesimo quinto.

Sanctitatis Vestre humiles et devoti... prelati comites... palatini...
barones @ et proceres totaque communitas universitatis nobilium regni
Polonie in dicto parlamento generali congregatorum.

4
(Sieradz, 25 stycznia 1925 r.)®

Zbigniew Oles$nicki, biskup krakowski pisze do Marcina V papiezia
skarge na Jana Biskupca, biskupa chelmskiego o usilowanie oderwa-
nia powiatu lubelskiego od diecezji krakowskiej i przylqczenia go do
diecezji chelmskiej.

Or.: nieznany.

Kop. wspdicz.: w wyroku kardynala Lucyda, Archiwum Kapituly Krakowskiej,
nr 297,

Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, II, nr 148.

Lit.: Sawieki, op. cit., s. 8.

Uw.: Za podstawe niniejszego wydania postuzyla kop. wspdicz.

do Stolicy Apostolskiej i do najwyzszych wtadz zakonnych, a kapituta gene-
Talna w Strassburgu podzial ten uniewaznila, przywracajac polskg prowincje
w dawnych granicach.

3 a Terminologia uzywana na Zachodzie.

4 a Daty to pismo nie ma, gdyz wobec nieznanego oryginalu wziete jest
z kop. wspolcz.,, w wyroku kard. Lucyda. Lewicki postawil date 25 stycznia
1425 1. jako domniemang, ujmujqc ja w nawias.
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Beatissime Pater. Cum non sit unum altare discooperiendum, ut
possit aliud cooperiri, nec domum Dei supra firmam petram positam,
pretexstu eventus dubii, sua destitui deceat firmitate, ne ruat edificium,
cum ei deesse contigerit fundamentum. Cumque (etiam) ® ecclesia Cra-
coviensis hactenus Sedi Apostolice admodum reverens et devota,
que quantumcumgque hostibus fidei in suis terminis sit propinqua,
eatenus tamen nedum pro muro contra hostes huiusmodi se opposuit,
ymmo potius et rebelles compescuit et ecclesie Dei humiles in fide et
obedientia conservavit; que nimirum etiam, Pater Beatissime, si in
suis deberet libertatibus decrescere et pertinentiis dimembrari, et per
curialitates exquisitas sub quadam effigie bonitatis veneno lacerari
utique serpentino, que nunc videtur civitas plena populo tractu tem-
poris cederet hostibus sub tributo, a tempore et per tempus, cuius ini-
tii seu contrarii memoria hominum non existit, quendam infra sue
sponsalitatis limites habuerit et habeat districtum, Lublinensem vulga-
riter nuncupatum, iure diocesano dicte ecclesie subiectum, quem
etiam dicta ecclesia in Dei semine verbi per suos ministros et episco-
pos mnon modicis vigiliis acquisivit et disciplinis catholicis
irrigavit, ymmo ab hostibus Dei fraudibus ad veri luminis notitiam in
parte notabili revocavit; nec foret decens et honestum, quod fructum,
quem pastores dicte Cracoviensis ecclesie bonis exemplis et operibus
seminaverint, alter quispiam in suis deberet horreis importare et la-
bores suarum manuum manducere: hec autem per reverendum patrem
Johannem dominum episcopum Chelmensem

Relictis incultis metere et vinema vindemiare satagnes alienam,
s. v. districtum huiusmodi Lublinensem, per dicte ecclesie Cracovien-
sis pontifices in maiori parte ad notitiam veritatis reductum, obtentis
mandato seu licentione dicte Vestre Sanctitatis, suis conatus est pe-
titionis serenissimi principis regis Polonie sub pretextu, ditionibus
per suggestionem, sin pace salva minus vendicans subiugare, sibique
et ecclesie Chelmensi districtum attrahere ante dictum dictamque Cra-
coviensem ecclesiam im suis iuribus angariare iuraque eius solita ac
reverentias et honores sibi surripere et auferre. Sed quia bonum pa-
storis et nedum in alienatione bonorum sue ecclesie nullatenus con-
sentire, sed ad alienatorum recuperationem totis conatibus anhelare,
ne igitur alienatos districtus huiusmodi tempore suo realiter fiat, ad
pedes Sanctitatis Vestre devota creatura Sanctitatis eiusdem, Sbigneus,
modernus ecclesie Cracoviensis ex eiusdem Sanctitatis Vestre gratia
pastor et episcopus (appellat) ¢ quatenus causam et causas, quam et

4 b Wyraz wytarty w kop. wspoicz., podany jako domniemany w druk.
c Okolo 12 stow w kop. wspolcz. jest w tym miejscu wytartych na sku-
tek zagiecia karty pergaminowej.
d Wyraz domyslny, wstawiony przez Lewickiego w druk. W kop.
wspolcz. wcale go nie ma.
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quas movet seu movere intendit contra et adversus dictum dominum
Johannem episcopum Chelmensem, de et super premissis omnibus et
singulis, alicui ex wvenerabilibus sacri palatii causarum apostolicis
auditoribus aut alteri prelato in Romana curia commoranti, de quo
Sanctitati Vestre videbitur, committere dignemini audiendum, cogno-
scendum, decidendum et sine debito terminandum, cum omnibus et
singulis suis contingentis et incidentiis, dependentiis et connexis,
cum potestate citandi dictum dominum Johannem episcopum Chel-
mensem ad omnes alios et singulos sua communiter vel divisim in
premissis interesse putantes, in dicta curia extra et ad partes, totiens
quotiens opus erit, ac inhibendi eidem domino episcopo Chelmensi
et aliis quibuscumque sue communiter vel divisim putantibus interesse.
Non obstante quod causa seu cause huiusmodi non sint ad dictam
curiam legitime devolute, neque in ea de iuris necessitate tractande
seu etiam finiende. !

Rzym, 29 stycznia 1426 roku

Marcin V papiez pisze do Lucyda kardynata diakona tytuiu Najsw.
Maryi ‘Panny in Cosmedin z poleceniem ostatecznego zalatwienia
sporu miedzy biskupami krakowskim i cheimskim o powiat lubelski.

Or.: Archiwum Kapituly Krakowskiej, nr 296.
Dok. perg. 29 X 52 ¢cm bez odwijania zakladki. Na sznurku konopnym zawie-
sza sie piecze¢ olowiana okrqgia, dobrze zachowana. Na jednej stronie pie-
czeci widaé glowy Sw. Apostoléw Piotra i Pawla z napisem u géry SP A SPE,
S.Paulus S. Petrus. Na drugiej za$ stronie MARTINUS PP V.
Kop. wspolcz.: wyrok kardynala Lucyda, tamze, nr 297.
Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, II, nr 151.
Lit: Dzieduszycki, op. cit.,, s. 279.
Lit.: Dzieduszycki, op. cit., s. 279.
Letowski, op. cit.,, s. 397.
Rozbiér krytyczny Annalium Polonice Diugosza, s. 217 — 218,
Uw.: Za podstawe niniejszego wydania posiuzyl or.

Martinus Episcopus Servus Servorum Dei. Dilecto filio Lucido
beate Marie in Cosmedin Diacono Cardinali salutem et apostolicam
benedictionem. Iustis et honestis supplicum votis libenter annuimus
illaque favoribus prosequimur oportunis. Sane pro parte venerabilis
fratris nostri Sbignei episcopi Cracoviensis nobis nuper exhibita pe-
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titio continebat, quod licet districtus terre Lublinensis Cracoviensis
diocesis ad ecclesiam Cracoviensem legitime pertineat. ipsaque ecclesia
fuerat in possessione pacifica vel quasi districtus eiusdem a tempore,
cuius contrarii memoria non existit, nec ex bonis ecclesie prefate in
illius dispendium alis in dicta diocesi cathedralis ecclesia erigenda
foret, tamen venerabilis frater noster Johannes episcopus Chelmensis
nonnullas a nobis super alienando dicto districtu ab ecclesia Craco-
viensi prefata, illumque ut sedes episcopalis ac ecclesia Chelmensis
ad opidum Lublinense in eodem districtu consistens transferretur,
ipsaque ecclesia Chelmensis amplius Lublinensis vocaretur, eidem trans-
ferende ecclesie annectendo et incorporando, sub certa verborum
forma litteras impetravit, certis etiam qui forsan ad aliquorum ex pre-
missis executionem processere, commissarijs sive executoribus depu-
tatis. Unde prefatus Sbigneus episcopus perpensius attendens gravia
damna et dispendia eidem ecclesie Cracoviensi ex premissis imminere,
cupiensque illis quantum in eo fuit licitis et congruis remediis obviare,
causam quam contra prefatum Iohannem episcopum occasione premis-
sorum movere intendebat, tibi audiendam a nobis committi obtinuit
et fine debito terminandam tuque in ea usque ad citationis et inhibitio-
nis actus inclusive diceris processisse. Cum autem sicut petitio su-
biungebat, prefatus Johannes episcopus forsan premissa minus honeste
fore considerans, liti et cause necnon litteris et concessioni huiusmodi
ac omnibus inde secutis sponte et libere cedere?! ac renuntiare propo-
net pro parte dicti Sbignei episcopi nobis fuit humiliter supplicatum
ut in premissis statui et indemnitatibus dicte ecclesie Cracoviensis
providere? de benignitate apostolica dignaremur. Nos igitur huius-
modi supplicationibus inclinati circumspectioni tue per apostolica
scripta mandamus quatenus ab eodem Johanne episcopo vel procura-
tore suo ad hoc ab eo specialiter constituto cessione et renuntiatione
huiusmodi, si eas sponte et libere facere voluerit, recipias et admittas,
eisque per te receptis et admissis litem huiusmodi auctoritate nostra
penitus extingaus, litterasque necnon concessionem et inde secuta
huiusmodi eadem auctoritate casses revoces annulles, ac nihilominus
ecclesiam Cracoviensem prefatam adversus litteras et concessionem
ac inde secuta huiusmodi in pristinum statum restituere, eundemque
districtum, si et in quantum opus fuerit dicte ecclesie Cracoviensi
prout illum iuste possedit, perpetuo reannectere, necnon titulum quem
ipsa ecclesia Cracoviensis in dicto districtu hactenus habuit ut re-
fertur confirmare et approbare procures, decernendo irritum et inane
quicquid per commissarios sive executores prefatos aut quoscumque
alios super premissis quavis auctoritate scienter vel ignoranter attem-
ptatum forsan est hactenus vel imposterum contigerit attemptari. Non

5 1 Podkreslenie dobrowolnej rezygnacji biskupa Jana. .
2 Podkreslenie troski pasterskiej Zbigniewa o catos$¢ i przyszlos¢ diecezji.
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obstantibus litteris et aliis premissis ceterisque contrariis quibuscum-
que. Datum Rome aupd Sanctos Apostolos IV kalendas fabruarii pon-
tificatus nostri anno nono.

Rzym, 21 czerwca 1426 roku

Wyrok kardynala Lucyda, kardynala — diakona tytulu Najsw. Maryi
Panny in Cosmedin w sprawie biskupa krakowskiego Zbigniewa Oles-
nickiego przeciw biskupowi chelmskiemu Janowi Biskupcowi o ziemieg
lubelskq, przywracajqcy ja biskupstwu krakowskiemu.

Or.: Archiwum Kapituly Krakowskiej, nr 297.
Dokument pergaminowy 47 X 37 cm. Piecze¢ owalna ostrolukowa z wosku
czerwonego w oprawie z wosku szarego uwieszona na sznurze konopnym.
Pieczeé¢ wyglgda dobrze, oprawa utamana w dwoch rogach. Napis na pie-
czeci z pewnymi skrétami: S. Lucidi Ste Marie in Cosmidin Diaconi
Cardinalis Comite.

Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, nr 152.

Lit: Dzieduszycki, op. cit.,, s. 270.
fetowski, op. cit., s. 397.
Rozbiér krytyczny Annalium Poloniae Diugosza, s. 218.

Uw.: Za podstawe niniejszego wydanid posiuzyi or.

Lucidus miseratione divina tituli Sancte Marie in Cosmedin
Sacrosancte Romane Ecclesie Diaconus Cardinalis, Executor Unicus
ad infrascripta a Sede Apostolica specialiter deputatus. Universis et
singulis presentis inspecturis salutem in Domino sempiternam et pre-
sentibus fidem indubiam adhibere. Noveritis, quod nuper Sanctissi-
mus in Christo Pater et Dominus Noster, Dominus Martinus divina
Providentia Papa quintus quandam commissionis sive supplicationis
cedulam nobis per certum suum cursorem presentari fecit, quam nos
cum ea qua decuit reverentia recepimus, huiusmodi sub tenore:

List Zbigniewa Olesnickiego z 1425 r. podany pod nr 4.

In fine vero dicte commissionis sive supplicationis cedule scripte
erant de alterius manus littera superiori littere ipsius cedule penitus
et omnino dissimili et diversa hec verba videlicet: ,De
mandato Domini Nostri Pape audiet Reverendissimus Pater Dominus
Cardinalis de Comite et citet ut petitur'. Cuiusquidem comissionis
vigore citatione una cum inhibitione extra Romanam curiam et ad
partes decretis, earumque executione in partibus nobis facta, nobis
de eisdem partibus una cum executione dicte citationis in partibus
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facta iudicialiter reproductis. Subsequenter litteras Sanctissimi in
Christo Patris et Domini Nostri Domini Martini divina Providentia
Pape quinti, eius vera bulla plumbea cum cordula canapea more soli-
to Romane curie impendente bullatas, sanas et integras non vitiatas,
non cancellatas neque in aliqua sui parte suspectas, sed omni prorsus
vitio et suspitione carentes, nobis per providum virum magistrum
Johannem Helling, in dicta curia et reverendi patris domini Sbignei
episcopi Cracoviensis principalis in eisdem litteris apostolicis et con-
cessione preinserta personaliter nominati procuratorem, prout de suo
procurationis mandato nobis ex actis huiusmodi cause legitimis con-
stabat prout constat documentis, coram notario publico et testibus
infra scriptis, nos cum ea qua decuit reverentia noveritis accepisse.
Quarum quidem litterarum apostolicarum tenor de verbo ad verbum
sequitur et est talis:

Bulla Marcina V lustis et honestis
z 29 stycznia 1426 roku, podana pod nr 5.

Post quarum quidem litterarum apostolicarum presentationem et
receptionem nobis et per nos ut premittitur factus, constituti coram
nobis die et hora infra scriptis providi viri magister reverendi patris
domini Sbignei episcopi Cracoviensis predictus ex una, et magister
Johannes Lanczut in dicta curia et reverendi patris domini episcopi
Johannis Chelmensis procurator de cuius procurationis mandato no-
bis ex actis huiusmodi cause a edictum extitit, ex altera partibus,
nominibus procuratoriis partium predictarum, prefatus magister
Johannes Lanczut procurator, nomine procuratorio quod supra, litis
et cause ac litteris et concussioni et omnibus inde secutis..........
iuris reverendo patri domino Johanni episcopo Chelmensi predicto
guarumcumge litterarum apostolicarum per prefatum Dominum No-
strum Papam de et super alienando districtu terre Lublinensis Cra-
coviensis Diocesis ab ecclesia Cracoviensi ipsumque ad ecclesiam
Chelmensem annectando et incorporando quandolibet factarum et
concessarum vigore, ad illum districtum competentibus, necnon tran-
sferenda ecclesia Chelmensi ad opidum Lublinense dicte Cracoviensis
diocesis, in manibus nostris sponte et libere et simpliciter non cir-
cumventus neque dolo seu fraude seductus ut asseruit cessit et re-
nuntiavit !'. Et quod in renuntiatione sive cessione huiusmodi non in-
tervenit dolus fraus, simoniaca pravitas seu aliqua alia ullicita pactio
sive corruptela, ad mandatum nostrum et in nostris manibus tactis

6 a kilka wyrazow wytartych

b to samo
6 ! Te stowa kilkakrotnie powtarzaja sie w dokumencie. Zaznacza przez nie
kardynal, ze wyrok swoéj opiera na dobrowolnym zrzeczeniu sie przez biskupa
chelmskiego powiatu lubelskiego i odstgpieniu przezen od =zamiaru przy-
taczenia go do diecezji chelmskiej.
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per eos et quemlibet eorum corporaliter Scripturis Sacrosanctis ad
Sancta Dei Ewangelia dicti magistri Johannis Helling et Johannis
Lanczut, hincinde procuratores nominibus eorum procuratoris quibus
supra, corporale prestiterunt et quilibet eorum prestitit iuramentum.
Prefatusque magister Johannes Helling, procurator procuratorio no-
mine quod supra, cessionem sive renuntiationem huiusmodi admitti et
ad ulteriorem executionem dictarum litterarum apostolicarum et con-
tentorum in eisdem iuxta traditam seu directam in eis nobis formam
per nos procedit debita cum instantia postulavit. Nos igitur duicidus
Cardinalis et executor prefatus attendentes requisitionem huiusmodi
fore iustam et consonem rationi, volentesque mandatum apostolicum
nobis in hac parte directum reverenter exequi ut tenemur, productis
primo et ante omnia coram nobis per magistrum Johannem Helling,
procuratorem ante dictum quo supra nomina, pro verificatione in dic-
tis litteris apostolicis narratorum ad informationem nostram nonnulli-
bus testibus fide dignis, ipsisque per nos receptis ac eisdem testibus
medio eorum iuramento, per eos et eorum quemlibet in nostris ma-
nibus factis Scripturis Sacrosanctis corporaliter ad Sancta Dei Ewan-
gelia de nostri mandato super dicenda veritate prestito, per nos super
narratis in dictis litteris apostolicis diligenter exaratis. Omnia narrata
huiusmodi reperimus, prout narrata et Domino Nostro Pape supra-
dicto exposita sunt, fore vera. Idcirco eadem auctoritate apostolica
nobis in hac parte commissa cessionem et renuntiationem huiusmodi
in manibus nostris ut premittitur factas recepimus et admisimus ac
recipimus et admittimus per presentes, litemque huiusmodi inter dic-
tos reverendos patres et dominos Sbignenm Cracoviensem et Johan-
nem Chelmensem episcopos, dictarum litterarum et concessionum
vigore, super dicto districtu terre Lublinensic necnon ecclesie
Chelmensis ad oppidum Lublinense translatit’' ~ diocesis Cracovien-
sis predicte et eorum actione vertentem;"* -tus extinximus et
extingwimus, litterasque necnon conceptione’ .1 :0 domino Johanne
episcopo Chelmensi in premissis factam et inde secuta huiusmodi
eadem auctoritate apostolica cassavimus et revocavimus ac annulla-
vimus, necnon cassamus, revocamus et annullamus per presentes. Ac
nichilominus prefatum reverendum patrem dominum Sbigneum episco-
pum et eius ecclesiam Cracoviensem supra dictam contra et adversus
litteras et concessionem ac inde secuta huiusmodi in pristinum statum
restituimus ac restitui, eundemque districtum terre Lublinensis ipsi
domino Sbhigneo episcopo et sue ecclesie Cracoviensi, prout illum ante
iuste possedit, perpetuo et in ewum reannectimus et reannecti volu-
mus, necnon titulum, quem ipse dominus Sbigneus episcopus et eccle-
sia sua Cracoviensis in dicto districtu terre Lublinensis hactenus ha-
buit et habet, confirmavimus et approbavimus ac confirmamus et
approbamus auctoritate apostolica per presentes, decernentes exnunc
irritum et inane totum id et quicquid per commissarios sive executo-
res, ante dictarum litterarum sive concessionis' vigore deputatos aut
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quoscumgque alos, super premissis quavis auctoritate scienter vel igno-
ranter attemptatum forsan est vel imposterum contigerit attemptari.
Non obstantibus omnibus illis, que prefatus Dominus Noster Papa in
superius insertis litteris apostolicis voluit non obstare. Que omnia et
singula premissa, dictas litteras apostolicas et hunc nostrum proces-
sum, vobis universis et singulis presentia inspecturis insinuamus inti-
mamus et notificamus ac insinuari, intimari et notificari volumus per
presentes, ne aliquam de premissis vel aliquo premissorum ignorantiam
pretendere valeatis seu etiam quomodolibet allegare seu aliquis ve-
strum  valeat quovismodo. In quorum omnium et singulorum fidem et
testimonium premissorum per presentes nostras litteras sive presens
publicum instrumentum, huiusmodi nostrum processum in se conti-
nentes sive continens, exinde fieri per notarium publicum nostrum-
que et huiusmodi cause coram nobis scribam infra scriptum subscri-
bi et publicari nostrique sigilli iussimus et fecimus appensione com-
muniri, Datum et actum Rome in domibus nostre solite residentie no-
bis inibi hora vesperorum et causarum consueta ad iura reddendum
et causas audiendum in loco nostro solito et consueto pro tribunali
sedentibus. Sub anno a nativitate Domini millesimo quadringentesimo
vicesimo sexto, indictione quarta die vero Veneris vicesimo mensis
Junii, pontificatus Domini Nostri Pape predicti anno nono, presen-
tibus ibidem............... ¢ presbitero de Alacio et Baptistino de Rapallo
clerico Januensis diocesis ? testibus ad premissa vocatis specialiter et
rogatis.

Et ego Johannes Demetri clericus Hallstadensis diocesis, pub-
licus apostolice et imperiali auctoritate (notarius) 9, quia pre-
dictarum litterarum apostolicarum presentationi et receptioni,

cessioni, .eal .tioni, confirmationi, annullationi, resti-
tutioni, ie- il, confirmationi et approbationi, per
dictum Dr idum Cardinalem de Comitis, executo-
rem factis et admu.. dum sic ut premittitur fierent et

agerentur, (una cum) ¢ prenarratis testibus presens fui, eaque
sic fieri vidi et audivi, in notam recepi, exinde hoc presens
publicum instrumentum (manu propria scripsi, confeci)?,
publicavi ac subscripsi nomine et signo meis solitis, una cum
dicti Domini Cardinalis et executoris sigillo appenso (robo-
ravi et 9) signavi, rogatus et requisitus in testimonium om-
nium et singulorum premissorum,

6 ¢ miejsce puste, wytarte, w ktorym powinrc byé nazwisko kaptana
z Alacio.

d W oryginale to miejsce jest wytarte. Lewicki wstawil tu wyraz do-
myslny , notarius”.

¢ w oryginale wytarte; f to samo; 9 to samo.
6 2 Januensis dioecesis — diecezja genuenska.

12 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne t. XI, z. 4
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Do_datek

WYBOR Z DZIEL DAWNYCH PISARZY POLSKICH

1. Z wypowiedzi historykow i pisarzy péZniejszych na temat sporu, naj-
wazniejsze sa dwa teksty Diugosza, z ktérych pierwszy opisuje caly jego
przebieg.

a) Icannis Dlugossi seu Longini canonici Cracoviensis, Historiae Polo-
nicae libri XII, tomus IV, Liber XI, Cracoviae MDCCCLXXVII p. 330—331:

Lublinensis terra, ne ab ecclesia Cracoviensi abstracta Chelmensi adiun-
geretur, Sbigneus episcopus Cracoviensis depugnat contra Regem et episcopum
Chelmensem.

Ex Russiae terris Wladislaus Rex ~in Lithuaniam processit, et hiemis
tempus, venationibus intentus, deduxit singulis necessariis ab Ale-
xandro Withwado! procuratus. Confessoris autem sui Johannis Chel-
mensis episcopi ordinis praedicatorum, prece et persuasione instiga-
tus, terram Lublinensem amplam et notabilem abstrahere a Craco-
viensi dioecesi et Chelmensi applicare, in oppidumque Lublinense
cathedralem Chelmensem transferre, conatus est; ut quoque cona-
tibus suis firmitatem maiorem adiiceret, per Nicolaum Lasoczki cano-
nicum Cracoviensem, nuntium suum 2, obtinuit huiusmodi abstractio-
nem et translationem apud Martinum Papam quintum confirmari.
Qua iniuria Sbigneus Cracoviensis episcopus, non secus quam par
erat motus, magno animo consurgit, et murum se, ne diocesis sua
scinderetur, opposuit, ac primum Wladislaum Regem orat, ut si per-
sonam suam dignam execratione duceret, omissa Cracoviensis eccle-
siae offensa, in ipsum potius 'verteret iras, se ad sanguinem et mortem
defensioni ecclesiae non defuturum.® Dignaretur tamen prudenter at-

1. ! Mowa tu o kniaziu Witoldzie, ktéry na chrzcie $w. otrzymal imie
Aleksandra, podobnie jak Jagiello Wtadystawa.

?* Maurycy Dzieduszycki dopatrzyt sie powodéw, dla ktérych tak
tatwo poszio Lasockiemu w Rzymie. Chwali jego zrecznos¢ dyplomatyczna
i przebieglos¢, dzigki ktérym potrafil on przedstawic¢ papiezowi, jakoby biskup
krakowski zgadzal sie na podzial, gdy ten w rzeczywistosci nic o tym nie
wiedzial. Naswietlit on papiezowi sprawe w ten sposob, ze odleglo$¢ Ziemi
‘Lubelskiej od Krakowa utrudnia nadzoér i pasterskie obowiazki, a na odmia-
nie tej bardzo zyska dobro Kosciola. Zbigniew Olesnicki przez autora dzieta
Piotr Skarga i jego wiek (Maurycy Dzieduszycki), t. 1, Krgkow 1853,
s. 258——269, !

3 Biskup Letowski, piszac o Olednickim w pierwszym tomie znanego
swego dzieta dowodzi, Zze na tle rozszerzenia granic biskupstwa chelmskiego
i przeniesienia stolicy biskupiej z Chelma do Lublina doszio do ostrej wy-
miany slow miedzy krolem i biskupem. Jagiello mial zagrozi¢ Olesnickiemu
losem Piotra Wysza, ktorego krol w 1412 roku za zgoda Stolicy Apostolskiej
przeniost z Krakowa do Poznania, na co Olesnicki odpowiedzial, ze sprawa
ta wyrzadzita wieksza krzywde krolowi niZz niewinnemu biskupowi, a on sam
gotow jest na wszystko. Ludwik Letowski, bp., Katalog biskupéw, praia-
tow i kanonikoéw krakowskich, t. 1, Biskupi krakowscy, Krakow 1852, s. 381.
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tendere, Lublinensem terram a vetusto tempore et sub praesidentia
beati Stanislai episcopi Cracoviensis ad diocesim Cracoviensem perti-
nuisse, et in ea, suscitalo Petro trienne ab.inferis,* ad repellendam ca-
lumniosam haereditatis occupationem, in testem ad Boleslai Regis tri-
bunal adduxisse. Attenderet insuper, quod ex Lithuania in Poloniam,
regnum Polonae suscepturus, descendens, primum a clero dioecesis
Cracoviensis in Lublin expectus sit, processionis honore, in ecclesia
Cracoviensi fonte renatus baptismatis et diademate sacro ornatus,
illic quoque sepulturam foret excspturus; caveret in eius ecclesiae
iniuriam grassari, a qua tot fuisset charismatibus insignitus. Coram
praelatorum deinde et baronorum multitudine in conventione generali
Siradiensi plurimum in regem et praefatum Johannem, episcopum
Chelmensem questus, eorum assistentiam et suffragia implorabat.
Communi autem consiliariorum consensu suffragium latum est, et
litterae nomine omnium Summo Pontifici, ut scissuram huiusmodi
dignaretur rescindere, scriptae, causa insuper in apostolico consi-
storio contra Johannem Chelmensem episcopum praefata super tam
notabili offensa, ad instantiam Sbignei Cracoviensis episcopi, Lucido
cardinali de Comitibus commissa. Sentiens autem Wladislaus Rex
proposito suo obicem fortem et durum obiectum esse, et intelligens
rem non solum perniciosi exempli, sed seminarium variarum dis-
cordiarum et simultatum egisse, continuo, ut princeps benignus et
modestus, factum suum, ad quod parum sano conductus fuerat con-
silio, porrexit et penitus revocavit. Sed et ipse Johannes Chelmensis
episcopus, et Sbignei Cracoviensis episcopi, et totius Regni resistentia
deterritus, cessit a proposito, et omni iuri, liti et causae renuntiavit.
Magna itaque Sbignei episcopi Cracoviensis constantia et animositate,
ne Cracoviensis ecclesia scinderetur, effectum et. provisum est, de-
creto apostolico ad instantiam regiam obtento, abrogato: de quibus
omnibus in aerario ecclesiae Cracoviensis specialia retinentur
privilegia atque documenta 5.

Die Veneris, vicesima sexta Junii, Vesperarum hora, eclipsis in
sole notabilis, quae per tres horas a principio usque in finem duravit.

b) Joannis Dlugossi, Opera, Cracoviae MDCCCLXXXVII, s. 424 (Z Zywota
Zbigniewa Olesnickiego):

Chelmensi episcopo Johanni, confessarii regio, scindere episcopatum
suum Cracoviensem et sedem suam in Lublin ponere per intercessionem Vla-

1. 4 W tych stowach wspomnial Diugosz powstala juz po kanonizacji,
$w. Stanistawa legende o wskrzeszeniu Piotrawina. Bulla kanonizacyjna
$wietego z 1253 roku nic o tym nie wspomina. Lanckoronska Karolina,
W sprawie sporu miedzy Boleslawem Smiatym a $w. Stanislawem. Teki histo-
ryczne, IX, Londyn 1958, s. 1—15.

5 Mowa o tych dokumentach, na temat sporu, ktére przechowywane sa
w skarbcu katedry na Wawelu, a ktéore opublikowai Anatol Lewicki
w Codex epistolarum saeculi XV.
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dislai Regis, cuius animarum pro intentione sua inciinaverat, molienti, velut ad
primam aciem occurrens, inceptum suum moXx irritum relinquere, et regem
a suffragiis desistere coégit.

2. Filip Bounacorsi zwany Kallimachem podal mala notatke na temat
gorliwosci pasterskiej Zbigniewa Olesnickiego oraz jego troski o nienaruszal-
no$¢ granic diecezji. Podany tu tekst pochodzi z Monumenta Poloniae Historico,
t. VI, wyd. Bielowski August, Krakéow 1893. W tymze tomie znajdujemy:
Vita et mores Sbignei cardinalis, auctore Philippo Buonacorsi Callimacho,
wyd. Finkel Ludwik, MPH, VI, Krakow 1893, s. 246—247.

Et cum maxime possit ulcisci aemulos, contemnere generosius putavit,
nulli rei magis intentus, quam conservandis augendisque facultatibus et
dignitati pontificatus sui!. In ea cura multas et graves controversias susce-
pit. Nam et regl et Chelmensi episcopo, volenti sedem suam in Lublinum
transferre, cum derogatione auctoritatis facultatumque Cracoviensis eccle-
siae, ne fieret, se opposuit ac pervicit 2.

3. Marcin Kromer, opisujac wyposazenie, przez krola Wladyslawa
Jaglette katedr lacinskich w Chelmie i Kijowie, wspomniat tez krotko o sprze-
ciwie Zbigniewa Olesnickiego. Podany tu tekst pochodzi z jego dziela
o Polsce i czynach Polakéw. Martini Cromeri, Varmiensis episcopi, Polonia
sive De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Coloniae Agrippinae,
anno MDLXXXIX, s, 313. i

Basilicas Chelmensem atque Kijoviensem Jagelo in Russia constituit
et episcopis atribuit. Ex his ad Chelmensem Joannem theologum sodalitii
Dominicani extulit et in gratiam eius Lublinensem tractum omnem a Craco-
viensi dioecesi abstrahere et Chelmensi adiungere conatus est; perficere
tamen id, constanter adversante Sbigneo Cracoviensi episcopo, nequivit.!

2. ' W tych slowach wyraza sie dbalos¢ Zbigniewa o calo$¢ diecezji i dobr
biskupich. Na to kladzie duzy nacisk ks. Fijalek. Jest on przeciw Olesnickie-
mu, a opdr jego motywuje gléwnie obawa o utrate lubelskich doébr stoto-
wych. Natomiast wypowiada sie za Biskupcem, cho¢ nie przeczy, Ze i on
chciat tez powiekszy¢ swoje dochody, ale rownoczesnie kierowal sie
wyzszymi wgzgledami, dobrem Kosciola. Fijatek, op. cit, s. 293—294.

¢ Podkreslenie skutecznosci oporu, ktory doprowadzit do zwyciestwa.
Opor ten, jak stusznie podkreslit Stefan Inglot, potrafil sprawi¢ cofniecie
tego podzialu, mimo Ze papiez juz w zasadzie przystal na prosbe krolewska.
Inglot Stefan, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego
w pofowie XV w., Lwow 1925, s. 14.

3. ! Perficere tamen id, constanter adversante Sbigneo Cracoviensi epi-
copo, nequivit — podkreslenie znaczenia sprzeciwu Zbigniewa Olesnickiego,
ktory potrafil uniemozliwi¢ zamiary krola.
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4. Jan Brozek, 1625.

Jan Brozek (1585—1652), matematyk, profesor Uniwersytetu Krakow-
skiego, od r. 1629 kaplan i profesor Pisma $§w. na tymze Uniwersytecie,
a pod koniec zycia rektor tegoz Uniwersytetu. W 1623 1. byl przez krotki
czas lekarzem nadwornym biskupa krakowskiego Marcina Szyszkowskiego.
W 1625 r. rozpoczal walke z jezuitami o szkoly. Do walki tej wlasciwie
przylaczyt sie, gdyz w owym czasie prowadzit ja Uniwersytet. W tym czasie
wpadl w jego rece list O. Mikolaja keczyckiego TJ., rektora Kolegium s$w.
Piotra w Krakowie do stolnika krakowskiego, Hieronima Przyleckiego
z 2 XI 1624 1., w ktorym autor usilowal pozyska¢ szlachte dla nowego
kolegium krakowskiego. W odpowiedzi na ten list napisal bezimiennie saty-
ryczny dialog Gratis nie przebierajacy w s$rodkach, gdy chodzilo o zwal-
czenie stowem przeciwnika. Dialog ten miedzy ziemianinem i plebanem zo-
stal wydrukowany potajemnie u pewnego protestanckiego drukarza, ktorego
spotkala za to kara publicznej chlosty u pregierza w Krakowie, a znalezione
tam egzemplarze zostaly spalone. O. Fryderyk Szembek TJ., napisal przeciw
niemu ostrg replike w, 1627 r. pt. Gratis plebansk: gratis wyéwiczony.
Gratis nie jest dzietem naukowym, lecz literackim 1i satyrycznym. Po-
niewaz jednak omawia spor Oles$nickiego z Biskupcem, przytaczajgc rownie:
teksty Dtugosza, Kallimacha i Kromera, dlatego tez tu nie moze by¢ pomi-
niety.

O Janie Brozku patrz Birkenmajer Al., PSB, III, 1937 s. 1—2.

P. (Pleban) Powiem ja WM. co$ podobnego za Jagiela krdola, a uwaz
WM., jako na ten czas biskupi zarliwie szli w swojej powinnosci. Miat
krol Jagielo spowiednika, ks. Jana, Biskupa chelmskiego; ten chcial biskup-
stwo swoje do Lublina przenie§é jako miasta glowniejszego i zatym rozer-
wac dioecesim krakowska, udajgc Ojcu Swietemu, ze wielka byla. Mial na
to i krolewska intercysya do papieza. Juz sie rzeczy byly na to zawiodly.
Nawet in matricula Imperii, ktéorg po tym zas Fridericus IlI imperator w Re-
genspurku?! roku 1471 in acta Imperii kazal wpisa¢, gdy wyliczaja membra
Imperii, masz WM. te slowa formalia:

»Suffraganei Gnesnenses seu episcopi Polonici:
Episcopus Wratislaviensis, qui (!) Breslensis in Silesia
Episcopus Plocensis in Masovia

Episcopus Wladislaviensis nunc Leslaviensis in Cuiavia

4. Uwaga wstepna. Tekst tu przytoczony pochodzi z wydania Polskiej
Akademii Umiejetnosci, opracowanego przez FHenryka Barycza: Jana
Brozka Gratis, 1625, wyd. Henryk Barycz, Krakow. 1929, s. 39—40.

Gratis w zbiorowym wydaniu pism Brozka, oprac. przez Barycza,
Warszawa 1956, ma ten fragment opuszczony, a tylko.rzecz calg zbywa sto-
wami: ,,Uwaz ze WM., jako Shbigneus Olesznicki nie chcial widzie¢ rozerwa-
nia biskupstwa (40)" Cyfra 40 ujeto w nawias prostokatny odsylacz do wydania
z 1929 1., s. 40.

! Tak pisano Regensburg czyli Ratysbone.
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Episcopus Varmiensis in Borussia
Episcopus Cracoviensis
Episcopus Posnaniensis
Episcopus Lublinensis in Polonia sub Alberto I imperatore et Ven-
ceslao, rege Bohemiae et Poloniae? inter ordines imperii relati
memorantur’’,
Te matrykule po tym wydat Petrus Bertius in Commentaris rerum Ger-
manicarum lib. 23, Najdziesz jg tam WM. fol. 209. To juz WM. widzisz, jako
rzeczy byly na rozerwaniu diecezyej krakowskiej naszykowane.

4. ® Wida¢ stad, ze jeszcze przed powstaniem diecezji chelmskiej, na sa-
mym poczatku XIV wieku myslano o stworzeniu diecezji w Lublinie. AlbertI
byt cesarzem w latach 1298—1308, Wactaw II, krol czeski od 1290 r., zostal
krélem polskim w 1300 r. i umart w 1305 r.,, a wiec mogio to by¢ miedzy
rokiem 1300 a 1305.

¥ Petrus Bertius in Commentariis rerum Germanicarum lib. II — w; Bi-
bliotece Czartoryskich w Krakowie znajduje sie jeden egzemplarz tego dzieta
wydanego w Amsterdamie w 1632 r. Brozek pisal swoj dialog w 1625 rokuy,
a wiec musial sie powolywaé na jakies inne, wczesniejsze wydanie.
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SOURCES CONCERNANT LA CONTESTATION
SUR L'APPARTENANCE DIOCESAINE DU DISTRICT
DE LUBLIN au XVe S.

L'étude présente six textes-sources dont les deux premiers non publiés;
les autres figurent dans le ,Codex Epistolaris Saeculi XV". Tous ont trait
a la contestation que Zbigniew Olesnicki, évéque de Cracovie, eut avec
Jean Biskupiec, évéque de Chelm.

Le sujet en fut le district de Lublin que tous les deux voulurent avoir
dans leurs diocéses respectifs.

En ce qui concerne les documents cités, deux bulles du pape Martin V
sont particuliérement importantes: ,,Ad apostolice” du 17 octobre 1424, et
+Ad ea que' du novembre 1424. La premiére annexa le district en question
au diocése de Chelm, la seconde transfera le siége épiscopal de Chelm
a Lublin. Les documents sont ici pour la premiére fois publiés en fac-similé.
Les photographies ont été prises directement a partir des Registres de
Latran.

Et voici les autres textes: lettre des états polonais & Martin V, du 25
janvier 1425; lettre de Zbigniew Olesnicki au méme pape; bulle de Martin
V ,lustis et honestis"”, du 29 janvier 1426, adressé au cardinal Lucide; décret
de ce cardinal, du 21 juin 1426.

Les états polonais priérent le pape de rtevenir sur ses décisions du
17 X et du 4 XI 1424, L'évéque de Cracovie porta plainte contre celui
de Chelm, & cause des démarches que ce dernier fit en vue de l'annexion
d son diocése du district de Lublin. Le pape ordonna au cardinal Lucide de
bien étudier la question et de rendre un jugement. Le décret du cardinal
fut favorable au diocese de Cracovie.

L'appendice comporte des fragments d'ouvrages historiques et littéraires
des anciens écrivains polonais faisant état de cette contestation.



