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Tematem niniejszej pracy jest zestawienie i opracowanie najważ
niejszych tekstów  źródłowych, dotyczących sporu biskupa krakow
skiego Zbigniewa Oleśnickiego z biskupem chełmskim, Janem Biskup
cem, o powiat lubelski. W  zestawie źródeł znajdzie się sześć tekstów, 
z których dwu nigdzie dotychczas nie drukowano, a cztery drukowane 
są w Codex epistolaris saeculi XV . Teksty publikowanych dokumentów 
przygotowano do druku zgodnie z Instrukcją W ydawniczą dla śred
niowiecznych źródeł historycznych, wydaną w 1925 r. przez Komisję 
Historyczną Polskiej Akademii Umiejętności w Krakowie. Stąd też 
będą pewne różnice w sposobie pisania tych dokumentów, które zo
stały wydane przed tą Instrukcją i w używaniu wielkich liter trzymają 
się dawnej, nie zaś nowoczesnej, jak to Instrukcja nakazuje, praktyki.

Najważniejsze są dwie bulle Marcina V z 1424 roku dlatego, że 
nigdzie dotąd w Polsce nie były drukowane i zostaną podane z repro
dukcjami fotokopii wziętych bezpośrednio z Regestrów Lateraneńskich. 
Obie bulle zostały w ydane na prośbę króla polskiego W ładysława 
Jagiełły, który zwrócił się do papieża pod wpływem swego spowiedni
ka, Jana Biskupca, biskupa chełm skiego1 2. Choć w życie nie weszły 
i zostały potem skasowane, to jednak prawdopodobnie wysłano je 
do Polski i albo uległy zniszczeniu po wyroku kasacyjnym kardynała 
Lucyda, albo gdzieś zaginęły przy późniejszym przenoszeniu chełm
skiej stolicy biskupiej w końcu XV w. do Hrubieszowa (1473) i Krasne
gostawu (1490) 3. W  każdym razie nie dotarły do nas w oryginale ani 
też nie ukazały się nigdzie drukiem 4.

1 Bulle te  odnalazł W ładysław  A braham , gdy w  la tach  1896— 1898 czynił 
poszukiw ania w  archiw ach i bib lio tekach rzym skich. Z are jestrow ał je w  pracy  
pt. Sprawozdania z poszukiw ań  w  archiwach i b ib lio tekach  rzym skich  
w  1. 1896/7 i 189718. O m ateriałach do dziejów  polskich w  w iekach  średnich, 
K raków  1899, s. 209.

2 Pierw sza A d  apostolice, 17 X 1424, mówi o przyłączeniu pow iatu lubel
skiego do diecezji chełm skiej. Druga, A d  ea que, 4 XI 1424, o przeniesieniu 
sto licy  biskupiej z Chełm a do Lublina.

Będąc jesien ią  1958 r. w  Rzymie znalazłem  je obie w edług num eracji 
w skazanej przez A braham a i przyw iozłem  ich fotokopie.

3 M atricularum  Regni Poloniae summarium, wyd. Teodor W ierzbow ski, 
cz. I, W arszaw a 1905, n r 1007, 2123.

N ie w iem y, jak  długo się u trzym ała stolica w  Hrubieszow ie, być może 
bardzo krótko, gdyż w  1490 roku  została przeniesiona do K rasnegostaw u 
z Chełm a, nie z H rubieszow a.

4 A braham  poczynił sobie z nich odpisy, k tó re  pozostały w  jego tekach.
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Biskupiec był pasterzem diecezji zamieszkałej przez ludność mie
szaną, częściowo katolicką, częściowo zaś schizmatycką. Chciał 
umocnić stan ludności katolickiej i tym samym łatwiej ugruntować 
wpływy katolickie, aby w ten sposób sobie i swoim następcom ułatwić 
pracę nad nawracaniem schizmatyków wschodnichB. Zapewne, że cho
dziło mu też o powiększenie dochodów swego biskupstwa, uważa
nego w XV wieku za jedno z najuboższych, ale przede wszystkim miał 
on chyba na celu dobro Kościoła i polskości w tych stronach Polski ’ .

Biskupiec był człowiekiem o wielkim zmyśle politycznym i sze
rokim rozmachu w układaniu koncepcji kościelno-politycznych na 
dalszą przyszłość. Chciał przez włączenie Lubelszczyzny do diecezji 
chełmskiej przesunąć tym samym jej granice bardziej ku zachodowi, 
a stolicę biskupią umieścić w Lublinie, mieście bardziej na ten cel 
odpowiednim od Chełma. Bulla Ad ea que wyjaśnia znaczenie prze
niesienia stolicy biskupiej z Chełma, położonego „in loco deserto sive 
solitario aut campestri”  do Lublina, uchodzącego za jedno z większych 
miast w Polsce „que in partibus illis populosa et insignis habetur”. 
Pamiętając o sąsiedztwie schizmatyckiej Rusi chciał Biskupiec umoc
nić bardziej katolicyzm i polskość na swoim terenie* * * * 5 6 7. Jako spowied
nik królewski, posiadając wpływ na osobę monarchy, łatwo uzyskał 
na to zgodę króla Władysława. Na jego przedstawienie wysłał Ja
giełło kanonika krakowskiego, Mikołaja Lasockiego, do papieża Mar
cina V z prośbą o zatwierdzenie tej decyzji królewskiej. Poselstwo La
sockiego zostało uwieńczone powodzeniem i pod koniec 1424 r. zostały 
sporządzone wymienione bulle, zawarte w t. 243 Regestrów Latera- 
neńskich w Archiwum Tajnym Watykańskim.

Z treści obu dokumentów widać jasno, że bulle te zostały wydane 
na podstawie jednostronnego przedstawienia posła królewskiego i że 
papież wyraźnie uzależnił wprowadzenie ich w życie od uznania arcy
biskupa gnieźnieńskiego, do którego zostały skierowane, a którego zo
bowiązał do wszechstronnego zbadania całej sprawy, oraz od zgody 
biskupa krakowskiego i jego kapituły. Zaznaczył jednak, że w razie

Są one jednak robione nie przez niego samego, ale przez włoskiego kopistę,
zbyt pośpiesznie i dlatego pełne są błędów, których Abraham z pewnością 
nie .sprawdzał. Np. w bulli Ad ea que podana jest mylnie data: secundo ka-
lendas novembres anno septimo, czyli 31 października 1424 r., gdy w regestrze
jest data: „Secundo nonas novembris anno septimo" czyli 4 listopada 1424.

5 Karol P i o t r o w i c z ,  Jan Biskupiec, [W:] Polski Słownik Biograficzny, 
II, 1936, s. 110—'111, a także Ludomir B i e ń k o w s k i ,  Działalność organi
zacyjna biskupa Jana Biskupca w diecezji chełmskiej (1417—1452), Roczniki 
Humanistyczne VII (1960) 203.

6 Jan F i j a ł e k, ks., Dwaj domnikanie krakowscy: Jan Biskupiec i Jan 
Falkenberg, Księga pamiątkowa ku  czci Oswalda Balzera, Lwów 1925, s. 
293—294.

7 Jakub S a w i c k i ,  Concilia Pqloniae, Źródła i studia krytyczne, IV, 
Najdawniejsze statuty synodalne diecezji chełmskiej z XV w., Lublin 1948, 
s. 7—8.

L. B i e ń k o w s k i ,  op. cit., s. 204 odsyła do Sawickiego j. w.
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sprzeciwu muszą oni dać dostateczne i rozumne uzasadnienie. „Nichił 
aliud rationabile ex parte ipsorum luerit allegatum" czytamy w bulli 
A d apostolice i to samo w A d ea que, z tą różnicą, że zamiast 
„fuerit” mamy „foret”. Było to więc rozporządzenie warunkowe, dające 
mandat do wykonania W ojciechowi Jastrzębcowi, arcybiskupowi gnie
źnieńskiemu, którego czyniło jednocześnie wykonawcą woli papies
kiej i sędzią całego sporu.

W ażne jest w całej tej sprawie stanowisko Zbigniewa Oleśnickie
go biskupa krakowskiego. Długosz opisał dokładnie cały przebieg 
sp o ru 8, a opis ten podany jest in extenso  po wyroku kard. Lucyda. 
Trzeba przyznać dużo obiektywizmu Długoszowi w przedstawieniu spo
ru, na co zwrócił już uwagę ks. Fijałek 9. Z jednej strony jest Długosz 
wyraźnie po stronie Oleśnickiego, któremu dzieło swe dedykował, 
a którego chwali za odwagę i stałość w zabieganiu o nienaruszalność 
granic diecezji, z drugiej zaś strony nie atakuje wyraźnie Biskupca, 
a nawet do pewnego stopnia oddaje mu pochwałę i uznanie, pisząc 
o tym, jak urażony oporem Oleśnickiego odstąpił od swego zamiaru, 
aby nie wzbudzać sporów ani w aśn i10.

Na właściwe oblicze biskupa krakowskiego rzucają jaskrawe świa
tło dwa dokumenty: list stanów polskich do papieża oraz list samego 
Oleśnickiego.

W ieść o szczęśliwie zakończonym poselstwie M ikołaja Lasockie
go musiała szybko dotrzeć do kfraju, gdyż już stany polskie sejmujące 
w Sieradzu 25 stycznia 1425 r. wiedziały, że papież przychylił się do 
prośby króla i biskupa chełmskiego. Bulle papieskie zostały z kance
larii papieskiej wyekspediowane, były w ręku Jana z Łańcuta, pro
kuratora królewskiego i możliwe, że już zdążyły dotrzeć do Polski. 
W  każdym razie treść ich była znana w Polsce już w parę miesięcy 
po orzeczeniu papieskim. Na sejmie w Sieradzu wiedziano, że Marcin 
V przygotował odłączenie powiatu lubelskiego od diecezji krakow 
skiej, a przyłączenie go do diecezji chełmskiej, oraz że stolicę bisku
pią postanowił przenieść z Chełma do Lublina. Sejm w Sieradzu obra-

8 Joanni D ł u g o s s i seu Longini, Canonici Cracoviensis, Historiae Polo- 
nicae Libri duodecim, t. IV, L. XI, Kraków 1897, s. 330—331.

9 F i j a ł e k ,  op. cit., s. 294—295.
10 Przy końcu opisu wspomniał Długosz o pewnych aktach, na których 

się oparł, a które przechowują się od jego czasów aż do dziś w skarbcu ka
tedry na Wawelu: „De quibus omnibus in Aerario Ecclesiae Cracoviensis 
specialia retinentur privilegia atque documenta". D łu g o s z ,  op. cit., s. 331.

Obecnie dokumenty te przechowywane są w archiwum kapituły Kra
kowskiej na Wawelu pod nr katalogu dyplomów 290, 296 i 297, Codex 
epistolaris saeculi XV, zawiera je w t. II opracowanym przez Anatola L e- 
w i c k i e g o  w 1891 r. pod nr nr 147, 148, 151, 152. Lewicki podał je na 
podstawie oryginałów, oznaczanych wówczas numerami katalogowymi 285, 
292, 293. Do Codex epistolaris odsyła Rozbiór krytyczny „Annalium Poloniae” 
Jana Długosza z lat 1385— 1444, t. I, PAN. Prace Komisji Nauk Historycznych, 
nr 7, Kraków 1961, s. 217—218.
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dow ał głów nie nad  sp raw ą husytyzm u, lecz Z bigniew  O leśn ick i po 
tra fił ob radu jących  poruszyć do tego  stopnia, że sk ie row ał g łów ną ich 
uw agę  na sp raw ę d iecezji k rakow sk ie j. Pod jego  też w pływ em  w y 
słano do pap ieża prośbę  o cofnięcie decyzji podziału  d iecezji. Na 
początku  w p a ru  ty lko  słow ach zaznaczono, że zebrali się na  sejm ie, 
ab y  obradow ać nad  stanem  K rólestw a i usunięciem  zeń zgubnej herezji 
husyck iej, jak a  splam iła Czechów, lecz już  w  tym  sam ym  zdaniu  za
znaczono, że dow iedzieli się, iż papież na  p rośbę  b iskupa chełm skiego 
Jan a  postanow ił ziem ię lubelską  p rzy łączyć do d iecezji chełm skiej. 
O d tąd  już ty lko  piszą o tym, p rosząc  pap ieża  o cofnięcie decyzji i sze
roko  uzasadn ia jąc  sw oje  stanow isko  w  te j spraw ie.

Zbigniew  O leśnicki jako  b iskup  k rakow sk i zw rócił się w  osobnym  
liście do pap ieża  M arcina V ze sk arg ą  na b iskupa  chełm skiego, usi
łu jącego  oderw ać ziem ię lubelską  od d iecezji k rak o w sk ie j. P rosił też 
pap ieża o ustanow ien ie  spec ja lne j kom isji d la  rozstrzygn ięc ia  ca
łej spraw y. Jako  pasterz  b ron ił on całości i n ienaru szalnośc i granic 
sw ej d iecezji i pod  tym  w zględem  n ie  by ł on  w y ją tk iem , gdy chodzi 
o b iskupów  krakow skich . Um iał sp raw y  sw ojej b ron ić  ta k  mocno, 
że przez cały  rok  w y k o n an ie  bulli pozostaw ało  w  zaw ieszeniu , aż 
dopiero  29 styczn ia  1426 r. M arcin  V po lecił o sta teczne  je j zbadanie 
i rozstrzygn ięc ie  kard . Lucydow i, specja lnym  pism ęm : „Iustis et ho
nestis". Tenże kard . Lucyd na  m ocy m andatu  pap iesk iego  p rzeprow a
dził sp raw ę m iędzy Janem  H ellingiem , p ro k u ra to rem  b iskupa  k ra 
kow skiego w  K urii Rzym skiej a Janem  z Łańcuta, tak im że p ro k u ra 
to rem  b iskupa chełm skiego. Poniew aż Ja n  z Łańcuta zgłosił dobro
w olną rezygnac ję  Ja n a  B iskupca ze w szelk ich  p re ten sji do ziem i lu 
belsk ie j, przeto, ka rd y n a ł im ieniem  Stolicy  A posto lsk ie j p rzy ją ł tę  
rezy g n ac ję  i specjalnym  dekre tem  z 21 czerw ca 1426 un iew ażn ił bullę 
z 1424 r., p rzyw raca jąc  po  w ieczne czasy  ziem ię lubelską  b iskupstw u 
krakow skiem u. I tak  pozosta ł Lublin w  diecezji k rak o w sk ie j aż do 
1790 r., k ied y  to  b iskup  chełm ski, M aciej G arnysz (1782— 1790), pod
kanclerzy  koronny , postaw ił w niosek  na  sejm ie cztero letn im , by  do 
d iecez ji chełm skiej przy łączyć część d iecezji k rak o w sk ie j z praw ej 
stro n y  W isły  w raz z Lublinem . Sejm  w niosek ten  zatw ierdził 11 
czerw ca 1790 r. n , a papież Pius VI stan  ten  usankcjonow ał kanon icz
n ie  brew em  z 20 lipca 1790 r., m ocą k tó rego  w ojew ództw o lubelskie, 
p o w ia t urzędow ski, ziem ia łukow ska i stężycka  zosta ły  poddane  b i
skupow i chełm skiem u 12.

Całość sporu  z lat 1424— 1426 poznajem y z ow ych dokum entów , 
ja k ie  zachow ały  się do naszych  dn i w  A rchiw um  K apitu ły  K rakow 
sk ie j.

P ierw szy  jes t list stanów  sejm ujących  w S ieradzu z 25 stycznia 
1425 r. do pap ieża z p rośbą  o cofnięcie rozporządzenia , k tó reg o  m ocą

11 Volumina Legum, IX, Kraków 1889, CLI, 175.
12 Archiwum Kurii Lubelskiej, rep. I, 131, 54.
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pow iat lubelsk i został p rzyłączony do diecezji chełm skiej. Zachow ał 
się on w  oryg inale  d latego, że n ie  został w ysłany  do Rzymu. P raw do
podobnie Zbigniew  O leśnicki, chcąc nieco złagodzić ton, k tó ry  m ógł 
sp raw ie  zaszkodzić, w o ła ł w ysłać  sw ój w łasny. Jedyn ie  ten  drugi 
dokum ent znam y ty lko  z kopii w yroku  kard . Lucyda, w  k tórym  zo
sta ł p rzy toczony  w  całości.

Bulla Iustis  et honestis  z 29 stycznia 1426 r. dochow ała się do 
naszych  czasów  w oryg inale  z pieczęcią papieską, oraz w  w yroku  
kard . Lucyda, w  k tó rym  została cała przytoczona.

N ajobszern iejszym  dokum entem  jest sam  w yrok  kard. Lucyda 
z 21 czerw ca 1426 r. Z aw iera  on w  sobie nie Lylko w łasne  postano
w ienia, ale rów nież list O leśnickiego do papieża i pism o M arcina V 
do kardynała .

W szystk ie  cztery  zostaną w ydane osobno.
O bok dokum entów  pochodzących z o ryginałów  i kopii w spółczes

nych  zostaną też p rzedstaw ione pew ne u ryw ki z dzieł b lisk ich  czaso
w o om aw ianej spraw ie, jak  z k ron ik  D ługosza i K rom era, V ita  et 
m ores Sb ignei Cardinalis K allim acha oraz sa ty rycznego  u tw oru  lite 
rack iego , d ialogu Gratis Brożka.

Z p isarzy  tych  D ługosz om ówił całość spraw y, inni zaś poruszyli 
ją  ty lko  ubocznie w  p a ru  zdaniach, przew ażnie pow tarzając  za D łu
goszem. Powód, d la  k tó rego  został w ydany  u ryw ek  dialogu Brożka, 
w y jaśn i w stęp  do tek s tu  z tegoż dialogu.

Tak się p rzedstaw ia  pełny  zestaw  źródeł, m ów iących o próbach 
u tw orzen ia  d iecezji lubelsk iej w XV w., próbach, k tó re  doczekały  
się osta tecznej rea lizac ji dopiero  w  1805 roku, gdy Pius VII bullą 
Q uem adm odum  R om anorum  P ontiticium  z 23 w rześn ia  erygow ał d ie
cezję  lubelską  13..

Ponow ne p rzedrukow anie  dokum entów , publikow anych  przez Le
w ińsk iego  w  C odex episto laris saec. X V  uw ażam  za celow e i po 
trzebne, gdyż w ydaw nictw o to n ie  jes t łatw o dostępne. Chodzi o pe ł
ne  zobrazow anie całego sporu  na  podstaw ie całkow itego zestaw u do
kum entów . Poniew aż dokum enty  drukow ane w  C odex epistolaris  n a 
leżą po zniszczeniu przez w ojnę  b ib lio tek  zarów no publicznych, jak  
i p ry w atn y ch  —  raczej do rzadkości, p rzeto  przedrukow anie  ich 
w  zm odernizow anej form ie łącznie z bullam i papieskim i, z k tórym i 
stanow ią  jedną  n ierozłączną  całość, spełni sw oje zadanie.

13 Bullari Romani continuatio, 43, Pius VII, Romae 1846, s. 374—381.

Wykaz skrótów: Or. =  kopia współczesna
Kop. współcz. =  regest

Druk. =  oryginał 
Reg. =  drukowany

Lit. =  literatura 
Uw. =  uwaga

11 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne t. XI, z. 4
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T e k s t y

1

Rzym, 17 październ ika  1424 r.

M arcin V , papież, poleca W o jciech o w i Ja strzęb cow i, arcybisku
pow i gnieźnieńskiem u, odłączyć powiat lu b e lsk i od d iecezji krakow 
sk ie j i przyłączyć go do d iecezji chełm skiej, o ile  arcybisku p po do
kładnym  zbadaniu uzna to za konieczne, a b isku p krakow ski wraz 
z kapitułą wyrażą zgodę.

Or.: nieznany.
Kop. współcz.: Regestry Lateraneńskie, t. 243, iol. 37— 38, w  A rchiw um  Tajnym  
W  a ty  kańskim .
Reg.: A b r a h a m ,  op. cit., 209.
Lit.: I n g  1 o t Steian, Stan i rozm ieszczenie uposażenia b iskupstw a krakow 
skiego w  połowie X V  w ieku , Lwów 1925, s. 14.
S a w i c k i  Jakub, Concilia Poloniae, Źródła i studia k ry tyczn e , IV , N ajdaw 
niejsze s ta tu ty  synodalne diecezji chełm skiej z XV w ieku , Lublin, 1948, s. 8. 
L a n c k o r o ń s k a  Karolina, W  sprawie sporu m iędzy  Bolesław em  Śm iałym  
a św. Stanisławem , Teki h istoryczne, IX , Londyn 1958, s. 1— 15.

Uw.: Za podstaw ę w ydania  posłużyła  kop. współcz. Reprodukcję fo tokop ii po
doje tabi. I.

a M artinus Episcopus Servus Servorum  Dei. V enerab ili F ra tri 
(Archi) episcopo G n ezn en sib salutem  et apostolicam  benedictionem .

A d aposto lice  d ign ita tis  apicem , licet im m eriti, suprem a d ispositio 
ne  vocati, ex incum bente nobis officio so licitudin is p asto ra lis  vires, 
tem porum  qualita tes, locorum  ac sta tu s pe rsonarum  p resertim  pon
tificali d ign ita te  fulgentium , necnon  ecclesiarum  ca thed ra lium  solerti 
habem us considera tione  pensare , u t debitum  ad singu la  respectum  
haben tes, sic c irca  ipsorum  sta tum  prosperum  et sa lubrem  v ig i
lan ti so licitud ine intendam us, ne  huiusm odi ecclesiarum  ac p re la to - 
rum  ipsarum  honorem  rerum  tem poralium  defectus obnubilet, sed 
g ra tia  faven te  superna, v o tiv a  p ro sp e rita te  le ten tu r et o p ta ta  susci-

1 a W  kop. współcz. znajduje się w tym m iejscu na m arginesie nazw isko 
Conilli. Jes t to nazw isko kopisty dopisane w, regestrze  później inną ręką.

u Episcopo G neznensi to błąd kopisty.
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piant incrementa. Sane pro parte carissimi in Christo filii nostri 
Vladislai regis Polonie Illustris nobis exhibita petito continebat, quod 
ipse qui olim pro incremento et propagatione fidei Christiane ac 
extirpatione pestiferi scismatis, [/. 37 v] quo tunc certe partes in terris 
sue dicioni subiectis consistentes fuerant irretite, ac etiam pro fidei 
catholice robore et ulteriori reductione partium predictarum ad eccle
siasticam unitatem, ecclesiam Chelmensem in cathedralem certa tunc 
per eum illi licet, tam extunc discursorum quam modernorum tempo
rum causante malitia satis exili dote assignata erigi p rocurav it*, 
attendens quod propter dotis exilitatem huiusmodi episcopus Chel- 
mensis pro tempore existens, expensarum sibi pro cultura Dominici 
agri necessarium suffragio carens, fructus quos alias expensarum 
huiusmodii auxilio suffragante serere et multiplicatos recolligere 
posset, presertim in districtu Lublinensi, cum necnon territorio Chel- 
mensis diocesis huiusmodi tempore infectionis scismate, unicus apud 
eosdem scismaticos assertus antistes v lad ika2 nuncupatus residere 
dicebatur, et in quo adhuc plures devii a fide catholica degunt cogi
tur derelinquere incollectos. Non minus quoque prospiciens idem rex, 
quod districtus prefatus ab ecclesia Chelmensi predicta per duas et 
dimidiam, a civitate vero Cracoviensi, cuius diocesis accessit et su- 
besse dinoscitur, per sex dietas vel circiter distare noscitur, quodque 
habitatores eiusdem districtus sub iurisdictione ipsius Chelmensis 
episcopi desiderant confoveri, cupit rex prefatus eundem districtum 
Lublinensem predictae Chelmensi ecclesie pro territorio diocesis 
huiusmodi subici et etiam assignari, ut exinde prefatus Chelmensis 
episcopus, facultatem sibi accrescente auxilio residuos a fide devios 
huiusmodi, prout verisimiliter speratur valeat facilius ab erroribus 
revocare et ad viam reducere veritatis. Quare pro parte dicti regis

1 1 D iecezja chełm ska istn ia ła  już w  połowie XIV wieku, a pierwszym  zna
nym  jej pasterzem  był Tomasz, syn N inogniew a z Sienna, m ianow any przez 
papieża Innocentego VI 20 m aja 1359 roku. Z nom inacji te j jednak w ynika, że 
nie był on pierw szym  biskupem  chełmskim, a obejm ow ał ją po długim w a- 
kansie: „Cum itaque ecclesia Chelm ensis vacet ad presens et tanto tem pore  
vacaverit per obitum  ultim i episcopi Chelmensis, qui extra Romanam curiam  
diem  clausit extrem um ". (W ładysław  A b r a h a m ,  Powstanie organizacji K oś
cioła łacińskiego na Rusi, I, Lwów 1904, s. 371). Po nim katalogi wymieniają: 
jeszcze jednego biskupa chełm skiego, Stefana ze Lwowa, po którego śm ierci 
diecezja chełm ska znowu dłuższy czas nie m iała pasterza. Dopiero w  1417 
roku Jag iełło  w yposażył upadające biskupstw o tak, że mogło rozwinąć sam o
dzielną organizację kościelną i postarał się o jego, obsadzenie. ( A b r a h a m  
Wł., A k t iun d a cy jn y  króla W ładysław a Jagiełły  dla biskupa chełm skiego, 
Korczyn, 16 sierpnia 1417 r., „K w artalnik H istoryczny", XXXII (1918), z. 3, 
s. 473—477.

O te j publikacji A braham a pisał też: Piotr K a ł w a, ks.: P rzyw ilej iu n 
dacyjny  W ładysław a Jag iełły  dla kap itu ły  chełm skiej z roku 1429, „Kwart. 
H ist.'', XLVII (1933), z. 1, s. 73.

2 Schizm atycka stolica biskupia w Chełm ie istn iała  już w  II połow ie XIII 
w ieku jako stolica podległa m etropolii halickiej. Kazimierz C h o d y n i c k i , .  
Kościół praw osław ny a Rzeczypospolita Polska, W arszaw a 1934, s. 3.
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fuit nobis hum iliter supplicatum  ut cum  episcopus C racov iensis pro 
tem pore existens, ex  sue episcopalis m ense fructibus redd itibus et p ro 
ven tibus iuribus et obventionibus, qui decem  m ille florenos au ri de 
cam era vel circa secundum  com m unem  extim ationem  v a lean t com 
m uniter annuatim  absque huiusm odi Lublinensi d istric tu , possit s ta 
tum  suum  ten e re  et incum bentia  sib i onera  supporta re , d istric tum  
Lublinensem  pred ictum  ab ecclesia  et m ensa ep iscopali C racoviensi- 
bus prefa tis  seg regare  et separare , illum que cum om nibus iu ribus et 
pe rtinen tiis  ac a ttinen tiis  suis, quem adm odum  ecclesie  et m ense C ra
coviensibus p red ic tis  subesse  d inoscitur, eisdem  ecclesie  et m ense 
C racoviensibus p red ic tis  subesse d inoscitu r, eisdem  ecclesie  et m ense 
C helm ensibus pro te rrito rio  d iocesis in perpe tuum  sub icere  et app ro 
p riare , ac concedere  et donare  de ben ig n ita te  aposto lica  d ignarem ur 
[fol. 38]. N os ig itur qui u n ivers i orbis c lim ata et n a tio n es ab alto  susce
pim us gubernanda, cup ientes in p rem issis de quibus tam en certam  n o ti
tiam  non habem us sa lu b rite r p rov idere , huiusm odi supp lica tion ibus 
inclinati, f ra te rn ita ti tue  de qua in h iis  et aliis specialem  in Domino 
fiduciam  obtinem us, per aposto lica  scrip ta  com m ittim us e t m andam us, 
qua tenus vocatis episcopo prefato  et capitu lo  C racov iensibus et aliis 
qu i fuerin t evocandi, de p rem issis au c to rita te  n o stra  te  d iligen ter in
form es et si est ita, super quo tuam  conscientiam  oneram us, et ad id 
episcopi C racoviensis et cap itu li p red ic to rum  accedat assensus, vel 
n ichil a liud ra tionab ile  ex p a rte  ipsorum  fuerit a llegatum , prop ter 
quod prem issa fieri non debeant, d istric tum  Lublinensem  prefatum , 
cuius qu ingen to rum  ab eisdem  ecclesia  et ep iscopali m ensa C raco
v iensibus au c to rita te  p red ic ta  sep ara re  et segregare , illum que cum 
om nibus iu ribus et p e rtinen tiis  ac a ttin en tiis  suprad ictis , quem ad
modum prefa tis  ecclesie  et fepiscopali m ense C racov iensibus subicitur, 
eisdem  ecclesie et ep iscopali m ense Chelm ensibus, cuius m ense epi
scopalis Chelm ensis ducentorum  flo renorum  au ri fructus, redd itu s et 
p roven tu s secundum  com m unem  ex tim ationem  valo rem  annuum , ut 
asseritu r, non excedunt, pro d is tric tu  et te rrito rio  d iocesis, in p e rp e 
tuum  subicere  ac concedere  et assignare , ipsum que Lublinensem  
disctrictum  extunc diocesis C helm ensis et de ipsa C helm ensi diocesi 
censeri debere, au c to rita te  p red ic ta  dece rn e re  et d ec la ra re  p rocures. 
Inducens per te  ve l alium  seu  alios, eundem  C helm ensem  episcopum  
pro tem pore existentem , in corporalem  possessionem  d istric tu s Lub- 
linensis, iurium que et pe rtinen tiarum  ac a ttin en tia ru m  pred ictarum , 
et defendens inductum , ac faciens ipsum  C helm ensem  episcopum  pre- 
fati d istric tu s pacifica possessione  gaudere, sib ique de ipsius Lubli- 
nensis d istric tu s ep iscopalibus iuribus fructibus redd itibus et p ro v en 
tibus un iversis in tegre  responderi. C on trad icto res pe r censuram  eccle
siasticam  etc. N on obstan tibus constitu tion ibus et o rd ination ibus 
aposto licis ac p rov incialibus et synodalibus, necnon  sta tu tis  e t consu 
etud in ibus ecclesiarum  p red ic tarum  etiam  iuram ento , confirm atione 
aposto lica  vel quacum que firm itate  a lia  roboratis, ce te risque  co n tra riis
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quibuscumque. Seu si aliquibus communiter vel divisum a Sede Apo
stolica sit indultum quod interdici suspendi vel excommunicari non 
possint, per litteras apostolicas non facientes plenam et expressam ac 
de verbo ad verbum de induito huiusmodi mentionem. Datum Rome 
apud Sanctam Mariam Maiorem sexto decimo kalendas novembris 
anno septimo. Franciscus C de Agelloc.

2

Rzym, 4 listopada 1424 roku

Marcin V , papież, wydaje Wojciechowi Jastrzębcowi, arcybiskupowi 
gnieźnieńskiemu polecenie przeniesienia stolicy biskupiej z Chełma 
do Lublina ze zmianą nazwy diecezji z chełmskiej na lubelską.
Or.: nieznany.
Kop. współcz.: Regestry Late rane ńskie, t. 243, iol. 38—39, w Archiwum Tajnym 
Watykańskim.
Reg.: A b r a h a m ,  op. cit., 209.
Lit.: jak pod nr 1.
Uw.: Za podstawę wydania posłużyła kopia współczesna. Reprodukcja foto
kopii podana na tabi. II.

M artinus Episcopus a Servus Servorum Dei. Venerabili Fratri Archi- 
episcopo Gneznensi salutem et apostolicam benedictionem.

Ad ea que ecclesiarum, presertim cathedralium, decorem necnon 
personarum in eis Domino famulantium statum prosperum, illis, 
quoque subditarum fidelium animarum salutem respiciunt, libenter 
intendimus eaque favoribus prosequimur oportunis. Dudum siquidem 
pro parte carissimi in Christo filii nostri W ladislai regis Polonie illu
stris nobis expositio, quod ipse qui olim pro incremento et propaga
tione fidei Christiane, ac extirpatione pestiferi scismatis, quo tunc 
certe partes in terris sue dicioni subiectis consistentes fuerant irretite, 
ac etiam pro fide catholica roboranda ac ulteriori reductione partium 
predictarum ad ecclesiasticam unitatem, ecclesiam Chelmensem in 
cathedralem, certa tunc per eum illi licet, tam extunc discursorum 
quam modernorum temporum causante malitia satis exili dote assi
gnata, erigi procuraverat, attendens quod propter dotis exilitatem hu
iusmodi episcopus Chelmensis pro tempore existens, expensarum sibi

1 c Urzędnik kancelarii papieskiej niezidentyfikowany.
2 a W kop. współcz. znajduje się przed imieniem Marcina V  na marginesie nazwisko P. de Montella. Jest to nazwisko kopisty dopisane w regestrze później inną ręką.
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pro cultura Dominici agri necessariarum suffragio carens, fructus 
quos alias expensarum huiusmodi auxilio suffragante serere et multi
plicatos recolligere posset, presertim in districtu Lublinensi, cui nec- 
non territorio Chelmensis diocesis huiusmodi tempore infectionis sci
smatico, unicus apud eosdem scismaticos assertus antistes vladika 
nuncupatus presidere dicebatur, et in quo adhuc plures devii a fide 
catholica degunt, cogebatur relinquere incollectos; non minus quoque 
prospiciens idem rex quod prefatus districtus ab ecclesia Chelmensi 
predicta per duas, et dimidiam, a civitate vero Cracoviensi cui distri
ctus ipse post illius acquisitionem accessit et subesse dinoscitur, per 
sex dietas vel circiter distare noscebatur, quodque habitatores eius
dem districtus desiderabant sub iurisdictione ipsius Chelmensis epi
scopi confoveri, cupiebat rex prefatus eundem districtum Lublinensem 
predicte Chelmensi ecclesie pro districtu et territorio diocesis assig
nari ut exinde prefatus Chelmensis episcopus facultatum sibi accres
cente auxilio residuos a fide devios huiusmodi prout verisimiliter 
sperabatur valeret facilius ab erroribus revocare et ad viam reducere 
veritatis. Nos prefati regis asserentis quod episcopus Cracoviensis 
pro tempore existens ex episcopalis mense sue fructibus redditibus et 
proventibus iuribus et obventionibus, que decem mille florenos auri 
de camera vel circa secundum communem extimationem [fo/. 39] va
lent communiter annuatim absque fructibus redditibus et proventibus 
ex huiusmodi Lublinensi districtu provenientibus, potest statum suum 
tenere et incumbentia sibi onera supportare, supplicationibus inclina
ti, per alias nostras litteras tibi dedimus in mandatis, ut vocatis 
episcopo prefato et capitulo Cracoviensibus, et aliis qui forent evo
candi, de premissis auctoritate nostra te diligenter informares, et si 
esset ita, super quo tuam conscientiam oneravimus, et ad id episcopi 
et capituli Cracoviensium predictorum accederet assensus, vel nichil 
aliud rationabile ex parte ipsorum foret allegatum, propter quod pre- 
missa fieri non deberent, districtum Lublinensem prefatum cuius 
quingentorum ab eisdem ecclesia et episcopali mensa Cracoviensibus 
auctoritate predicta separares et segregares, iliumque cum omnibus 
iuribus et pertinentiis ac attinentiis supradictis quemadmodum pre- 
fatis ecclesie et episcopali mense Cracoviensibus subicitur, eisdem 
ecclesie ac episcopali mense Chelmensibus, cuius episcopalis mensa 
Chelmensis ducentorum florenorum auri fructus redditus et proventus 
secundum predictam extimationem valorem annuum ut asseritur non 
excedit, pro territorio diocesis in perpetuum subicere ac concedere 
et assignare, ipsumque Lublinensem districtum extunc diocesis Chel
mensis et de ipsa diocesi fore ac censeri debere, auctoritate predicta 
decernere et declarare procurares, prout in eisdem litteris plenius con
tinetur. Cum autem sicut exhibita nobis post modum pro parte dicti 
regis petitio continebat, ipse etiam cupiat dictam Chelmensem eccle
siam, que in loco deserto sive solitario aut campestri sita existit, etiam
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ut iux ta  sedis ep iscopalis decen tiam  quo ad situm  huiusm odi p re ro g a 
t iv a  gaudea t po tio ris  titu li e t honoris, de dicto loco cam pestri ad c iv i
ta tem  Lublinensem  que in p a rtib u s illis populosa et insignis h a b e tu r ,* 1 
e t m uris n o tab ilite r  c ircum data  existit, ad  ipsius ecclesie  ac illius 
p re la ti e t c leri decorem , necnon  populorum  roborandam  devotionem  
ac d iv in i cu ltus augm entum  transfe rri, pro p a rte  ipsius reg is fuit n o 
b is hum ilite r supplicatum , u t p refatam  ecclesiam  C helm ensem  cum 
d o te  sua huiusm odi ac om nibus honoribus ac iuribus et pe rtin en tiis  
su is ad  eandem  civ ita tem  L ublinensem  tran sfe rri ipsam que extunc 
ecclesiam  Lublinensem  nun cu p ari e t censeri debere  decern i et decla 
ra r i  de ben ign ita te  aposto lica  m andarem us. N os ig itur, de prem issis 
certam  no titiam  non  haben tes, huiusm odi supp lica tion ibus inclinati, 
f ra te rn ita ti  tue  de qua in h iis e t a liis specialem  [fo/. 39 v] in Domino 
fiduciam  obtinem us, pe r aposto lica  scrip ta  com m ittim us et m andam us, 
q u a te n u s  si et postquam  p refa tum  districtum  L ublinensem  eidem  eccle
s ie  C helm ensi pro  te rrito rio  d iocesis d ic tarum  litterarum  v igore  subie- 
c e ris  et concesseris ac assignaveris, u t p refertu r, de p rem issis aucto 
r ita te  n o stra  te  d iligen te r inform es, e t si per inform ationem  huiusm o
di ita  esse, ac tran sla tio n em  huiusm odi ad decorem  et honorem  eccle
sie et cleri, necnon  robu r devo tion is popullo rum  et cu ltus p red icto- 
rum  augm entum  ten d e re  p rospexeris, super quo tuam  conscientiam  
oeneram us, eandem  ecclesiam  Chelm ensem  cum dote ac om nibus h o 
noribus, iu ribus e t p e rtin en tiis  suprad ictis , ad prefa tam  civ ita tem  Lub
linensem  tran sfe rre  p rocures, ita  quod extunc ecclesia  cathedra lis 
Lublinensis ac illius p asto r episcopus L ublinensis p e rp e tu is  fu turis 
tem poribus nuncupetu r. N on obstan tibus constitu tion ibus e t o rd in a tio 
n ibus aposto lic is ac s ta tu tis  e t consuetud in ibus d icte  ecclesie  Chelm en- 
sis, e tiam  iuram ento  confirm atione aposto lica  ve l quacum que firm itate  
a lia  roboratis, ce te risque  con tra riis  quibuscum que. D atum  Rome apud 
S anctam  M ariam  M aiorem  secundo nonas novem bris anno septim o. 
F ranciscus LXXX de A gello  b.

2 b Drugi raz to samo imię i nazw isko urzędnika kancelarii papieskiej 
2 1 Lublin był w tedy w iększy od Chełma i należał do w iększych m iast
w  Polsce. Chełm został bardzo pow ażnie zdystansow any przez Lublin w XIV
i XV wieku, a od końca XV w ieku w yrósł na ziemi chełm skiej Zamość.

Jerzy  K ł o c z o w s k i ,  Z a rys  h is to r i i  ro z w o ju  przestrzennego m iasta  
C he łm a , „Roczniki H um anistyczne", VI (1958) 202.
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3

Sieradz, 25 stycznia 1425 roku

Stany polskie proszą papieża Marcina V o cofnięcie rozporządzenia, 
którego mocą powiat lubelski został przyłączony do diecezji chełm
skiej.
Or.: Archiwum Kapituły Krakowskiej na Wawelu, nr 290 katalogu dyplomatów.

Dokument pergaminowy o wymiarach 37 X 47 cm. Szerokość zmierzono 
bez odwijania zakładki u dołu, gdzie jest 21 wycięć do wsuwania pieczęci 
na paskach pergaminowych. Wycięcia te są zrobione w dwóch rzędach, 12 
w górnym a 9 w dolnym!,. Z 21 pieczęci zachowały się tylko 4, tj. pierwsza, 
szósta, ósma i  dziewiąta z dołnego rzędu. Wszystkie są na brunatnym wosku, 
jedna ma herb Poraj i  napis nieczytelny, szósta ma Jastrzębiec z nieczytelnym 
napisem, ósma Dębno z napisem: „ +  Szawisza de Oleśnicza” , dziewiąta zaś 
jest całkowicie wykruszona.
Druk.: Codex epistolaris saeculi' XV, t. II, Kraków 1891, wyd. Anatol L e 

w i  c k i, nr 147.
Lit.: Ł ę t o w s k i Ludwik, bp., Katalog biskupów, prałatów i kanoników kra

kowskich, I  Biskupi Krakowscy, Kraków 1852, s. 397. O l e ś n i c k i  Zbi
gniew przez autora dzieła Piotr Skarga i jego wiek (M aurycy Dziedu- 
szycki), t. I, Kraków 1853, s. 269—(270.
F i j  a ł e k Jan ks., op. cit., s. 293—295.
Rozbiór krytyczny Annalium Poloniae Jana D łu g o s z a  z lat 1385— 1444, 

t. I, Prace Komisji Nauk Historycznych nr 7, PAN, Kraków 1961, s. 217—218. 
Uw. Za podstawę niniejszego wydania posłużył or.

Sanctissim o in C hristo  P atri et Domino N ostro  Dom ino M artino  
digna Dei P rov iden tia  Pape quinto, Sacrosancte  Rom ane e t U n iversa 
lis Ecclesie Summo Pontifici, O ra tiones in C hristo  hum iles et devo
tas et pedum  oscula beatorum . Beatissim e Pater, Dom ine n o ste r c le
m entissim e.

C onvenien tibus nobis in hoc genera li parlam ento  regn i n o stri Po
lonie, ad trac ta tu s  super tranqu illo  s ta tu  eiusdem  reg n i et p resertim  
super dando ordine, quo v irus pestiferum  heresis husitarum , quod 
regnum  Bohemie nobis contiguum  m aculavit, ab ipsius reg n i n ostri 
finibus p ropella tu r, intellexim us, quod S anctitas V estra  ad  in stan tiam  
rev e ren d i fra tris  Johann is episcopi Chelm ensis im portunam , ad quam  
nonnum quam  non concedenda conceduntur, d istric tum  te rre  L ublinen- 
sis, cuius inhab ita to res u t d ictus episcopus suggerebat v e llen t p lu ri
mum sub cura  Chelm ensis ecclesie confoveri, ab ecclesia  C racov iensi, 
cui idem  d istric tus a tem pore quo regnum  Polonie fidem suscep it o r 
thodoxam , v e lu t ipsius regn i m em brum  no tab ile  sub iacebat sicud  et 
sub iacet de p resen ti, e t in quo serenissim um  dom inum  regem  nostrum  
Polonie W ladislaum  m odernum , cum ipsum, tunc adhuc g en tilita tis  ten e -
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bris obfuscatum, ad lumen fidei catholice et^gubernanda regni eiusdem 
cooperante Spiritus Sancti gratia vocaremus, occursu unanimi in re
gem et' dominum principaliter suscepimus, mandaverit per apostolicas 
litteras separari, Chelmensi ecclesie provincie aliene annectendum, 
ex causis dicuntur expresse contineri1 2. Et quia, Pater Beatissime, 
cause et motiva pro dismembratione huiusmodi Cracoviensis ecclesie, 
in qua reges Polonie tamquam loco potiori et insigni inunguntur et 
regalem obtinent sepulturam, coram Vestra Sanctitate per colores 
exquisitos sub quadam sipecie boni ad suggestionem predicti Chelmen- 
sis episcopi allegate, salva eius reverentia, nulla fulciuntur veritate \  
de quo Sanctitati Vestre facimus plenam fidem. Supplicamus igitur 
universaliter singuli et singulariter universi humiliter et dovote, dig
netur Sanctitas Vestra predictam commissionem et litteras super dis- 
membrationem huiusmodi quomodocumque confectas cum cedant in 
grave et importabile dampnum nedum predicte Cracoviensis ecclesie 
sed etiam regni nostri, quod hactenus pro muro contra hostes fidei, 
scismaticos et paganos se opposuit, ymmo et rebelles compescuit et 
Ecclesie Dei in fide et obedientia conservavit, ac etiam in confusio
nem finium provinciarum, Gneznensis videlicet, de qua dictus distric
tus Lublinensis, et Leopoliensis, de qua episcopatus Chelmensis exi- 
stunt, attento, quod Sancta Sedes Apostolica quandoque etiam ex 
iusta causa concessa, cum ea ad noxam tendere circumspicit, revocat 
et annullat, revocare et litteras predictas in regestris bullarum apo- 
stolicarum cassari mandare. Quodque predictus frater Chelmensis 
episcopus regnum nostrum, dante Domino Sancte Sedi Vestre et Ro
mane Ecclesie obediens et devotum in suo ordine, in quo tantis 
perstitit temporibus, novis modis ingeniis et mediis, quibus possent 
in illo diversitas animorum et bella quod absit succrescere intestina, 
non perturbet, quemadmodum non longe ante idem frater agens in 
minoribus provinciam Polonie ordinis predicatorum scissione et di
visione similibus ita tu rb av era t3, quod regia maiestas ope et opere

3 1 Treść aktów  papieskich z października i listopada 1424 roku znana już
była stanom  sejm ującym  w  Sieradzu w styczniu 1425 r.

2 W  tych  słow ach mieści się całkow ite zaprzeczenie prawdziwości w szyst
kich argum entów , jakie w ysunął papieżowi Jan  Biskupiec, biskup chełm ski.

3 K ryje się tu  oszczerczy zarzut jakoby Jan  Biskupiec jako prow incjał 
dom inikanów  przyczynił się do rozbicia polskiej prow incji zakonu. Z tym  za
rzutem  rozpraw ił się ks. Jan  F ijałek  (op. cit., s. 288—290), dokładnie w y jaśn ia 
jąc całą spraw ę tego podziału, jaki nastąp ił za rządów  Biskupca. W  1415 roku 
w  czasie soboru konstancjańskiego generał dominikanów, O. Leonard, do
konał podziału polskiej prow incji na dwie: Teutonię Dolną (provinciam Teu
fonie Inierioris) z prow incjałem  M ikołajem  Baerem z Oświęcimia i polską 
z Janem  Biskupcem na czele. Podział ten  jako dokonany p rzezo rn eg o  generała 
bez zgody kapitu ły  był niew ażny. Biskupiec nie tylko nie przyłożył do niego 
ręki, ale razem  z arcybiskupem  M ikołajem  Trąbą i samym królem  zrozumiał, 
że nie jest to ty lko w ew nętrzna spraw a zakonu, lecz że posunięcie generała 
godzi w polskość pod w zględem  kościelnym  i państwowym . Zwrócono się
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Sanctitatis Vestre, tunc in minoribus constitute et demum ad apicem 
summi presulatus feliciter assumpte, in Constantiensi Concilio et ex 
post, apud dictum ordinem Predicatorum in capitulis generalibus cum 
difficultate et labore gravi eandem provinciam obtinuit ad pristinam 
reduci unitatem; sed sue diocesis, que successu temporum si vigilan
tiam adhibere voluerit, propter sui latitudinem et situm atque devotio
nem populorum uni ex ecclesiis kathedralibus regni Polonie poterit 
adequari, limitibus sit contentus. Illo etiam, Pater Beatissime, minime 
obsistente, quod fortasse prefatus dominus noster generosus rex Po
lonie Wladislaus, huiusmodi importunitate et suggestionibus dicti epi
scopi Chelmensis inductus, pro eadem dism em bratone, preter tamen 
nostram scientiam et voluntatem, consilium et consensum, apud San
ctitatem  Vestram suis petitionibus veluti non bene informatus insiste
bat, que tam grandia absque eisdem scientia, consilio et consensu 
nostris, ex consuetudine antiqua regni sibi facere non licebat. Altis- 
simus Sanctitatem Vestram conservare dignetur in vita longeva et 
prosperis successibus pro regimine Ecclesie Sue Sancte et nostra 
consolatione speciali. Datum in conventione generali Siradiensi ipso 
die Conversionis sancti Pauli Apostoli anno Domini millesimo quan- 
dringentesimo vicesimo quinto.

Sanctitatis Vòstre humiles et devoti.... prelati comites... palatini... 
barones a et proceres totaque communitas universitatis nobilium regni 
Polonie in dicto parlamento generali congregatorum.

4

(Sieradz, 25 stycznia 1925 r.) a

Zbigniew Oleśnicki, biskup krakowski pisze do Marcina V  papieża 
skargę na Jana Biskupca, biskupa chełmskiego o usiłowanie oderwa
nia powiatu lubelskiego od diecezji krakowskiej i przyłączenia go do 
diecezji chełmskiej.

Or.: nieznany.
Kop. -współcz.: w  wyroku kardynała Lucyda, Archiwum Kapituły Krakowskiej, 
nr 297.
Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, II, nr 148.
Lit.: S a w i c k i ,  op. cit., s. 8.
Uw.: Za podstawę niniejszego wydania posłużyła kop. współcz.

do Stolicy A postolskiej i do najw yższych w ładz zakonnych, a kap itu ła  gene
ra ln a  w  Strassburgu podział ten  uniew ażniła, p rzyw racając polską prow incję 
w daw nych granicach.
3 a Term inologia używ ana na Zachodzie.
4 a D aty to pismo nie ma, gdyż wobec nieznanego oryginału  w zięte je st 
z kop. współcz., w w yroku kard. Lucyda. Lewicki postaw ił datę  25 stycznia 
1425 r. jako dom niem aną, u jm ując ją w  nawias.
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Beatissime Pater. Cum non sit unum altare discooperiendum, ut 
possit aliud cooperiri, nec domum Dei supra firmam petram positam, 
pretexstu eventus dubii, sua destitui deceat firmitate, ne ruat edificium, 
cum ei deesse contigerit fundamentum. Cumque (etiam) b ecclesia Cra
coviensis hactenus Sedi Apostolice admodum reverens et devota, 
que quantumcumque hostibus fidei in suis terminis sit propinqua, 
eatenus tamen nedum pro muro contra hostes huiusmodi se opposuit, 
ymmo potius et rebelles compescuit et ecclesie Dei humiles in fide et 
obedientia conservavit; que nimirum etiam, Pater Beatissime, si in 
suis deberet libertatibus decrescere et pertinentiis dimembrari, et per 
curialitates exquisitas sub quadam effigie bonitatis veneno lacerari 
utique serpentino, que nunc videtur civitas plena populo tractu tem
poris cederet hostibus sub tributo, a tempore et per tempus, cuius ini
tii seu contrarii memoria hominum non existit, quendam infra sue 
sponsalitatis limites habuerit et habeat districtum, Lublinensem vulga
riter nuncupatum, iure diocesano dicte ecclesie subiectum, quem 
etiam dicta ecclesia in Dei semine verbi per suos ministros et episco
pos non modicis vigiliis acquisivit et disciplinis catholicis 
irrigavit, ymmo ab hostibus Dei fraudibus ad veri luminis notitiam in 
parte notabili revocavit; nec foret decens et honestum, quod fructum, 
quem pastores dicte Cracoviensis ecclesie bonis exemplis et operibus 
seminaverint, alter quispiam in suis deberet horreis importare et la
bores suarum manuum manducere: hec autem per reverendum patrem 
Johannem dominum episcopum Chelmensem

Relictis incultis metere et vinema vindemiare satagnes alienam, 
s. V . districtum huiusmodi Lublinensem, per dicte ecclesie Cracovien
sis pontifices in maiori parte ad notitiam veritatis reductum, obtentis 
mandato seu licentione dicte Vestre Sanctitatis, suis conatus est pe
titionis serenissimi principis regis Polonie sub pretextu, ditionibus 
per suggestionem, sin pace salva minus vendicans subiugare, sibique 
et ecclesie Chelmensi districtum attrahere ante dictum dictamque Cra- 
coviensem ecclesiam im suis iuribus angariare iuraque eius solita ac 
reverentias et honores sibi surripere et auferre. Sed quia boijum pa
storis et nedum in alienatione bonorum sue ecclesie nullatenus con
sentire, sed ad alienatorum recuperationem totis conatibus anhelare, 
ne igitur alienatos districtus huiusmodi tempore suo realiter fiat, ad 
pedes Sanctitatis Vestre devota creatura Sanctitatis eiusdem, Sbigneus, 
modernus ecclesie Cracoviensis ex eiusdem Sanctitatis Vestre gratia 
pastor et episcopus (appellat) d quatenus causam et causas, quam et

4 t> Wyraz wytarty w kop. współcz., podany jako domniemany w druk. c Około 12 słów w kop. współcz. jest w tym miejscu wytartych na skutek zagięcia karty pergaminowej.d Wyraz domyślny, wstawiony przez Lewickiego w druk. W  kop. współcz. wcale go nie ma.
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quas movet seu movere intendit contra et adversus dictum dominum 
Johannem episcopum Chelmensem, de et super premissis omnibus et 
singulis, alicui ex venerabilibus sacri palatii causarum apostolicis 
auditoribus aut alteri prelato in Romana curia commoranti, de quo 
Sanctitati Vestre videbitur, committere dignemini audiendum, cogno
scendum, decidendum et sine debito terminandum, cum omnibus et 
singulis suis contingentis et incidentiis, dependentiis et connexis, 
cum potestate citandi dictum dominum Johannem episcopum Chel
mensem ad omnes alios et singulos sua communiter vel divisim in 
premissis interesse putantes, in dicta curia extra et ad partes, totiens 
quotiens opus erit, ac inhibendi eidem domino episcopo Chelmensi 
et aliis quibuscumque sue communiter vel divisim putantibus interesse. 
Non obstante quod causa seu cause huiusmodi non sint ad dictam 
curiam legitime devolute, neque in ea de iuris necessitate tractande 
seu etiam finiende. !

5

Rzym, 29 stycznia 1426 roku

Marcin V papież pisze do Lucyda kardynała diakona tytułu Najśw. 
Maryi Panny in Cosmedin z poleceniem ostatecznego załatwienia 
sporu między biskupami krakowskim i chełmskim o powiat lubelski. 

Or.: Archiwum Kapituły Krakowskiej, nr 296.
Dok. perg. 29 X 52 cm bez odwijania zakładki. Na sznurku konopnym zawie
sza się pieczęć ołowiana okrągła, dobrze zachowana. Na jednej stronie pie
częci widać głowy Sw. Apostołów Piotra i Pawła z napisem u góry SP A SP E , 
S. P a u lu s  S. P e tr u s .  Na drugiej zaś stronie M A R T  I NU S PP V.
Kop. współcz.: wyrok kardynała Lucyda, tamże, nr 297.
Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, II, nr 151.
Lit.: D z i e d u s z y c k i ,  op. ćit., s. 279.
Lit.: D z i e d u s z y c k i ,  op. cit., s. 279.

Ł ę t o w s k i, op. cit., s. 397.
Rozbiór krytyczny Annalium Poloniae D łu g o s z a ,  s. 217 — 218.

Uw.: Za podstawę niniejszego wydania posłużył or.

Martinus Episcopus Servus Servorum Dei. Dilecto filio Lucido 
beate Marie in Cosmedin Diacono Cardinali salutem et apostolicam 
benedictionem. Iustis et honestis supplicum votis libenter annuimus 
iliaque favoribus prosequimur oportunis. Sane pro parte venerabilis 
fratris nostri Sbignei episcopi Cracoviensis nobis nuper exhibita pe-
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titio  continebat, quod licet districtus terre Lublinensis Cracoviensis 
diocesis ad ecclesiam Cracoviensem legitime pertineat ipsaque ecclesia 
fuerat in possessione pacifica vel quasi districtus eiusdem a tempore, 
cuius contrarii memoria non existit, nec ex bonis ecclesie prefate in 
illius dispendium alis in dicta diocesi cathedralis ecclesia erigenda 
foret, tamen venerabilis frater noster Johannes episcopus Chelmensis 
nonnullas a nobis super alienando dicto districtu ab ecclesia Craco- 
viensi prefata, iliumque ut sedes episcopalis ac ecclesia Chelmensis 
ad opidum Lublinense in eodem districtu consistens transferretur, 
ipsaque ecclesia Chelmensis amplius Lublinensis vocaretur, eidem trans
ferende ecclesie annectendo et incorporando, sub certa verborum 
forma litteras impetravit, certis etiam qui forsan ad aliquorum ex pre- 
missis executionem processere, commissariis sive executoribus depu
tatis. Unde prefatus Sbigneus episcopus perpensius attendens gravia 
damna et dispendia eidem ecclesie Cracoviensi ex premissis imminere, 
cupiensque illis quantum in eo fuit licitis et congruis remediis obviare, 
causam quam contra prefatum Iohannem episcopum occasione premis- 
sorum movere intendebat, tibi audiendam a nobis committi obtinuit 
et fine debito terminandam tuque in ea usque ad citationis et inhibitio
nis actus inclusive diceris processisse. Cum autem sicut petitio su- 
biungebat, prefatus Johannes episcopus forsan premissa minus honeste 
fore considerans, liti et cause necnon litteris et concessioni huiusmodi 
ac omnibus inde secutis sponte et libere cedere * 1 ac renuntiare propo
net pro parte dicti Sbignei episcopi nobis fuit humiliter supplicatum 
ut in premissis statui et indemnitatibus dicte ecclesie Cracoviensis 
p rov idere2 de benignitate apostolica dignaremur. Nos igitur huius
modi supplicationibus inclinati circumspectioni tue per apostolica 
scripta mandamus quatenus ab eodem Johanne episcopo vel procura
tore suo ad hoc ab eo specialiter constituto cessione et renuntiatione 
huiusmodi, si eas sponte et libere facere voluerit, recipias et admittas, 
eisque per te receptis et admissis litem huiusmodi auctoritate nostra 
penitus extingaus, litterasque necnon concessionem et inde secuta 
huiusmodi eadem auctoritate casses revoces annulles, ac nihilominus 
ecclesiam Cracoviensem prefatam adversus litteras et concessionem 
ac inde secuta huiusmodi in pristinum statum restituere, eundemque 
districtum, si et in quantum opus fuerit dicte ecclesie Cracoviensi 
prout illum iuste possedit, perpetuo reannectere, necnon titulum quem 
ipsa ecclesia Cracoviensis in dicto districtu hactenus habuit ut re
fertur confirmare et approbare procures, decernendo irritum et inane 
quicquid per commissarios sive executores prefatos aut quoscumque 
alios super premissis quavis auctoritate scienter vel ignoranter attem
ptatum forsan est hactenus vel imposterum contigerit attemptari. Non

5 1 Podkreślenie dobrow olnej rezygnacji biskupa Jana.
1 Podkreślenie trosk i pastersk ie j Zbigniewa o całość i przyszłość diecezji.
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obstantibus litteris et aliis premissis ceterisque contrariis quibuscum
que. Datum Rome aupd Sanctos Apostolos IV kalendas fabruarii pon
tificatus nostri anno nono.

6

Rzym, 21 czerwca 1426 roku

W yrok kardynała Lucyda, kardynała _—  diakona tytułu Najśw. Maryi 
Panny in Cosmedin w  sprawie biskupa krakowskiego Zbigniewa Oleś
nickiego przeciw biskupowi chełmskiemu Janowi Biskupcowi o ziemię 
lubelską, przywracający ją biskupstwu krakowskiemu.

Or.: Archiwum Kapituły Krakowskiej, nr 297.
Dokument pergaminowy 47 X 37 cm. Pieczęć owalna ostrołukowa z wosku 
czerwonego w oprawie z wosku szarego uwieszona na sznurze konopnym. 
Pieczęć wygląda dobrze, oprawa ułamana w dwóch rogach. Napis na pie
częci z pewnymi skrótami: S. Lucidi Ste Marie in Cosmidin Diaconi 
Cardinalis Comite.

Druk.: Codex epistolaris saeculi XV, nr 152.
Lit.: D z i e d u s z y c k i ,  op. cit., s. 270.

Ł ę to w s k i ,  op. cit., s. 397.
Rozbiór krytyczny Annalium Poloniae D łu g o s z a , s. 218.

U w.: Za podstawę niniejszego wydanid posłużył or.
Lucidus miseratione divina tituli Sancte Marie in Cosmedin 

Sacrosancte Romane Ecclesie Diaconus Cardinalis, Executor Unicus 
ad infrascripta a Sede Apostolica specialiter deputatus. Universis et 
singulis presentis inspecturis salutem in Domino sempiternam et pre- 
sentibus fidem indubiam adhibere. Noveritis, quod nuper Sanctissi
mus in Christo Pater et Dominus Noster, Dominus M artinus divina 
Providentia Papa quintus quandam commissionis sive supplicationis 
cedulam nobis per certum suum cursorem presentari fecit, quam nos 
cum ea qua decuit reverentia recepimus, huiusmodi sub tenore:

List Zbigniewa Oleśnickiego z 1425 r. podany pod nr 4.
In fine vero dicte commissionis sive supplicationis cedule scripte 

erant de alterius manus littera superiori littere ipsius cedule penitus 
et omnino dissimili et diversa hec verba videlicet: „De 
mandato Domini Nostri Pape audiet Reverendissimus Pater Dominus 
Cardinalis de Comite et citet ut petitur". Cuiusquidem comissionis 
vigore citatione una cum inhibitione extra Romanam curiam et ad 
partes decretis, earumque executione in partibus nobis facta, nobis 
de eisdem partibus una cum executione dicte citationis in partibus
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facta iudicialiter reproductis. Subsequenter litteras Sanctissimi in 
Christo Patris et Domini Nostri Domini Martini divina Providentia 
Pape quinti, eius vera bulla plumbea cum cordula canapea more soli
to Romane curie impendente bullatas, sanas et integras non vitiatas, 
non cancellatas neque in aliqua sui parte suspectas, sed omni prorsus 
vitio et suspitione carentes, nobis per providum virum magistrum 
Johannem Helling, in dicta curia et reverendi patris domini Sbignei 
episcopi Cracoviensis principalis in eisdem litteris apostolicis et con
cessione preinserta personaliter nominati procuratorem, prout de suo 
procurationis mandato nobis ex actis huiusmodi cause legitimis con
stabat prout constat documentis, coram notario publico et testibus 
infra scriptis, nos cum ea qua decuit reverentia noveritis accepisse. 
Quarum quidem litterarum apostolicarum tenor de verbo ad verbum 
sequitur et est talis:

Bulla Marcina V Iustis et honestis 
z 29 stycznia 1426 roku, podana pod nr 5.

Post quarum quidem litterarum apostolicarum presentationem et 
receptionem nobis et per nos ut premittitur factus, constituti coram 
nobis die et hora infra scriptis providi viri magister reverendi patris 
domini Sbignei episcopi Cracoviensis predictus ex una, et magister 
Johannes Lanczut in dicta curia et reverendi patris domini episcopi 
Johannis Chelmensis procurator de cuius procurationis mandato no
bis ex actis huiusmodi cause a edictum extitit, ex altera partibus, 
nominibus procuratoriis partium predictarum, prefatus magister 
Johannes Lanczut procurator, nomine procuratorio quod supra, litis
et cause ac litteris et concussioni et omnibus inde secutis..,......b
iuris reverendo patri domino Johanni episcopo Chelmensi predicto 
quarumcumqe litterarum apostolicarum per prefatum Dominum No
strum Papam de et super alienando districtu terre Lublinensis Cra
coviensis Diocesis ab ecclesia Cracoviensi ipsumque ad ecclesiam 
Chelmensem annectando et incorporando quandolibet factarum et 
concessarum vigore, ad illum districtum competentibus, necnon tran
sferenda ecclesia Chelmensi ad opidum Lublinense dicte Cracoviensis 
diocesis, in manibus nostris sponte et libere et simpliciter non cir
cumventus neque dolo seu fraude seductus ut asseruit cessit et re
nuntiavit \ Et quod in renuntiatione sive cessione huiusmodi non in
tervenit dolus fraus, simoniaca pravitas seu aliqua alia ullicita pactio 
sive corruptela, ad mandatum nostrum et in nostris manibus tactis

6 a kilka wyrazów wytartych b to samo
6 1 Te słowa kilkakrotnie powtarzają się w dokumencie. Zaznacza przez niekardynał, że wyrok swój opiera na dobrowolnym zrzeczeniu się przez biskupa chełmskiego powiatu lubelskiego i odstąpieniu przezeń od zamiaru przyłączenia go do diecezji chełmskiej.



176 MATERIAŁY

per eos et quem libet eorum  corpora liter Scrip turis Sacrosanctis ad 
Sancta Dei Ew angelia d icti m agistri Johannis H elling et Johannis 
Lanczut, h incinde p rocu ra to res nom inibus eorum  procura to ris quibus 
supra, corporale  p res tite run t et quilibet eorum  p res titit iuram entum . 
P refatusque m agister Johannes Helling, p rocu ra to r p rocu ra to rio  no 
m ine quod supra, cessionem  sive renun tiationem  huiusm odi adm itti et 
ad  u lteriorem  executionem  dictarum  litterarum  aposto licarum  et con
tentorum  in eisdem iuxta trad itam  seu directam  in eis nobis formam 
p e r nos procedit debita  cum instan tia  postu lavit. Nos ig itu r duicidus 
C ardinalis et executor prefatus a ttenden tes requisitionem  huiusm odi 
fore iustam  et consonem  rationi, volen tesque m andatum  apostolicum  
nobis in hac p a rte  d irectum  rev e ren te r exequi ut tenem ur, productis 
prim o et an te  om nia coram  nobis per m agistrum  Johannem  Helling, 
p rocuratorem  an te  dictum  quo supra nom ina, pro verifica tione  in dic
tis litte ris  apostolicis narra to rum  ad inform ationem  nostram  nonnulli- 
bus testibus fide dignis, ipsisque per nos recep tis ac eisdem  testibus 
medio eorum  iuram ento, per eos et eorum  quem libet in nostris m a
nibus factis Scripturis Sacrosanctis co rporaliter ad Sancta Dei Ewan
gelia de nostri m andato super d icenda v e rita te  p restito , per nos super 
n a rra tis  in dictis litte ris  apostolicis d iligen ter exaratis. O m nia n a rra ta  
huiusm odi reperim us, p rou t n a rra ta  et Domino N ostro  Pape supra- 
dicto exposita  sunt, fore vera. Idcirco eadem  aucto rita te  apostolica 
nobis in hac p a rte  comm issa cessionem  et renun tia tionem  huiusm odi 
in m anibus nostris u t p rem ittitu r factas recepim us et adm isim us ac 
recipim us et adm ittim us per p resentes, litem que huiusm odi in te r dic
tos reverendos pa tres et dom inos Sbigneum  C racoviensem  et Johan
nem  Chelm ensem  episcopos, d ictarum  litterarum  et concessionum  
vigore, super dicto d istric tu  te rre  Lublm ensir necnon ecclesie 
Chelm ensis ad oppidum  Lublinense tran s la tif ' ~ diocesis C racovien- 
sis pred icte  et eorum  actione verten tem ,1' 'tu s extinxim us et 
extingw im us, litte rasque  necnon conceptione*' ..u o dom ino Johanne 
episcopo Chelm ensi in prem issis factam  et inde secu ta  huiusm odi 
eadem  aucto rita te  aposto lica cassavim us et revocavim us ac annulla- 
vimus, necnon cassam us, revocam us et annullam us per p resen tes. Ac 
nichilom inus prefatum  reverendum  patrem  dom inum  Sbigneum  episco
pum et eius ecclesiam  C racoviensem  supra dictam  contra  et adversus 
litte ras et concessionem  ac inde secu ta  huiusm odi in p ristinum  statum  
restitu im us ac restitu i, eundem que districtum  te rre  Lublinensis ipsi 
dom ino Sbigneo episcopo et sue ecclesie C racoviensi, p rou t illum  ante 
iuste  possedit, perpetuo  et in ewum  reannectim us et rean n ec ti v o lu 
mus, necnon titulum , quem  ipse dom inus Sbigneus episcopus et eccle
sia sua C racoviensis in dicto d istric tu  te rre  Lublinensis hactenus h a 
buit et habet, confirm avim us et approbavim us ac confirm am us et 
approbam us auc to rita te  aposto lica per presen tes, deqernentes exnunc 
irritum  et inane to tum  id et quicquid  per com m issarios sive executo- 
res, an te  dictarum  litte ra rum  sive concessionis v igore  depu ta tos aut
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quoscumque alos, super premissis quavis auctoritate scienter vel igno
ranter attemptatum forsan est vel imposterum contigerit attemptari. 
Non obstantibus omnibus illis, que prefatus Dominus Noster Papa in 
superius insertis litteris apostolicis voluit non obstare. Que omnia et 
singula premissa, dictas litteras apostolicas et hunc nostrum proces
sum, vobis universis et singulis presentia inspecturis insinuamus inti
mamus et notificamus ac insinuari, intimari et notificari volumus per 
presentes, ne aliquam de premissis vel aliquo premissorum ignorantiam 
pretendere valeatis seu etiam quomodolibet allegare seu aliquis ve
strum valeat quovismodo. In quorum omnium et singulorum fidem et 
testimonium premissorum per presentes nostras litteras sive presens 
publicum instrumentum, huiusmodi nostrum processum in se conti
nentes sive continens, exinde fieri per notarium publicum nostrum- 
que et huiusmodi cause coram nobis scribam infra scriptum subscri
bi et publicari nostrique sigilli iussimus et fecimus appensione com
muniri. Datum et actum Rome in domibus nostre solite residentie no
bis inibi hora vesperorum et causarum consueta ad iura reddendum 
et causas audiendum in loco nostro solito et consueto pro tribunali 
sedentibus. Sub anno a nativitate Domini millesimo quadringentesimo 
vicesimo sexto, indictione quarta die vero Veneris vicesimo mensis 
Junii, pontificatus Domini Nostri Pape predicti anno nono, presen-
tibus ibidem............. c presbitero de Alacio et Baptistino de Rapallo
clerico Januensis diocesis 2 testibus ad premissa vocatis specialiter et 
rogatis.

Et ego Johannes Demetri clericus Hallstadensis diocesis, pub
licus apostolice et imperiali auctoritate (notarius) d, quia pre- 
dictarum litterarum apostolicarum presentationi et receptioni, 
cessioni, xd dioni, confirmationi, annullationi, resti
tutioni, r°' ii, confirmationi et approbationi, per
dictum Dr ;dum Cardinalem de Comitis, executo-
rem factis ec admi.- dum sic ut premittitur fierent et 
agerentur, (una cum) e prenarratis testibus presens fui, eaque 
sic fieri vidi et audivi, in notam recepi, exinde hoc presens 
publicum instrumentum (manu propria scripsi, confeci)f, 
publicavi ac subscripsi nomine et signo meis solitis, una cum 
dicti Domini Cardinalis et executoris sigillo appenso (robo
ravi et s) signavi, rogatus et requisitus in testimonium om
nium et singulorum premissorum.

6 c m iejsce puste, w ytarte , w którym  powinno być nazw isko kap łana 
z Alacio.

d W  oryginale to m iejsce jest w ytarte . Lewicki w staw ił tu  w yraz do
m yślny „notarius”.

« w  oryg inale  w y ta rte ; f to samo; to samo.
6 2 Januensis dioecesis — diecezja genueńska.
12 — Roczniki T eologiczno-K anoniczne t. XI, z. 4
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D o d a t e k

WYBÓR Z DZIEŁ DAWNYCH PISARZY POLSKICH

1. Z wypowiedzi h istoryków  i p isarzy późniejszych na tem at sporu, n a j
w ażniejsze są dwa teksty  Długosza, z k tórych  pierw szy opisuje cały jego 
przebieg.

a) Ioannis Długossi seu Longini canonici C racoviensis, H istoriae Polo- 
nicae libri XII, tomus IV, Liber XI, C racoviae MDCCCLXXVII p. 330—331:

Lublinensis terra , ne ab ecclesia C racoviensi abstrac ta  C helm ensi adiun- 
geretur, Sbigneus episcopus Cracoviensis depugnat contra Regem et episcopum
Chelmensem.

Ex Russiae terris  W ladislaus Rex in  Lithuaniam  processit, et hiemis 
tempus, venationibus intentus, deduxit singulis necessariis ab A le
xandro W ithw ado * 1 * procuratus. Confessoris autem  sui Johannis Chel- 
mensis episcopi ordinis praedicatorum , prece et persuasione instiga
tus, terram  Lublinensem  amplam et notabilem  abstrahere  a C raco
viensi dioecesi et Chelm ensi applicare, in oppidum que Lublinense 
cathedralem  Chelm ensem  transferre , conatus est; u t quoque cona
tibus suis firm itatem  m aiorem  adiiceret, per N icolaum  Lasoczki cano
nicum  Cracoviensem , nuntium  su u m *, obtinuit huiusm odi abstractio- 
nem et translationem  apud M artinum  Papam  quintum  confirmari. 
Q ua in iuria  Sbigneus C racoviensis episcopus, non secus quam  par 
e ra t motus, m agno animo consurgit, e t m urum  se, ne diocesis sua 
scinderetur, opposuit, ac primum W ladislaum  Regem orat, u t si per
sonam  suam dignam  execratione duceret, om issa C racoviensis eccle
siae offensa, in ipsum p o tiu s ‘v e rte re t iras, se ad sanguinem  et mortem 
defensioni ecclesiae non defuturum .3 * * * * 8 D ignaretur tam en pruden ter at-

1. 1 M owa tu  o kniaziu W itoldzie, k tóry  na chrzcie św. otrzym ał imię
A leksandra, podobnie jak  Jagiełło  W ładysław a.

1 M aurycy D z i e d u s z y c k i  dopatrzył się powodów, dla k tó rych  tak
łatw o poszło Lasockiemu w  Rzymie. Chw ali jego zręczność dyplom atyczną 
i przebiegłość, dzięki k tórym  potrafił on przedstaw ić papieżowi, jakoby biskup
krakow ski zgadzał się na podział, gdy ten  w  rzeczyw istości nic o tym  nie
wiedział. N aśw ietlił on papieżow i spraw ę w  ten  sposób, że odległość Ziemi 
Lubelskiej od K rakow a u trudnia nadzór i pastersk ie  obowiązki, a na odm ia
nie tej bardzo zyska dobro Kościoła. Zbigniew  O leśnicki przez au to ra  dzieła
Piotr Skarga i jego w iek (M aurycy D z i e d u s z y c k i ) ,  t. I, K raków  1853,
s. 258—269. ‘

8 Biskup Ł ę t o w s k i ,  pisząc o Oleśnickim  w  pierwszym  tom ie znanego 
swego dzieła dowodzi, że na tle  rozszerzenia granic biskupstw a chełm skiego 
i przeniesienia stolicy biskupiej z Chełm a do Lublina doszło do ostre j w y
miany słów między królem  i biskupem . Jag iełło  m iał zagrozić O leśnickiem u 
losem Piotra W ysza, którego król w  1412 roku za zgodą Stolicy A postolskiej 
przeniósł z K rakow a do Poznania, na co O leśnicki odpowiedział, że spraw a 
ta w yrządziła w iększą krzyw dę królow i niż niew innem u biskupowi, a on sam 
gotów  jest na wszystko. Ludwik Ł ę t o w s k i ,  bp., Katalog biskupów , prała
tów i kanoników  krakow skich , t. I, Biskupi krakow scy , K raków  1852, s. 381.
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tendere, Lublinensem  terram  a vetusto  tem pore et sub praesidentia  
beati Stanislai episcopi C racoviensis ad diocesim Cracovienserti perti
nuisse, et in  ea, suscitato  Petro trienne ab . inferis,* * * 4 ad repellendam  ca
lum niosam  haered ita tis  occupationem , in testem  ad Boieslai Regis tr i
bunal adduxisse. A ttenderet insuper, quod ex Lithuania in Poloniam, 
regnum  Polonae suscepturus, descendens, primum a clero dioecesis 
C racoviensis in  Lublin expectus sit, processionis honore, in ecclesia 
C racoviensi fonte renatus baptism atis et d iadem ate sacro ornatus, 
illic quoque sepulturam  foret excepturus; cavere t in  eius ecclesiae 
iniuriam  grassari, a qua to t fuisset charism atibus insignitus. Coram 
praelato rum  deinde et baronorum  m ultitudine in conventione generali 
Siradiensi plurim um  in  regem  et praefatum  Johannem , episcopum 
Chelm ensem  questus, eorum  assistentiam  et suffragia im plorabat. 
Communi au tem  consiliariorum  consensu suffragium  latum  est, et 
litte rae  nom ine omnium Summo Pontifici, u t scissuram  huiusmodi 
d ignaretur rescindere, scriptae, causa insuper in  apostolico consi
storio contra Johannem  Chelm ensem  episcopum  p raefata  super tam 
notabili offensa, ad instan tiam  Sbignei C racoviensis episcopi, Lucido 
cardinali de Comitibus commissa. Sentiens autem  W ladislaus Rex 
proposito suo obicem  fortem  et durum  obiectum  esse, et intelligens 
rem  non solum perniciosi exempli, sed sem inarium  variarum  dis
cordiarum  et sim ultatum  egisse, continuo, u t princeps benignus et 
m odestus, factum  suum, ad quod parum  sano conductus fuera t con
silio, po rrex it et penitus revocavit. Sed et ipse Johannes Chelm ensis 
episcopus, et Sbignei C racoviensis episcopi, e t to tius Regni resistentia 
deterritus, cessit a proposito, et omni iuri, liti et causae renuntiav it. 
M agna itaque Sbignei episcopi C racoviensis constantia  et anim ositate, 
ne C racoviensis ecclesia scinderetur, effectum et. provisum  est, de
creto apostolico ad instantiam  regiam  obtento, abrogato: de qrtibus 
om nibus in aerario  ecclesiae Cracoviensis specialia re tinen tur 
p riv ileg ia a tque docum enta 5.

Die V eneris, vicesim a sexta Junii, V esperarum  hora, eclipsis in 
sole notabilis, quae per tres horas a principio usque in finem duravit.

b) Joannis Dlugossi, Opera, C racoviae MDCCCLXXXVII, s. 424 (Z żyw ota 
Zbigniew a O leśnickiego):

Chelm ensi episcopo Johanni, confessarii regio, scindere episcopatum  
suum C racoviensem  et sedem  suam in  Lublin ponere per in tercessionem  Vla-

1. 4 W  tych  słow ach w spom niał Długosz pow stałą już po kanonizacji,
św. S tanisław a legendę o w skrzeszeniu Piotraw ina. Bulla kanonizacyjna
św iętego z 1253 roku  nic o tym  nie wspom ina. L a n c k o r o ń s k a  Karolina,
W sprawie sporu m iędzy  Bolesławem  Śm iałym  a św. Stanisław em . Teki h isto
ryczne, IX, Londyn 1958, s. 1— 15.

5 M owa o tych  dokum entach, na tem at sporu, k tó re  przechow yw ane są 
w skarbcu ka ted ry  na W aw elu, a k tóre  opublikow ał A natol L e w i c k i  
w C odex epistolarum  saecułi XV.
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disiai Regis, cuius anim arum  pro intentione sua inclinaverat, m olienti, velut ad 
primam aciem  occurrens, inceptum  suum mox irritum  relinquere, et regem  
a suffragiis desistere coegit.

2. Filip Bounacorsi zwany Kallim achem  podał m ałą no ta tkę  na tem at 
gorliwości pastersk ie j Zbigniewa O leśnickiego oraz jego troski o n ienaruszal
ność granic diecezji. Podany tu  tekst pochodzi z M onum enta Poloniae Historico, 
t. VI, wyd. Bielowski August, K raków  1893. W  tym że tom ie znajdujem y: 
V ita et m ores Sbignei cardinalis, auctore Philippo Buionacorsi Callim acho, 
wyd. Finkel Ludwik, MPH, VI, K raków  1893, s. 246—247.

Et cum m axime possit ulcisci aem ulos, contem nere generosius putavit, 
nulli rei m agis intentus, quam conservandis augendisque facu ltatibus et 
dignitati pontificatus sui *. In ea cura m ultas et graves controversias susce
pit. Nam  et reg i et Chelm ensi episcopo, volenti sedem suam  in  Lublinum 
transferre, cum derogatione aucto rita tis  facultatum que C racoviensis eccle
siae, ne fieret, se opposuit ac p e rv ic it2 3.

3. M arcin Kromer, opisując w yposażenie, przez k ró la  W ładysław a 
Jag iełłę  ka ted r łacińskich w  Chełm ie i Kijowie, wspom niał też krótko o sprze
ciwie Zbigniewa Oleśnickiego. Podany tu  tekst pochodzi z jego dzieła 
o Polsce i czynach Polaków . M artini Cromeri, V arm iensis episcopi, Polonia 
sive De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Coloniae A grippinae, 
anno MDLXXXIX, s. 313. i

Basilicas Chelm ensem  atque K ijoviensem  Jage lo  in Rùssia constituit 
e t episcopis atribuit. Ex his ad Chelm ensem  Joannem  theologum  sodalitii 
Dominicani ex tu lit et in gratiam  eius Lublinensem  trac tum  omnem a Craco- 
viensi dioecesi abstrahere  et Chelm ensi adiungere conatus e s t ; perficere 
tam en id, constan ter adversan te  Sbigneo C racoviensi episcopo, nequiv it.1

2. 1 W  tych  słow ach w yraża się dbałość Zbigniew a o całość diecezji i dóbr 
biskupich. Na to kładzie duży nacisk ks. F ijałek. Jest on przeciw  O leśnickie
mu, a opór jego m otyw uje głów nie obaw ą o u tra tę  lubelskich dóbr sto ło
wych. N atom iast w ypow iada się za Biskupcem, choć nie przeczy, że i on 
chciał też pow iększyć swoje dochody, ale  rów nocześnie k ierow ał się 
wyższymi względami, dobrem  Kościoła. F i j a ł e k ,  op. cit., s. 293—294.

8 Podkreślenie skuteczności oporu, k tóry  doprow adził do zw ycięstw a. 
Opór ten, jak  słusznie podkreślił S tefan Inglot, potrafił spraw ić cofnięcie 
tego podziału, mimo że papież już w  zasadzie przystał na prośbę królew ską. 
I n g l o t  Stefan, Stan i rozm ieszczenie uposażenia biskupstw a krakow skiego  
w połow ie X V  w., Lwów 1925, s. 14.

3. 1 Perficere tam en id, constan ter adversan te  Sbigneó C racoviensi ep i
copo, nequivit — podkreślenie znaczenia sprzeciw u Zbigniewa O leśnickiego, 
k tóry  po trafił uniem ożliw ić zam iary króla.



MATERIAŁY 181

4. Jan  Brożek, 1625.
Jan  Brożek (1585— 1652), m atem atyk, profesor U niw ersytetu K rakow 

skiego, od r. 1629 kap łan  i profesor Pisma św. na tym że U niw ersytecie, 
a pod koniec życia rek to r tegoż U niw ersytetu. W  1623 r. był przez kró tk i 
czas lekarzem  nadw ornym  biskupa krakow skiego M arcina Szyszkowskiego. 
W  1625 r. rozpoczął w alkę z jezuitam i o szkoły. Do w alki te j w łaściw ie 
przyłączył się, gdyż w owym czasie prow adził ją  U niw ersytet. W  tym  czasie 
w padł w  jego ręce list O. M ikołaja Łęczyckiego TJ., rek to ra  Kolegium św. 
P iotra  w  K rakow ie do stolnika krakow skiego, H ieronim a Przyłęckjego 
z 2 XI 1624 rt, w  którym  autor usiłow ał pozyskać szlachtę dla nowego 
kolegium  krakow skiego. W  odpowiedzi na ten  list napisał bezim iennie sa ty 
ryczny dialog G ratis nie p rzeb ierający  w środkach, gdy chodziło o zw al
czenie słowem przeciw nika. D ialog ten  między ziem ianinem  i plebanem  zo
stał w ydrukow any potajem nie u pew nego protestanckiego drukarza, którego 
spotkała za to k a ra  publicznej chłosty u  pręgierza w  Krakowie, a znalezione 
tam  egzem plarze zostały  spalone. O. F ryderyk  Szembek TJ., napisał przeciw  
niemu ostrą  rep likę w, 1627 r. pt. Gratis plebański gratis w yćw iczony. 
Gratis nie jest dziełem naukowym , lecz literackim  i satyrycznym . Po
nieważ jednak om awia spór O leśnickiego z Biskupcem, przytaczając również 
teksty  Długosza, K allim acha i Kromera, dlatego też tu  nie może być pomi
nięty.

O Jan ie  Brożku patrz  B irkenm ajer Al., PSB, III, 1937 s. 1—2.

P. (Pleban) Powiem ja W M. coś podobnego za Jag ie ła  króla, a uważ 
WM., jako  na ten  czas biskupi żarliw ie szli w  sw ojej powinności. M iał 
kroi Jag ie ło  spowiednika, ks. Jana, B iskupa chełm skiego; ten  chciał b iskup
stwo sw oje do Lublina przenieść jako m iasta głów niejszego i zatym  rozer
wać dioecesim  krakow ską, udając  O jcu świętemu, że w ielka była. M iał na 
to i k ró lew ską in tercysyą  do papieża. Już się rzeczy były  na to zawiodły. 
N aw ęt in m atricu la Imperii, k tó rą  po tym  zaś Fridericus III im perator w  Re- 
g e n sp u rk u 1 roku 1471 in  acta  Im perii kazał w pisać, gdy w yliczają m em bra 
Imperii, m asz WM. te słow a form alia:

,,Suffraganei G nesnenses seu episcopi Polonici:
Episcopus W ratislaviensis, qui (!) Breslensis in Silesia 
Episcopus Plocensis in M asovia
Episcopus W ladislaviensis nunc Leslaviensis in Cuiavia

4. U w aga w stępna. Tekst tu przytoczony pochodzi z w ydania Polskiej 
Akadem ii U m iejętności, opracow anego przez H enryka Barycza: Jan a  
B r o ż k a  Gratis, 1625, wyd. H enryk Barycz, K raków  1929, s. 39—40.

Gratis w zbiorowym  w ydaniu pism B r o ż k a ,  oprać, przez Barycza, 
W arszaw a 1956, ma ten  fragm ent opuszczony, a ty lko, rzecz całą zbywa sło
wami: „Uważ że WM., jako  Sbigneus Olesznicki nie chciał widzieć rozerw a
nia b iskupstw a (40)" Cyfrą 40 ujęto w naw ias p rostokątny  odsyłacz do w ydania 
z 1929 r., s. 40.

1 Tak pisano R egensburg czyli Ratysbonę.
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Episcopus Varmiensis in Borussia 
Episcopus Cracoviensis 
Episcopus Posnaniensis
Episcopus Lublinensis in Polonia sub Alberto I imperatore et Ven- 
ceslao, rege Bohemiae et Poloniae* 2, inter ordines imperii relati 
memorantur”.

Tę matrykułę po tym wydał Petrus Bertius in Commentaris rerum Ger
manicarum lib. 2 3 * * *. Najdziesz ją tam WM. fol. 209. To już WM. widzisz, jako 
rzeczy były na rozerwaniu diecezyej krakowskiej naszykowane.

4. 8 Widać stąd, że jeszcze przed powstaniem diecezji chełmskiej, na sa
mym początku XIV wieku myślano o stworzeniu diecezji w Lublinie. Albert I 
był cesarzem w latach 1298—1308, Wacław II, król czeski od 1290 r., został 
królem polskim w 1300 r. i umarł w 1305 r., a więc mogło to być między 
rokiem 1300 a 1305.

3 Petrus Bertius in Commentariis rerum Germanicarum lib. II — w, Bi
bliotece Czartoryskich w Krakowie znajduje się jeden egzemplarz tego dzieła
wydanego w Amsterdamie w 1632 r. Brożek pisał swój dialog w 1625 roku,
a więc musiał się powoływać na jakieś inne, wcześniejsze wydanie.
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SOURCES CONCERNANT LA CONTESTATION 
SUR L'APPARTENANCE DIOCÉSAINE DU DISTRICT 

DE LUBLIN au XV« S.

L 'étude p résen te  six textes-sources dont les deux prem iers non publiés; 
les au tres figurent dans le „Codex Epistolaris Saeculi XV". Tous ont tra it 
à la con testa tion  que Zbigniew  O leśnicki, évêque de Cracovie, eut avec 
Jea n  Biskupiec, évêque de Chełm.

Le su je t en fut le district de Lublin que tous les deux voulurent avoir 
dans leurs diocèses respectifs.

En ce qui concerne les docum ents cités, deux bulles du pape M artin V 
»ont particu lièrem ent im portantes: „Ad apostolice" du 17 octobre 1424, et 
„Ad ea que” du novem bre 1424. La prem ière annexa le  district en question 
au diocèse de Chełm, la  seconde transféra  le siège épiscopal de Chełm 
à Lublin. Les docum ents sont ici pour la  prem ière fois publiés en  fac-similé. 
Les photographies ont été prises directem ent à partir des Registres de 
Latran.

Et voici les au tres tex tes: le ttre  des états polonais à M artin  V, du 25 
jan v ie r 1425; le ttre  de Zbigniew  O leśnicki au même pape; bulle de M artin  
V  „Iustis et honestis", du 29 janv ier 1426, adressé au cardinal Lucide; décret 
de ce cardinal, du 21 juin 1426.

Les é tats polonais p rièren t le pape de rev en ir sur ses décisions du 
17 X et du 4 XI 1424. L 'évêque de C racovie porta  plain te  contre celui 

de Chełm, à cause des dém arches que ce dernier fit en vue de l ’annexion 
à son diocèse du district de Lublin. Le pape ordonna au cardinal Lucide de 
bien é tud ier la question et de rendre  un jugem ent. Le décret du cardinal 
fut favorab le  au diocèse de Cracovie.

L’appendice com porte des fragm ents d 'ouvrages h istoriques e t litté ra ires 
des anciens écrivains polonais faisant état de cette  contestation.


