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KS. FELIKS GRYGLEWICZ

NOWE PRZYMIERZE *

Ekspiacyjna ofiara, ktéra Chrystus Pan zlozyl przez wydanie swojego ciala i prze-
lanie swojej krwi, spelniala réwnoczeénie dwie funkcje: przyczynila sie do tego, ze
ludziom zostaly odpuszczone grzechy, oraz do tego, ze zerwane pomiedzy nimi a Bogiem
przymierze ponownie zostalo nawiazane. O tej drugiej funkcji w zwigzku z krwia méwia
wszystkie przekazy slow konsekracyjnych. Sw. fukasz i éw. Pawel za§ to przymie-
rze !, ktére Chrystus Pan nawiazal pomiedzy Bogiem a ludzmi, nazywaja ,,nowym przy-
mierzem®.

Przekazy stéw konsekracyjnych podaja wzmianke o przymierzu w dwéch wersjach.
Jedna z nich podaje tekst: ,krew moja przymierza™ (Mt 26,28; Mk 14,24), druga
jest jeszczg, zréinicowana. Sw. Pawel podaje wystylizowane zdanie: , Ten kielich no-
wym przymierzem jest w mojej krwi® (1 Kor 11,25). W zdaniu za$ $w. Lukasza: ,,Ten
kielich, nowe przymierze we krwi mojej* (Lk 22,20) brak orzeczenia. Sytuacji nie ra-
tuje réwniez zakoriczenie tego zdania ,za wielu wylany®™.

W drugiej wersji przez metonimie¢ méwi sie o kielichu, zamiast o 1ym, co si¢ w nim
miesci, tj. o winie. Ta forma literacka jednak jest tak tatwa do uchwycenia, ze nikomu
nie sprawia trudno$ci zrozumienie wlasciwego sensu wypowiedzi 2. Ponadto w tej
wersji jest inna budowa zdania. Gdy pierwsza kieruje uwage i kladzie nacisk na krew,
druga —na przymierze. Obydwie wersje jednak zachowuja wszystkie podstawowe
elementy i méwia o tym samym 3. Druga wersja, zwigzana ze $wiatem hellenistycznym,
wykazuje stylistyczne poprawki w stosunku do pierwszej, ktéra w jezyku greckim jest
przeladowana okresleniami.

* Fragment pracy pt. Chleb, wino i Eucharystia w symbolice Nowego Testamentu.

! Niektérzy autorowie nieslusznie tlumacza greckie okreslenie przymierza w slowach konsekra-
cyjnych ,diatheke® zgodnie ze znaczeniem tego slowa u autoréw $wieckich, jako: ostatnia wola, testa-
ment. Do nich naleza np.: A. Deiss mann, Licht vom Osten, Tiibingen 19234, s. 243; R. Ot to,
Reich Gottes und Menschensohn, Miinchen 1940, s. 234; J. Schniewind, Das FEvangelium
nach Markus, Géttingen 19598, s. 149. Literature dotyczaca przymierza w Starym Testamencie podaja:
J. Schildenberger, Bund, [W:] J. B.Bauer, Bibeltheologisches Worterbuch, s. 158;
D.J.McCaxthy, Treaty and Covenant, Rome 1963, s. XX—XXIV.

? Dowodzenie, ze slowo ,kielich” nie moze byé inacze] rozumiane, jak tylko w tym znaczeniu,
co sie w kielichu znajduje, przeprowadza F. Prat, La théologie de Saint Paul, Paris 1949%, t. 1,
s. 148,

9Zob. J. Jeremias, Abendmahlsworte Jesu, Gottingen 1’960’, s. 162,

4 — Roczn. Teologiczno-Kanoniczne, Tom. XII, z. 1
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Dwa okreélenia slowa ,krew", a mianowicie ,moja”™ i ,przymierza“ dopiero po
dlugich wahaniach z punktu widzenia jezykowego zostaly przez J. Jeremiasa uznane
za mozliwe do utrzymania.4 To przeladowanie okreéleniami wynika z semickiego pier-
wotnego tekstu. Teksiu tego nie poprawit $w. Mateusz, ktéry dbal o literacka forme
tego, co pisal. Trzeba wiec wyciagnaé wniosek, ze slowa te w tej formie, w jakiej zostaly
przekazane przez $w. Mateusza 1 éw. Marka, byly wypowiedziane przez Chrystusa
Pana.

Obydwie wersje jednakowo wyrazaja my$l, ze przymierze zostalo zawarte ,,we
krwi®, tzn. przez wylanie krwi®, przez $mieré¢ tego, kto jest przeznaczony na ofiare.

Tak zostalo zawarte przymierze pomiedzy Bogiem a wybranym narodem na
Synaju. Na polecenie Mojzesza kaplani ,zlozyli ofiary calopalne, a takze cielce zlo-
zyli Bogu jako ofiary zapokojne. Mojzesz wzial polowe krwi i wlal ja do naczynia,
a [druga] polowe krwi wylal na oltarz. Potem wzial ksiege przymierza i czytal ja ludowi.
Os$wiadezyli wiec: To wszystko, co Bog powiedzial, bedziemy spelniali i bedziemy
temu postuszni. Mojzesz wzigl wiec krew, pokropil nig lud i rzek}: To jest krew przy-
mierza, ktére Pan zawiera z wami na podstawie wszystkich tych stow™.®

Przymierze to bylo zawarte na Synaju wtedy, gdy nar6d wybrany wedrowat z Egiptu
do Ziemi Obiecanej. W czasie Swieta Paschy, ktére wlasnie obchodzono, wszyscy wspo-
minali to przymierze i cieszyli si¢ nim.

Chrystus Pan réwniez nawiazuje do tego przymierza ’. Wskazuje na to nie tylko
wzmianka o krwi i o przymierzu, ktéra jest we wszystkich przekazach stéwW konsekra-
cyjnych, ale przede wszystkim prawie dostownie powtérzone slowa Mojzesza ,,Oto
krew przymierza® (Ex. 24,8). Slowa te stanowia podstawowa czeéé stéw konsekracyj-
nych odnoszacych sie do wina w ewangelii $w. Mateusza i $w. Marka.® Sformulowanie
ich wiec wiaze si¢ z mysla o przymierzu zawartym na Synaju.

Przymierze Chrystusa Pana z tym sformulowaniem wiaze réwniez stowo méwiace
o krwi ,przelanej” (ekchynnomenon), ktére wystepuje w drugiej czeéci stéw konse-
kracyjnych u wszystkich trzech synoptykéw. Slowo to bowiem opisuje wylanie krwi
na ottarzu %. Cho¢ opis zlozenia ofiary przy zawarciu synajskiego przymierza nie uiywa
tego stowa 19, to jednak méwi o tej samej czynnosei.

4J. Jeremias, Abendmahlsworte, s. 186—188.

SN.Turner, The Prepositional ,en“ in the New Testament, ,The Bible Translator®, 10
(1959) 113—120.

¢ Ex. 24, 5—38, O przymierzu na Synaju, zob. D. J. McCarthy, op. cit., s. 152—167. 173;
Ks. Cz. Jakubiec, Stare i Nowe Przymierze, Warszawa 1961, s. 71—77. Pojecie przymierza
u Eseficzykéw w Qumran byl? zwigzane z przymierzem zawartym przez Boga na Synaju, mimo to jednak
qumranskie pisma nie wspominaja o cytowanym tekécie. Zob. R. F. Collins, The Berith-Notion
of the Cairo Damascus Covenant and its Comparison with New Testament, ,Ephemerides Theologicae
Lovanienses”, 39 (1963) 584.

7 Przypuszczalne racje, dla ktérych u Chrystusa Pana mamy tylko jedna — w slowach ‘konse-
kracyjnych — wzmiank¢ o przymierzu, podaje H. Schiirmann (Einsetzungsbericht, Miinster 1955,
s. 111, uw. 389). On tez cytuje autoréw, ktérzy sie tym zajmowali.

8 Mt 26, 28; Mk 14.24.
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Powtarzajac stowa Mojzesza w czasie konsekracji Chrystus Pan zaznaczyl, ze eucha-
rystyczne wino w kielichu to jest ,krew moja“ (Mt 26,28; Mk 14,24; por. Lk 22,20;
1 Kor 11,25). W tym uwydatnieniu ,,moja* mieéci sie obok zaznaczenia, ze to jest
prawdziwa, jego wlasna krew, jeszcze przeciwstawienie krwi Chrystusa Pana tamtej
krwi, ktéra byla wylana na Synaju i dzieki ktérej tamto przymierze zostalo zawarte.
Réwnoczesnie wigc miesci sie w nim przeciwstawienie tego przymierza, ktére Chrystus
Pan zawiera, tamtemu, ktére zawarl Mojzesz.

Podstawa przymierza byla decyzja Boga o wyborze zydowskiego narodu 1!. Na
mocy tego wyboru ina mocy synajskiego przymierza Zydzi byli zobowiazani do odda-
wania czci jedynie Jahwie z wylaczeniem kultu jakiegokolwiek innego, poganskiego
béstwa. Przy zawarciu zaréwno tego, jak i innych przymierzy, Bég obiecywat wybra-
nemu narodowi swoja opieke, a Zydzi zobowiazali si¢ do zachowywania przykazan
oraz moralnych i kultowych przepiséw. W tekstach Starego Testamentu zazna-
czono, ze przy zawarciu przymierza Bég obiecal oddaé¢ Kanaan wybranemu narodowi
w posiadanie.!®

Ponadto Bég obiecal Zydom liczne potomstwo 13, blogostawieristwo swoje i opieke.
Zydzi ze swej strony zobowigzali sie do zachowywania obrzezania, jako znaku przymierza
z Bogiem,* soboty jako dnia $wigtego'®, a przede wszystkim do zachowywania Prawa
Bozego zawartego w Dekalogu i w innych zbiorach prawnych, kiére weszly w sklad
Piecioksiggu 6.

Zydzi jednak nie spemili tych swoich zobowiazani. Prorocy zarzucali im to czesto,
a poniewaz ich upomnienia nie odnosily skutku, méwili — przede wszystkim Jere-
miasz — o tym, ze Bég zawrze nowe przymierze.

Juz w pieéniach o Studze Bozym jest wzmianka, ze Bég wydat go,aby zawart ,,przy-
mierze z ludem® (Iz 42,6; 49,8). Wzmianka ta jednak nie méwi o tym, czy chodzi
o zawarcie nowego przymierza czy tez o odnowienie tego, ktére bylo zawarte na Sy-
naju, O nowym natomiast przymierzu wyraznie méwi prorok Jeremiasz: ,,Oto

°J. Jeremias, Zur Exegese der Abendmahlsworte Jesu, ,Evangelische Theologie®, 7
(1947—48)61; H. Schiirmann, Einsetzungsbericht, s. 66.

10 Ex, 24, 6: prosecheen (wylal na oltarz).

11 Choé inicjatywa zawarcia przymierza pochodzila od Boga, a samo przymierze bylo laska udzie-
lonag wybranemu narodowi przez Boga, to jednak nie moZna go pojmowaé jako jednostronnej Bozej
decyzji. Tak przymierze pojmuja np. J. Behm, Diatheke, Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament, t. 2, s. 137; K. Stiirmer, Das Abendmahl bei Paulus, ,Evangelische Theologie",
7 (1947—48) 55, uw. 25.

12 Gen. 15, 7; 17, 8; Jr 32, 22 itp.

B Gen. 15, 5; 17, 4 itp.

14 Geén. 17, 10.

1s Ex, 31, 13; Ez 20, 12,

16 H, Haag, Bund, [W:] Bibellexikon, s. 269; Por. J. Bonsirven, Le Judaisme palesti-
nien au temps de Jésus Christ, Paris 19342, t. I, s. 79—38l.

17 A, Oepke, Ursprung und wrspriinglicher Sinn des Abendmahls im Lichte der neuesten
Forschung, ,Allgemeine evangelisch-lutherische Kirchenzeitung™, 59 (1926) 82; G. Kittel, Jesu
Worte iiber sein Sterben, ,Deutsche Theologie™, 3 (1926) 185; R. O tto, op. cit., s. 235 n.; E. G a u-
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nadchodza dni, méwi Pan, w ktérych z domem Izraela i z domem Judy zawre nowe
przymierze. Nie takie przymierze, jakie z ich ojcami zawarlem w tym dniu, w ktérym
ujalem ich za reke, aby ich wyprowadzié z ziemi egipskiej, przymierze, ktére zla-
mali[...]. Ale oto przymierze, ktére zawre z domem Izraela po owych dniach, méwi
Pan: Poloze prawo moje we wnetrznosciach ich i wypisze je na ich sercu. Ja bede im
Bogiem, a oni beda moim ludem]|...] wszyscy poznaja mnie od najmniejszego az do
najwiekszego [...] zlituje sie nad ich nieprawoécia, a grzechéw ich juz wigcej nie
wspomng' .18

To nowe przymierze, o ktérym méwi Jeremiasz, rézni si¢ od synajskiego. Gdy
bowiem synajskie przymierze zawarto przez zabicie zwierzat, pokropienie ludzi ich
krwia i wylanie krwi na oltarzu, prorok Jeremiasz o ofiarach ani krwi nie wspomina.
Méwi on natomiast o wypisaniu zakonu Bozego ,,we wnetrznosciach ich i na sercach
ich“, a wiec o prawie miloéci, podczas gdy Mojzesz z ksiegi przymierza odczytywal
zobowiazania, a litery przykazan Bozych byly wyryte na kamiennych tablicach. Pro-
rok Jeremiasz méwi wreszcie o przebaczeniu nieprawosci i grzechéw °.

Do przymierza przepowiedzianego przez proroka Jeremiasza nawigzuje druga
cze$é sléw konsekracyjnych $w. fukasza i $w. Pawla #0. Tradycja bowiem, ktéra oni
nam przekazuja, uwydatniala, ze przymierze, ktére Chrystus Pan zawarl w czasie Ostat-
niej Wieczerzy, bylo ,nowym?! przymierzem®, a uzywala przy tym tego samego slowa
greckiego — ,kaine®, ktére jest u proroka Jeremiasza 22.

Zestawienia nasze wykazuja, ze w pierwotnym Kosciele dwie tradycje przekazy-
waly $wiadomo$é o przymierzu, ktére Chrystus Pan zawarl na Ostatniej; Wieczerzy.

gler, La Sainte-Céne, Neuchatel 1945, s. 75; Ch. Ma urer, Knecht Gottes und Sohn Gottes im
Passionsbericht des Markusevangeliums, ,Zeitschrift fiir Theoloéie und Kirche™, 50 (1953) 20 n.

18 Jr 31,31—34. C.H. Cornill (Das Buch Jeremia, Leipzig 1905, s. 325) uwaza, ze cytowane slowa
wyrazaja to, co jest najwazniejsze i istotne dla teologii proroka Jeremiasza. Podobna myél wyraza J. Héring,
L’Epitre aux Hébreux, Neuchatel 1954, s. 77.

1 Zob. H. Ortmann, Der alte und neue Bund bei Jeremia, Berlin 1940; J. Coppens, La
nouvelle alliance en Jer 31,31—34 ,,Catholic Biblical Quarterly®, 25 (1963) 12-—21 (oraz literature tam
cytowana).

2 pk 22,20; 1 Kor 11,25. Druga czesé slow konsekracyjnych $w. Pawla z przymierzem na Synaju
chee laczyé tylko G. Bornkamm (Herrenmahl und Kirche bei Paulus, ,Zeitschrift fiir Theologie und
Kirche®, 53 (1956) 331). )

21 Qkreélenie przymierza ,nowe“ w Nowym Testamencie mieéci w sobie mysl, ze to jest przymierze
ostateczne, wieczne (zob. Hbr 13,20). Por. J. Be h m, Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament,
t.3,5.1450.,450n.;J. Theissing, Die Lehre Jesu von der ewigen Seligkeit, Breslau 1940, s. 60.

22 Cho¢ Esenczycy z Qumran nazywali sig ,,Nowym Przymierzem®, to jednak swojej organizacji nie
wigzali ze slowami proroka Jeremiasza. Roéznice pomigdzy nimi a przymierzem wedlug Dokumentu
Damascefiskiego, podaje R.F. Collins (I. c., s. 572—575). Tekst proroka Jeremiasza w Talmudzie byt
réwniez rzadko cytowany i to w ten sposéb, ze wzmianka o nowym przymierzu byla opuszczana. Zob.
H.L. Strack—P.Billerbeck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch,
Miinchen 1924—1928, t. 1, s. 243; t. 3, s. 89n., 704, 848; t. 4, s. 832, 850, 918. Réznice pomiedzy po-
jeciem przymierza w tekstach z Qumran a pojeciem nowego przymierza w liscie do Hebrajezykéw podaje
J. Coppens (Les affinités qumraniennes de IEpitre aux Hébreux, ,,Nouvelle Revue Théologique", 84
(1962) 265). )
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Jedna z nich zanotowali Ewangelisci: $w. Mateusz i $w. Marek, druga — $w. Lukasz
i éw. Pawel. Te dwie tradycje zyly niezaleinie od ich spisania. Slady jednej z nich spo-
tykamy u $w. Pawla.

Sw. Pawet wéréd przywilejow, jakimi Bég obdarzyt jego naréd, widzi réwniez przy-
mierze: ,,Oni s Izraelitami, do nich [nalezg] [...] przymierza i prawodawstwo, kult
i obietnice; do nich [naleza] patriarchowie, a z nich [pochodzi] Chrystus wedlug ciala®™
(Rz 9, 4—5). Przymierze bowiem to byta taska ze strony Boga. Sw. Pawel jest o tym
przekonany, ze ta laska nie zostala cofnieta. Mimo przewinienia Zydéw i mimo 1o,
ze ,zadlepienie padlo na cze$é Izraela®, $w. Pawel wierzy, ze po jakim$ czasie ,caly
Izrael zbawiony bedzie, jak napisane jest: Przyjdzie z Syjonu Wybawiciel i wezmie
niezboznosci od Jakuba. To za$ bedzie z nimi moje przymierze, gdy zgladze ich grzechy™
(Rz 11, 25—27).

Ostatnie zdanie tego tekstu prawie dostownie powtarza czesci przepowiedni pro-
roka Jeremiasza o nowym przymierzu®.

Sw. Pawel wie o'synajskim przymierzu. Przypomina, jaka chwala bylo otoczone
przymierze zawarte za posrednictwem Mojzesza i jaka czcia ono jest otaczane. Pierw-
sze przymierze bylo ,w takiej chwale, Zze nie mogli patrzeé synowie Izraela na twarz
Mojzesza ze wzgledu na blask jego twarzy® (2 Kor 3,7). Mojzesz wiec zastanial swoja
twarz, $w. Pawel za$ stwierdza, ze ,az po dzisiejszy dzien ta sama zaslona przy czy-
taniu Starego Testamentu pozostaje nie odkryta, bo w Chrystusie [ona] ginie, ale
az do dzi$, ilekroé czytaja Mojzesza, zastona na ich sercu lezy™ (2 Kor 3,14—15).
Zydzi wiec nie widza, ze ich przymierze jak mialo przemingé, tak tez przemija 24.
Sw. Pawel wie, ze jest to przymierze litery wyrytej na kamieniach, a ,litera zabija®,
podczas gdy przymierze zawarte przez Chrystusa Pana jest przymierzem Ducha,
a ,Duch ozywia® (2 Kor 3,6), ,,gdzie zas§ Duch Panski, tam wolnoéé¢* (2 Kor 3,17).

Ten ostatni przymiot przymierza zawartego przez Chrystusa Pana z Bogiem pod-
kresla éw. Pawet w poréwnaniu dwéch przymierzy do synéw Abrahama ,jednego
z niewolnicy i jednego z wolnej. Lecz ten, ktéry byt z niewolnicy, wedlug ciata si¢ na-
rodzil, ten za$, ktéry z wolnej, dzieki obietnicy™ (Gal 4,22—23). Przymierze ,,z gory
Synaj na niewole rodzace, to jest Agar. Sw. Pawel jednak bardzo mocno podkresla,
ze my ,nie jesteémy synami niewolnicy, ale wolnej™, bo ,jak Izaak jestedmy synami
obietnicy*®, a ,,gérna Jerozolima wolna jest i ona jest matka nasza™ (Gal 4,26. 28. 31).
Dlatego tez kaze sie cieszyé wolnoscia, jaka przynidst Chrystus Pan, a nie nakladaé
na siebie tych ciezaréw, ktérych nikt unie$é nie potrafi 25, a ktére przynosi ze soba
Prawo Mojzeszowe w interpretacji zydowskich uczonych i faryzeuszéw.

Wsréd trzech podanych wypowiedzi $w. Pawla pierwsza ma na uwadze nowe przy-
mierze przepowiedziane przez proroka Jeremiasza, dwie inne przeciwstawiaja przy-

3 Jr 31,33. 34.

2 2 Kor 3,7. 11. Réznice pomigdzy pojeciem przymierza u éw. Pawla a w Qumran podaje R. F. Col-
lins (1.c., s. 585—590).

% Mt 23, 4.
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mierze zawarte przez MojZesza na Synaju temu, ktére zawarl Chrystus Pan. Z tych
wlaénie dwéch w licie do Koryntian powtarza sie zwrot proroka Jeremiasza méwiacy
o ,nowym przymierzu® (2 Kor 3,6). Podobna za§ charakterysiyka obydwéch przy-
mierzy, a zwlaszcza podkreslenie wolnoéci jako cechy charakterystycznej przymierza
Chrystusa Pana zaréwno w liscie do Koryntian, jak i w licie do Galatéw 2, pozwala
nam mowié, ze rowniez przymierze, o ktérym wlicie do Galatéw, ma na uwadze nowe
przymierze zwiazane z przepowiednia proroka Jeremiasza. Wszystkie zatem wypowiedzi
$w. Pawla o przymierzu sa zwiazane z przepowiednia proroka Jeremiasza.

Autor listu do Hebrajczykéw wie, ze inicjatywa zawarcia przymierza wychodzila
zawsze od Boga, a przymierze wladciwie bylo laska udzielona przez Boga wybranemu
narodowi. Ze Starego Testamentu wynika, ze jezeli inicjatywa nalezala do kréla albo
do ludzi, to zawsze chodzilo tylko o odnowienie przymierza i przypomnienie zobowia-
zan przyjetych przez naréd wybrany, a zapomnianych przez niego ?’. Bezposrednia
przyczyna, ktéra wplynela na to, ze Bég podjal inicjatywe zawarcia nowego przy-
mierza, jak na to zwraca uwage list do Hebrajczykéw, byly grzechy Zydéw, a réwno-
czesnie to, ze ofiary Starego Testamentu nie mogly ich zgladzié. Dzieki tej inicjatywie
Boga Chrystus Pan zstapil na ziemie, tymi naukami, ktére glosit do ludu, przygo-
towal zawarcie przymier:a %8, przypieczgtowal je swoja krwia, a Bég byt tym, ktéry
go wydal na $mieré . Ofara zlozona z zycia Chrystusa Pana i jego godno$é Syna
Bozego jest gwarancja zawartego przymierza i zapewnieniem, ze Boze obietnice wy-
nikajace z tego przymierza beda spelnione.

Autor listu do Hebrajczykéw na innym tle, anizeli $w. Pawel, widzi réznice po-
miedzy przymierzem zawartym na Synaju atym, ktére zawarl Chrystus Pan. Zwraca
on uwage na to, ze pierwsze przymierze, to, ktére zawarto na Synaju, nie bylo dosko-
nale, to za$, ktére zawart Chrystus Pan, zapewnia dobra wyiszego rzedu. Chrystus
»0 tyle wznioélejsza otrzymal sluzbe, o ile lepszego przymierza jest poérednikiem,
ktére na lepszych sie opiera obietnicach. Gdyby bowiem owo pierwsze bylo bez na-
gany, nie byloby dla drugiego potrzebne miejsce™ (Hbr 8,6—7). Daje tez wyraz swo-
jemu przekonaniu, e stare przymierze juz spelnilo swoje zadanie: ,,gdy moéwi: nowe,
za przedawnione uznal pierwsze, to za$, co sie przedawnia i starzeje, bliskie jest za-
niku“ (Hbr 8,13).

Chrystus Pan zawarl przymierze nowe, ktére zaprowadzi nowe i lepsze stosunki
pomi¢dzy Bogiem a wybranym narodem. Jego rola jednak ogranicza sie tylko do

26 2 Kor 3,17; Gal 4,22. 23, 26. 30. 31.

2 2 Krl 11,175 23,3; 2 Krn 29,10; Neh 10,29. Tak wlaénie rozumiano przymierze w Qumran.
Zob.E.Sutcliffe, The Monks of Qumran, London 1960, s. 76; R.F. Collins, I c., s, 567—572.
Por.D.Flusser, The Dead Sea Sect and Pre-Pauline Christianity,[W:]Ch. Rabin—Y.Yadin,
Aspects of the Dead Sea Scrolls, Jerusalem 1958, s. 236—242.

% Hbr 1,1; 2,3.

® Zgodnie z semickim stylem nieokreslone wyrazenia ,,zostal wydany® (paredideto, 1 Kor 11,23;
paredothe, Rz 4, 23) nalezy rozumieé jako: zostal wydany przez Boga. Interpretacje taka potwierdza
zwiazek tych wypowiedzi z przepowiednia o Sludze Bozym. W przepowiedni tej dwukrotnie zachodzi
slowo ,,paredothe” (Iz 53,12), a obok tego wyrazna wzmianka, ze Bog go wydalza nasze grzechy (Iz 53,6).
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roli poreczyciela i posérednika 3. W tym ostatnim aspekcie autor listu do Hebrajczy-
kéw uwaza, ze rola Chrystusa Pana jest wiele doskonalsza, ale mimo to paralelna do
roli kaplanéw skladajacych ofiary w $éwiatyni jerozolimskiej. Przeciwstawia on jero-
zolimska $wiatynie z jej urzadzeniami — $wiatyni niebieskiej, do ktérej wszedl Chrys-
tus Pan. ,,Chrystus za$ zjawil sie jako arcykaptan przyszltych débr przez wyzszy i dosko-
nalszy przybytek nie reka zbudowany, to jest nie z tego $wiata® (Hbr 9,11). Dalej
przeciwstawia ofiary zlozone przy zawarciu starego przymierza tej krwi, ktéra przelal
Chrystus Pan: ,,nie z krwia kozléw ani cielcéw, ale z wlasna krwig wszed! raz na zawsze
do $wietego miejsca dokonawszy wiecznego odkupienia® (Hbr 9,12). Wreszcie skutki,
jakie sprawialy krwawe ofiary skladane w $wiatyni jerozolimskiej, przeciwstawia krwi
Chrystusa Pana: ,Jezeli bowiem krew koziéw 1 woléw oraz popidt jalowicy, ktérymi
pokrapia sie tych, ktérzy sa zanieczyszczeni, doprowadza cialo do czystoscl, to krew
Chrystusa, ktéry przez Ducha wiecznego zlozyt samego siebie jako nieskalana ofiare
Bogu, o ilez bardziej oczysci sumienie wasze z martwych uczynkéw, abyscie stuzyli
Bogu zywemu. Dlatego wlasnie jest posrednikiem przymierza nowego, aby przez $mier¢
poniesiona dla odkupienia tych przestepstw, ktére [byly popelnione] za pierwszego
przymierza, obietnice otrzymali ci, ktérzy zostali powolani do wiecznego dziedzictwa™.
(Hbr 9, 13—15).

Tamte ofiary ,nie moga zgladzié¢ grzechu®, Chrystus Pan zas ,jedyna zlozywszy
za grzechy ofiare na zawsze zasiadl po prawicy Bozej” (Hbr 10, 11. 12), a przez to kaz-
demu czlowiekowi otworzyl latwy przystep do Boga.

Kazde przymierze w starozytnym $wiecie uwazano za $wiete i bedace pod opieka
béstwa,® a Bég karal tego, kto nie spelnial zobowigzail podjetych w czasie zawierania
przymierza %2, Uwazano tez, ze ci, ktérzy zawieraja przymierze, maja obowiazek spel-
ni¢ to przeklenstwo, ktére wypowiadano w czasie zawierania przymierza na tego
sposréd nich, ktéry by podjetych zobowiazan nie wypelni}.?

W Nowym Testamencie tylko jeden raz spotykamy sie z ostrzezeniem, aby nie
zdradzié zawartego z Bogiem przymierza. Autor listu do Hebrajczykéw przypomina,
jak wielkiej kary moga sie spodziewa¢ ci, ktérzy by sie tego dopuscili: ,,Kto przekracza
prawo Mojzeszowe bez milosierdzia na podstawie [$wiadectwa] dwéch albo trzech
$wiadkéw, zostaje skazany na $mieré. Pomyslcie, na ile srozsza kare zashuzy ten, kto
Syna Bozego podepcze i zbezczedci krew przymierza, ktéra zostal uswigcony, a jeszcze
wobec Ducha laski wzgarde okazuje. Wiemy bowiem, kto powiedzial: Do mnie nalezy
pomsta, ja odplace oraz: Pan bedzie sadzil lud swéj. Strach wpasé w rece Boga zy-

wego” (Hbr 10,28—31).

% Hbr 8,6; 9,15;12,24. Zob. eggyos, Hbr 7,22. ,,Nowe Przymierze jako okreélenie Chrystusa Pana
wystepuje u Justyna, Dial 51,3; 122,5 i w liécie Barnaby 14,7. Zob. J. Daniélou, Théologie du judéo-
-christianisme, Tournai 1958, s. 218.

31 Sdz 9,4—46; H. Haag, [W:] Bibellexikon, s. 268.

82 Zob. np. Gen. 31,13; Am 1,9; 1 Sm 20,23. 42. Te same poglady panowaly w Babilonie i u
Hetytéw.

3 Gen. 26,28; Ez 17,18; por. Gen. 14,13; Neh 6,18.
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Krétko zbierajac owoce nowego przymierza autor listu do Hebrajczykéw o Chrys-
tusie Panu cytuje tylko slowa przepowiedni Jeremiasza proroka: ,,Oto przymierze, ktére
zawre z nimi po owych dniit.zh, méwi Pan. Dam prawa moje w ich serca i w umystach
ich wypisze je, a grzechéw 1 nieprawosci ich pamietaé¢ juz nie bede‘ 34,

Jak widaé zatem autor listu do Hebrajczykéw przeciwstawia Chrystusa Pana przy-
mierzu zawartemu przez Mojzesza oraz kultowi i instytucjom, ktére z tego przymierza
wynikaly. Méwi on wprawdzie o przymierzu nowym % i wiecznym %, zna przepowied-
ni¢ proroka Jeremiasza i dwa razy ja cytuje,® ale cytuje réwniez opis przymierza za-
wartego na Synaju % i jemu gléwnie poswieca swa uwage.

W przeciwstawieniu starego przymierza nowemu autor listu do Hebrajezykéw
wiele pisze o ofiarach i o krwi, dzieki ktérym przymierze zostalo zawarte. O tych ofia-
rach wlaénie jest mowa przy zawarciu przymierza na Synaju, prorok Jeremiasz bo-
wiem te sprawe przemilcza.

W tekscie listu do Hebrajczykéw poza wspomnianymi cytatami nie spotykamy
aluzji do proroka Jeremiasza, aluzje za$ do opisu synajskiego przymierza a réwno-
czeénie do Eucharystii widzimy w slowach upomnienia, aby kto przypadkiem przez
swe odstepstwo od wiary nie zdeptal Syna Bozego i nie skalal ,krwi przymierza®™ %.
Druga aluzje do Eucharystii spotykamy w samym opisie synajskiego przymierza.
Autor bowiem listu do Hebrajczykéw, cytujac stowa Mojzesza w zdaniu ,,Oto krew
przymierza®“, pierwsze slowo zmienit na ,,to” 4%, Po tej zmianie zdanie cytowane przez
autora listu do Hebrajezykéw brzmi dokladnie tak samo,jak poczatek drugiej czeéci
stéw konsekracyjnych Chrystusa Pana w tej wersji, ktéra podaja $w. Mateusz i éw.
Marek.

Ze wszystkich tych spostrzezen wynika, ze autor listu do Hebrajczykéw byl zwia-
zany z ta tradycja, ktéra przymierze zawarte przez Chrystusa Pana na Ostatniej Wie-
czerzy przeciwstawiala przymierzu zawartemu przez Mojzesza, a nie z ta, ktéra pod-
kreslala znaczenie przepowiedni proroka Jeremiasza o nowym przymierzu.

Kazda z dwéch tradycji, ktérych slady spotykamy w Nowym Testamencie, w in-
nym $wietle widziala to przymierze, zawarte przez Chrystusa Pana z Bogiem na Ostat-
niej Wieczerzy. Jedna znich przymierze to przeciwstawiala temu, co opisuje Ex. 24,5—38,
na to przeciwstawienie kladla nacisk i w ten sposéb réwnoczeénie méwila o nowosci
przymierza zawartego przez Chrystusa Pana i o tym, Ze przymierze zawarte na Synaju
stracilo juz swoje znaczenie. Fakt, ze §lady tej tradycji spotykamy w ewangelii $w. Ma-
teusza, $w. Marka i w liécie do Hebrajczykow, jest podstawa do twierdzenia o zrosnie-

% Hbr 10,16—17; Jr 31,33. Réznice pomiedzy pojeciem przymierza w liécie do Hebrajczykéw
a w Qumran podaje R.F. Collins (l.c., s. 590—593).

35 Hbr 9,15: kaine; 12,24: nea.

% Hbr 13,20.

37 Hbr 8,8—12; 10,16—17.

38 Hbr 9,19—20.

% Hbr 10,29; Ex. 24.8.

4 Ex. 24,8: idou; Hbr 9,20: touto,
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ciu sig tej tradycji z Palestyng i z tymi wiernymi, ktérzy na Prawie Starego Testa-
mentu Qyli wychowani.

Druga tradycja zwracala uwage przede wszystkim-na to, ze przymierze zawarte
przez Chrystusa Pana, to jest przymierze nowe, ten aspekt przymierza wigzala z przepo-
wiednig proroka Jeremiasza i stwierdzala, ze Chrystus Pan spelnil te przepowied-
ni¢. W charakterystyce nowego przymierza, ktéra podal prorok Jeremiasz, uwydat-
niona jest miloéé. Nic dziwnego zatem, ze echo tej wlasnie tradycji znalazlo si¢ v tych,
ktérzy na miloéé jako na podstawowa ceche nauki Chrystusa Pana kladli specjalny
nacisk, u $w. Pawla i jego ucznia $w. Lukasza. Imiona zaé te wskazuja na Antiochie
jako na miejsce, gdzie przede wszystkim ta tradycja byla gloszona.

Réznice pomigdzy tymi dwiema tradycjami s nikle, polegaja bowiem tylko na
wigzaniu sléw Chrystusa Pana z réiznymi tekstami Starego Testamentu i w zwiazku
z tym na przedstawianiu w réznym $wietle tego, co zrobil Chrystus Pan. Obydwie za$
tradycje jednakowo méwia o tym, ze przymierze zawarte przez Chrystusa Pana zaj-
muje miejsce tego, ktére- na Synaju zawarl z Bogiem Mojzesz 1.

NOUVELLE ALLIANCLE

L’alliance mentionnée dans les paroles de consécration a deux versions. Les deux traduisent la méme
pensée 4 savoir que l’alliance a été contractée dans le sang, toutefois la version de St. Mathieu et de St.
Marc se référe a I'alliance du Sinai, la version de St. Luc et de St. Paul i la prédiction de Jérémie. 1l
existait donc dans I’ancienne Eglise deux traditions paralléles au sujet de I’alliance nommée par le Christ
au cours de la Sainte Céne. Si 'on suit les deux traditions dans le Nouveau Testament on arrive a la
constatation que St. Paul unissait le prophéte Jérémie a I’alliance et qu’il se pronongcait contre 1’alliance
du Sinai. Cette derniére tradition (Mathieu, Marc, Hebr.) avait des affinités avec Palestine, la premiére
(Luc, Paul) avec Antioche. Les deux traditions voyaient différemment 1’oeuvie du Christ a la Sainte
Cene, toutes deux sont pourtant d’accord sur le fait que l’alliance nouée par le Christ prend place de
‘alliance nouée avec Dieu par Moise,

11 O nowym przymierzu w zwigzku z nauczaniem Chrystusa Pana i jego postepowaniem moéwi
E. Schweizer (l.c., s. 587n.). RéZnice pomiedzy przymierzem zawartym na Synaju a nowym przymierzem
zawartym przez Chrystusa Pana podczas Ostatniej Wieezerzy prébuje dokladnie okresli¢ ks. Cz. Jaku-
biec (op. cit., s. 256 n.). Na laczno$é nowego przymierza z idea zbawienia zwraca uwage ks. J. Ku-
dasiewicz. Nowe przymierze ,,Ateneum Kaplanskie*, 67(1964) 335—342.



