Stanistaw Celestyn Napiorkowski OFMConv — Lublin

DOGMAT O WNIEBOWZIECIU
W 50. ROCZNICE OGLOSZENIA

W 1950 roku papiez Pius XII konstytucja apostolska Munificentissi-
mus Deus (Najszczodrobliwszy Bog) ogtosit dogmat o Wniebowzieciu Matki
Bozej z dusza 1 ciatem do chwaly niebieskiej. W ztoty jubileusz dogmatyzacji
Polskie Towarzystwo Mariologiczne odbywa w Niepokalanowie swoje do-
roczne spotkanie, by zaznaczy¢ wielko$¢ tamtego wydarzenia. Okazja i cel
zadecydowaly o charakterze przedlozenia, ktore zostato zorganizowane wo-
kot pytan: Jak doszto do ogloszenia dogmatu? Jak dogmat zostat przyjety?
Jakie niesie oredzie?

1. DROGA

Studia nad rozwojem swiadomosci wiary odnosnie do Wniebowziecia Ma-
ry1, publikowane obficie w latach 1944-1950, wykazaly brak takiej sSwiadomo-
$ci w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Wniebowzigcie Matki Bozej nie byto
wowczas przedmiotem wiary.

Pierwsze $wiadectwo patrystyczne o sSwiadomosci problemu konca ziem-
skiego zycia Maryi pojawia si¢ w 377 roku otwierajac kalendarz narastania tej
swiadomosci:

377 — Sw. Epifaniusz, biskup Salaminy, pierwszy z Ojcéw i Pisarzy Ko-
$ciota podnosi problem kresu pobytu Maryi na ziemi. Uczynit to w liscie do
chrzescijan Arabii, wiaczonym do dzieta Panarion (Apteczka)' . Doskonale znat
tradycje palestynskie; jednak wyznaje, ze nie wiadomo, co stato si¢ w Maryja.
Czyni to komentujac scen¢ pod krzyzem 1 zastanawiajac si¢, czemu Syn oddat
Matke Janowi:

(...) potem tak sie rzeczy ulozyly, Zze zaréwno przyjql jq do siebie, jak
tez nie pozostawala dalej u niego. Mogtby ktos sqdzic, ze go zwodzimy.
Przeciez, jesli postepujemy sladami Pism Swietych, stwierdzamy, ze brak
w nich jakiejkolwiek wzmianki o smierci (tanaton) Maryi, umaria czy nie
umarla, zostala pogrzebana czy nie zostala pogrzebana. Nadto, Jan w mie-
dzyczasie zostal wysiany do Azji. Nigdzie jednak [Pismo] nie wspomina, by

'Mdwi o leksrtwach dla dusz przeciwko 80 herezjom. Panarion, haer. 78, nr 10-11. PG
42,716.



96 STANISLAW CELESTYN NAPIORKOWSKI OFMCONYV

mial swietq Panne za towarzyszke swojej podrozy. Pismo calkowicie o tym
milczy. Stalo sie tak, jak sqdze, ze wzgledu na ogrom zdumienia, by umy-
stow ludzkich nie wprawiacé w jakis jeszcze wigkszy szok. Odczuwam lek
przed wypowiedzeniem tego. Rozwazam to w swoi’ ‘wnetrzu milczqcym
mysleniem i nakazuje sobie cisze. Nie wiem, oczywiscie, czy datoby sie od-
czytaé pewne wyrazne Slady na temat owej najswietszej i blogostawionej
Panny; sprawia to, ze nie jestesmy pewni co do jej Smierci.. Z jednej strony
mamy o niej sfowa: ,, A twojq wlasnq dusze przeniknie miecz i odkryte bedq
zamierzenia serc wielu”, z drugiej zas strony czytamy w Apokalipsie Jana,
Ze smok spieszy do niewiasty, ktora ma urodzi¢ mezczyzne, i ze dano jej
skrzydla i ze zostala przeniesiona na pustynie, by nie pochwycit jej smok.
To z pewnosciq moglo sie w niej spetnié. Chociaz wcale tego nie twierdze.
Nie rozstrzygam tez, czy trwata w niesmiertelnosci. Nie moge rowniez twier-
dzié, ze umaria. Oczywiscie, Pismo swiete, ktore przekracza pojetnos¢ ludz-
kiego umystu, pozostawia sprawe nie rozstrzygnietq, ze wzgledu na to wznio-
ste i znakomite naczynie, by mu nikt nie przypisywal jakiejkolwiek szpetoty
wlasciwej jego wiasnemu cialu (rozklad po smierci? — pytanie moje, SCN).
Czy zatem umarla, nie wiemy, ani tez, czy zostala pogrzebana’

VI wiek — wprowadzenie swigta Wniebowzigcia. Od II wieku chrzescija-
nie obchodzili rocznice smierci (czyli narodzin dla nieba) meczennikow. W zwigzku
ze sporami o Theotokos i Soborem Efeskim (43 1) powstato w Rzymie swigto
Bozej Rodzicielki W poczatkach VI wieku to s$wieto zmienito 1 nazwe, i przed-
miot; poniewaz jednak chrzescijanie przyzwyczaili si¢ wspomina¢ liturgicznie
swietych w rocznice ich ,,dnia narodzin dla nieba”, analogicznie wspominali Ma-
ryje z okazjt Jej Swieta Bozej Rodzicielki. Z czasem stato si¢ ono swigtem Za-
sniecia (Koimesis, Dormitio), Przejsciem (Transitus), Wniebowziecia (As-
sumptio). Tak rozumiane Swigto stawialo problem dies natalis — dnia przej-
Scia z ziemi do nieba, czyli narodzin dla nieba. Okoto 600 roku cesarz Mau-
rycy rozciagnal je na cale imperium. Ustapito przed nim swieto Bogurodzicy.

Pigkna uroczystos¢ ogloszenia dogmatu odbyta si¢ Roku Jubileuszowym
(1950) w uroczystos¢ Wszystkich Swiqtych, czyli 1 listopada. Z Konstytucji
dogmatycznej dowiadujemy sig¢, jak do tego doszlo.

Ok. 600 — najstarszy znany utwor teologiczny o Wniebowzieciu (4nalep-
sis) Matki Bozej — homilia Theoteknosa z Livias: Wypadalo, aby cialo, ktore
nosito Boga, przenikniete Bogiem, nie ulegajqce zniszczeniu, ogarniete Bo-

2 Panarion, lib. 111, tom I1, haeresis 78. CMP I, s. 178-179; PG 42, 715-718.
' Homilia na Wniebowziecie, nr 9, w: A. Wegnr, L’Assomption de la Tres Sainte
Vierge dans la tradition byzantine du VI au X siecle. Etudes et documents, Paris 1855, 277.
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Zym swiatlem, zostato wyniesione do chwaly wraz z duszq mitq Bogu’

VIII wiek — ztoty wiek teologii Wniebowzigcia: sw. German (+ ok.733),
sw. Andrzeja z Krety +740), Kosmas Vestitor (zyl prawdopodobnie w drugie;j
polowie VIII w.), §w. Jan Damascenski (+ prawd. przed 753)*

* koniec IX wieku —poczatek kryzysu teologii wniebowzigcia; spowodo-
wat go Paschazjusz Radbertus (Pseudo-Hieronim). Piszacy pod imieniem sw. Hie-
ronima, co dodawato jego stowu wielkiego autorytetu, zdecydowanie wystapit
przeciwko nauce o wniebowzi¢ciu Maryi, poniewaz: 1. Zdrowa teologia ma opie-
rac si¢ na Pismi’ ’Swiqtym, a ono milczy o wniebowzieciu Matki Bozej, 2. To, co
opowiada si¢ o wniebowzieciu wyrasta z ludzkiej fantaz;ji oraz apokryfow.

» Koniec XI wieku —anonimowy autor podszywajacy si¢ pod sw. Augu-
styna, skutecznie przeciwstawil si¢ wptywom Ratbertusa. Pseudo-Augustyn, jak
Radbertus, krytykowat apokryfy, ale przekonywajaco bronit Wniebowziecia
racjami teologicznymi; wskazywat przy tym na rozwdj dogmatu.

« XIII wiek — poczatek olbrzymiego rozwoju zakonéw zebrzacych: fran-
ciszkanow 1 dominikanow. Wielki kaznodzieja franciszkanski, Doktor Kosciota,
zdecydowanie glosit wniebowzigcie Maryi:

., I miejsce nog moich uwielbie” (Iz 60, 13). Nogi Panskie znaczq jego
czlowieczenstwo (...). Miejscem nog Panskich byta Najswietsza Maryja, z kto-
rej od wzigl czlowieczenstwo, ktore to miejsce w dniu dzisiejszym uwielbit,
poniewaz wyniost Jg ponad chory aniolow. W tym wyrazeniu masz jasno po-
wiedziane, ze Najswietsza Panna zostala wzieta do nieba w ciele, ktore bylo
miejscem nog Panskich. Stqd to stowa w Psalmie: ,, Powstan, Panie, ku od-
pocznieniu Twemu, Ty i arka poswiecenia Twego” (Ps 132, 8)°

2. BEZPOSREDNIE PRZYGOTOWANIE ORAZ AKT OGLOSZENIA

Papiez opisal ostatni etap drogi do dogmatu:

(...) uznalismy za stosowne zwrocic sie z bezposredniq i urzedowq pros-
bq do wszystkich Czcigodnych Braci w biskupstwie, aby kazdy z nich ze-
chcial ujawni¢ Nam w zwiezlych stowach swoj poglad. Dlatego dnia I maja
1946 roku, skierowalismy do nich list ,, Deiparae Virginis Mariae ", w kto-
rym zawarte byly nastepujqce pytania: ,, Czy wy, Czcigodni Bracia, wedlug
waszej wielkiej mqdrosci i roztropnosci, uwazacie, ze cielesne Wniebowzie-

40 ich dzietachzob.R. Laurentin, Matka Pana, Warszawa 1989, 90-91.
s Sw. Antoni z Padwy, Kazanie na Wniebowziecie Najswietszej Maryi Panny, w: TMB

V, 29.
¢ Enc. Deiparae Virginis Mariae, DM nr 733.
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cie Najswietszej Dziewicy moze by¢ przedstawione i zdefiniowane jako do-
gmat wiary, oraz czy zZyczycie sobie tego wraz z waszym duchowienstwem
i ludem?”. Pius XII powtorzyt droge obrana przez Piusa IX. I tam 1 tutaj zorga-
nizowano swoisty ,,sobdr korespondencyjny”. Papieze nie chcieli dziala¢ tak,
jak gdyby stali ponad Kosciolem 1 mogli w tak doniostych momentach dziata¢
niezaleznie od niego. Oni wshuchiwali si¢ w to, co Duch Swiety mowi Koscioto-
wi, 1 oglaszali to, w co Kos$cidt juz wezesnie) wierzyl. To pigkna ilustracja, jak
katolicy rozumieja nieomylnos$¢ Kosciola (nieomylnos¢ papiezy 1 soborow jest
szczegolng fornma nieomylnosci Kosciota).

Papiez Pius XII informuje tez o wielkiej fali prosb o ogloszenie dogmatu
1 wielu innych formach dziatan, réwniez Scisle teologicznych, ktore przygotowy-
waly ostateczng decyzj¢’. Literatura przedmiotu w petni potwierdza t¢ informa-
cje Autora Konstytucji. Dysponujemy bogata dokumentacjq olbrzymiego ,,ru-

T Mozna tez bylo zauwazyc, ze nie tylko poszczegolni wierni, ale takze przedstawi-
ciele narodow, czy prowincji koscielnych, a nawet wielu Ojcow Soboru Watvkanskiego
usilnie domagalo si¢ tego od Stolicy Apostolskiej.

Wraz z uplywem czasu tego rodzaju prosby i zyczenia nie tylko sie nie zmniejszaly
lecz z dnia na dzien coraz bardziej wzrastala ich liczba i natarczywosé. Z tego powodu
urzqdzano takze pobozne krucjaty modlitwy. Liczni i wybitni teologowie z zapalem i gor-
Iiwosciq podjeli studia odnosnie do tego tematu, czy to prywatnie, czy tez w publicznych
uczelniach koscielnych oraz w innych instvtutach uprawiajqcvch teologie. W wielu cze-
sciach katolickiego swiata odbywaly si¢ Kongresy Maryjne, narodowe czy miedzynaro-
dowe. Wszystkie te studia i poszukiwania ukazaly w pelnym swicetle, ze w powierzonym
Kosciolowi depozycie wiary chrzescijanskiej jest zachowany takze dogmat o Wniebo-
wzieciu Dziewicy Maryi. | przewaznie stqd nadchodzily postulaty, w ktorych usilnie do-
magano si¢ od Stolicy Apostolskiej, aby ta prawda zostala uroczyscie orzeczona.

W tych poboznych zmaganiach w zadziwiajqcy sposob wierni zjednoczyli sie ze
swoimi biskupami, ktorzy takie same pros$hy, w prawdziwie imponujqcej liczbie, przestali
do Stolicy Swietego Piotra. Dlatego tez, kiedy zostalismy wyniesieni na tron papieski,
wicle tysiecy tego rodzaju prosb zostalo juz zlozonych do Stolicy Apostolskiej ze wszyst-
kich czesci swiata od przedstawicieli kazdego stanu, od prawdziwie umilowanych Sy-
now Naszych S\«vi(gteg() Kolegium Kuardvnalow, od Czcigodnych Braci Arcvbiskupow
i Biskupow, od diecezji i od parafii,

Dlatego tez, zanoszqc do Boga gorqcee prosby, aby udzielil Naszemu umyslowi swia-
tla Ducha S wietego dla rozstrzygnigcia tej bardzo donioslej sprawy, wydalismy specjalne
wskazania, w ktorych zalecilismy, aby wspolnym wysilkiem rozpoczeto glebsze studia
nad tym zagadnienien. Zlecilismy takze, aby zostaly zebrane i dokladnie rozwazone
wszystkie prosby dotyczqce Wniebowzigcia Blogoslawionej Dziewicy Maryi, jakie nade-
slano do Stolicy Apostolskiej od czaséw Naszego Poprzednika, blogoslawionej pamieci
Piusa IX, az do Naszych czasow.
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chu assumpcjonistycznego”, czyli ruchu za ogloszeniem dogmatu o0 Wniebo-
wzigciu® Otwiera go list krélowej hiszpanskiej 1zabeli, z 1863 roku do papie-
za Piusa IX z prosba o rychiq dogmatyzacj¢ nauki o Wniebowzieciu. Opraco-
wanie tych petycji (na polecenie Papieza Piusa XII), opracowanie ich przez
Hentricha i De Moosa® daja wglad w wiare Kosciota; §lg petycje kardynato-
wie (72), patriarchowie (27), biskupi, synody, kaptani (17 063), zakonnicy
(10 871), zakonnice (50 975) 1 Swieccy wierni (8 086 396). Prawie 200 ojcow
Soboru Watykanskiego I domagato si¢ uroczystej definicji nauki o Wniebo-
wzleclu.

Odpowiedzi na ,,ankiete” Papieza, skierowang do biskupdw (,,sobor ko-
respondencyjny”), zestawiono 2 miesiace przed ogloszeniem dogmatu.

Odpowiedzi nadeszly od biskupow rezydencjalnych (w tym kardyna-
tow i patriarchow) z 1191 stolic, a wiec 94% calosci. Zabrakio jedynie od-
powiedzi 86 stolic biskupich polozonych w odleglych terenach misyjnych.
Na oba pytania odpowiedzialo pozytywnie 1022 biskupow rezydencjalnych.
Juz uprzednio 111 wystalo samorzutnie swoje petycje w tej sprawie do Sto-
licy Swietej, Rowniez diecezje zarzqdzane przez administratoréw apostol-
skich i wikariuszy kapitulnych (sede vacante) nadestaly 36 odpowiedzi afir-
matywnych. W ten sposob wszystkich odpowiedzi pozytywnych bylo razem
1169, czyli 98,2%.

Jedynie 22 biskupow (czyli 1,8% napomkneto o trudnosciach, nie tyle
w odniesieniu do samej mozliwosci wydania takiej definicji, ile raczej w od-
niesieniu do aktualnych okolicznosci. Z tych 22, tylko 6 (czyli 0,4%) wysunelo
pewne zastrzezenia merytoryczne co do mozliwosci samej definicji'®.

3. DOGMAT
W uroczystos$é Wszystkich Swietych, 1 listopada 1950 roku papiez Pius

$A.G. Aliello, Sviluppo del dogma e tradizione a proposito della definizione
del 'Assunzione di Maria, Roma 1979; C. B al i ¢, Testimonia de Assumptione B.M.V. ex
omnibus saeculis, t. 1-11, Roma 1948-1950;.J. Bourghardt, The Testimony of the Patristic
Age concerning Mary s Death, Westminster 1957,G.Hentrich,R. G.E Moos(wyd.),
Petitiones de Assumptione corporea B. V. Mariae in caelum definienda ad Sanctam Se-
dem deklatae, t. I-11, Romae 1942; M. J u g i e, Lamort et [ 'Assomption de la Sainte Vierge.
Etude historico-doctrinale, Rome-Vaticano 1944,

% Petitiones de assumptione corporea...

"G. HentrichSIl Alla vigilia della definizione dommatica dell’Assunzione
corporea di Matia SSma, ,,Osservatore Romano™ 16.08.1950; za: F. Dzia s e k, Dogmat
Wniebowzigcia, w: Gratia plena,. Studia teologiczne o Bogurodzicy,346-347.
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XII Konstytucja apostolska Munificentissimus Deus ogtosit dogmat Wniebo-
wzieciu Najswietszej Mary1 Panny.

3.1. Struktura Konstytucji Munificentissimus Deus
Analiza Konstytucji (facinski oryginal nie posiada podtytutldw) odstania we-
wnetrzng jej strukture, co zkolei pozwala bez trudu uchwycic logike wykladu.

Wstep
I. Wiara Kosciota uzasadnia dogmatyzacj¢ (droga do dogmatyzacji)
1. Wewnetrzny zwiazek Wniebowzigcia z Niepokalanym Poczeciem
(Wniebowzieta, poniewaz Niepokalana)
2. Przeswiadczenie wiemych o Wniebowzigciu
3. JednomysIne stanowisko biskupdw
4. Swiadectwo Liturgii Swietej
5. Swiadectwa Ojcow i Doktoréw Kosciota
6. Tradycyjna interpretacja Pisma Swietego na rzecz Wniebowziecia
7. Racja teologiczna: szczegdlne zjednoczenie Matki z Synem
I1. Definicja dogmatu

Zakonczenie

3.2. Tres¢ dogmatu

Ze wzgledu na doniostos¢ tekstu przytacza si¢ nie tylko przektad, ale tak-
ze tacinski oryginat.

Y acinski oryginat formuly dogmatyczne:

Postquam supplices etiam atque etiam ad Deum admovimus pre-
ces, ac Veritatis Spiritus lumen invocavimus, ad Omnipotentis Dei glo-
riam, qui peculiarem benevolentiam suam Mariae Virgini dilargitus est,
ad sui Filii honorem, immortalis saeculorum Regis ac peccati mortisque
victoris, ad eiusdem augustae Matris augendam gloriam et ad totius Ec-
clesiae gaudium exultationemque, auctoritate Domini Nostri lesu Chri-
sti, Beatorum Apostolorum Petri et Pauli ac Nostra pronuntiamus, decla-
ramus et definimus

DIVINITUS REVELATUM DOGMA ESSE: IMMACULATAM DEIPA-
RAM SEMPER VIRGINEM MARIAM, EXPLETO TERRESTRIS VITAE
CURSU, FUISSE CORPORE ET ANIMA AD CAELESTEM GLORIAM
ASSUMPTAM."

" AAS 42(1950)770.
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Formula dogmatyczna w przekladzie:

Po wielokrotnym zanoszeniu modiow do Boga wzywaniu swiatla Du-
cha Prawdy, na chwale Wszechmocnego Boga, ktory okazal swq szczegol-
na zyczliwos¢ Maryi Dziewicy, na chwale Jego Syna, niesmiertelnego Krdla
wiekow, Zwyciezcy grzechu i Smierci, dla powiekszenia chwaly Jego Czci-
godnej Matki oraz ku radosci i weselu calego Kosciola, powagq Pana na-
szego Jezusa Chrystusa, blogostawionych Apostolow, Piotra i Pawia oraz
Naszq, oglaszamy, orzekamy i okreslamy,

JAKO DOGMAT OBJAWIONY PRZEZ BOGA, ZE NIEPOKALANA
MATKA BOGA, MARYJA ZAWSZE DZIEWICA, PO ZAKONCZENIU BIE-
GU ZIEMSKIEGO ZYCIA, ZOSTALA WZIETA Z CIALEM I DUSZA4 DO
NIEBIESKIEJ CHWALY.

W co wierzymy zgodnie zdogmatem o wniebowzigciu Matki Bozej?
1. Matka Boza zostala wzigta do nieba;

2.Z ciatlem 1 dusza;

3. To objawione.

Co nie zostato podane jako prawda wiary? 1. Nie rozstrzygnieto, czy
Matka Boza umarta. Sformutowanie: po ukonczeniu biegu ziemskiego Zycia
(expleto terrestris vitae cursu) pozostawia kwesti¢ otwarta, nie podejmuje
problemu i nie zajmuje staniowiska. 2. Nie stwierdzono, ze cielesne Wniebo-
wzigcie Maryi jest przywilejem jedynym. Stary Testament méwi o ,,wzieciu” do
nieba Henocha (Rdz 5, 24; Syr 44, 16 149) oraz Eliasza (2 Krl 2,3.5.9.10; Syr
48, 9) . Psalmisci, majac na uwadze los Henocha i Eliasza, uwazali, ze tajemni-
ca pozaziemskiej nagrody polega na ,,wzieciu do chwaty™"3

3. 3. Uzasadnienie dogmatu

Nauke o Wniebowzigciu Matki Bozej Pius XII uzasadnia tak samo, jak
Pius IX uzasadnial Niepokalane Poczgcie. Nie twierdzi, ze Pismo swigte wprost
1 bezposrednio objawia Wniebowzigcie. Przyjmuje natomiast, ze w powszech-

'2Rdz 5, 24: Zy! wiec Henoch w przyjazni z Bogiem, a nastepnie znikt, bo zabral go
Bog, 2 K1l 2, 1: Kiedy Jahwe mial wsrod wichru unies¢ Eliasza do nieba (...); 2, 11-12:
Podczas gdy oni szli i rozmawiali, oto /zjawil sie/ woz ognisty wraz z rumakami ognistymi
i rozdzielil obydwoch: a Eliasz wsrod wichru wstqpil do nieba. Niektorzy Ojcowie Ko-
Sciota sqdza, ze Eliasz zostat przeniesiony na jakie$ nieznane miejsce.

13 Ps 49, 16: Bog wyzwoli mojq dusze¢ z mocy Szeolu, bo mnie zabierze. Psalmista
wierzy, ze Jahwe wyzwoli go ze sfery smierci i zapewni mu petne radosci zycie z Nim.
W okresie judaizmu rozumiano ten psalm jako mowiacy o zmartwychwstaniu ciat.



102 STANISLAW CELESTYN NAPIORKOWSKI OFMCONV

nej wierze Kosciola dzisiaj zyje ta prawda zarowno w liturgii, jak wierze 1
poboznosci ludowej; stwierdza tez, ze taka sytuacja nie ogranicza si¢ do wspot-
czesnosci, ale zakorzenia sie¢ w wielkiej Tradycji wiary siggajacej gteboko w
pierwsze tysigclecie chrzescijanstwa. Stwierdza tez, ze ta Tradycja zakorzenia
sie w okreslony sposob w Pismie swigtym. Pismo §wiete bowiem jasno ukazu-
je glteboka, nierozerwalna wiez Matki z Synem: od odwiecznych planéw Bo-
zych, poprzez Niepokalane Poczgcie 1 obecnos¢ Maryi w zbawczych miste-
riach Chrystusa. Ta wigc jest wyraznie 1 mocno objawiona w Pismie swigtym.
Kontemplujac t¢ wiez, Tradycja odniosta jg réwniez do posmiertnego losu Matki
Bozej.

Protestancka interpretacja Biblii, kierujaca si¢ zasada Sola Scriptura—
tylko Pismo (jak wiemy: swiete), nie przyznaje Tradycji tak wielkiej mocy in-
terpretowania Pisma swietego; dlatego bracia protestanci radykalnie zaprote-
stowali przeciwko ogloszeniu dogmatu o Wniebowzigciu; uwazaja t¢ nauke za
pozbawiona podstaw biblijnych. Zaprotestowali tez razem z braCmi prawostaw-
nymi—rowniez dlatego, ze nie uznaja prymatu 1 nieomylnosci papieza w spra-
wach wiary. Bracia prawostawni, protestujac przeciwko ogloszeniu dogmatu,
przyjmuja jednak samo Wniebowzigcie, poniewaz wiare w nie znajdujg razem
z nami w wielkiej Tradycji Kosciota.

Konstytucja Munificentissimus Deus przytacza rOwniez argument ze
zwiqzku misteriow. W metodologii teologii wskazuje si¢ na wewnetrzny zwia-
zek zachodzacy migdzy wieloma Tajemnicami wiary, np. swigte Misterium stwo-
rzenia wigze si¢ w sposob oczywisty z Tajemnica Bozej potegi, Tajemnica Wcie-
lenia — z Tajemnica Bozej Milosci i Milosierdzia, Tajemnica Odkupienia z Ta-
jemnica Trojcy $wietej, Ducha Swietego, grzechu i faski, Maryi i Kosciota, czto-
wieka, jego smierci 1 zycia wiecznego... W najwiekszej glebi kazda Tajemnica
wiary wiaze si¢ z reszta Tajemnic (nexus misteriorum). Wpatrujac si¢ w te
wielostronne zwiazki, mozna formutowac tezy, ktérych nigdzie Pismo swigte
wyraznie nie formuluje. Nie mozna im odmoéwic biblijnosci, chociaz dostownie
nigdzie ich Biblia nie zawiera. Przyktady: Jest dogmatem wiary przyjmowanym
przez prawostawie, protestantyzm i katolicyzm, ze w Bogu jest jedna natura
a trzy Osoby, ze w Chrystusie jest jedna osoba a dwie natury. Gdzie takie zdania
sa w Pismie swietym? Nigdzie ich nie ma.

Gdzie w Pismie swigtym czytamy, ze w Chrystusie sa dwie wole i dwa
dzialania, co wszystkie wielkie tradycje chrzescijanskie przyjmuja jako prawdy
wiary? Teologiczny namyst nad or¢dziem biblijnych prowadzi do glebszego
wniknigcie w jego tres¢. Uporczywe pytania o wyrazne teksty biblijne po-
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twierdzajace teze moga plyna¢ z niewlasciwego pojmowania natury Pisma
swietego 1 wlasciwego sposobu jego interpretacji. Swieta Tradycja Kosciota
nie uzasadnia kranicowo rozumianej zasady Sola Scriptura. Pismo $wigte jest
ksiega Kosciola; wlasciwa jego interpretacja dokonuje si¢ posrodku Kosciola,
w obrebie jego wiary 1 z uwzglednianiem nexus mysteriorum.

Jak w uzasadnianiu dogmatu o Niepokalanym Poczgciu, tak w argumen-
towaniu za dogmatyzowana nauka o Wniebowzieciu Papiez wychodzi od stwier-
dzenia faktu: jest faktem, ze Kosciot tak wierzy, ze Koscidt tak zrozumiat $wia-
dectwo biblijne (argument z wiary Kosciota; argument z faktu Kosciota).

Po informaciji o tzw. soborze korespondencyjnym Pius XII napisat w Mu-
nificentissimus Deus:

Ta,, osobliwa jednomysinosc¢ katolickich biskupow i wiernych”, stwier-
dzajqcych, ze cielesne Wniebowziecie Matki Boga moze by¢ okreslone do-
gmatem wiary, przedstawia zgodny wyraz zwyczajnego nauczania Kosciola
oraz zgodnq wiare ludu chrzescijanskiego, ktorq to nauczanie on podtrzymu-

je i nim kieruje. Z tego powodu [owa jednomysinos¢] wykazuje sama przez
sie, z catkowitq pewnosciq, wolna od wszelkiego bledu, ze przywilej ten nale-
Zy do prawd przez Boga objawionych i zawartych w owym Bozym depozycie,
ktory Chrystus powierzyl swojej Oblubienicy, aby go wiernie strzegta i nie-
omylnie objasniala. A poniewaz Nauczycielski Urzqd Kosciola dziala nie srod-
kami czysto ludzkimi lecz pod kierunkiem Ducha Prawdy, dlatego tez bez
Zadnego zgola bledu wykonuje on powierzone sobie zadanie przechowywa-
nia, przez wszystkie wieki, prawd objawionych jako czystych i nienaruszo-
nych. Przekazuje wiec je nieskazone, nic do nich nie dodajqc, ani z nich ni-
czego nie ujmujqc. ,, Albowiem nastegpcom Piotra —jak uczy Sobor Watykan-
ski — Duch .S"wi(gty zostal obiecany nie w tym celu, by na podstawie Jego
objawienia podawali nowq nauke, lecz aby przy Jego pomocy swigcie zacho-
wywali [ wiernie wyjasniali otrzymane przez Apostolow Objawienie, tzn. de-
pozyt wiary” Stqd z owej powszechnej zgody zwyczajnego Magisterium
Kosciola wynika pewny i mocny argument, w oparciu o ktory uznaje sie za
stuszne, ze cielesne Wniebowzigcie Najswigtszej Maryi Dziewicy jest prawdq
objawionq przez Boga — bo Zadna umiejetnos¢ ludzkiego umystu, zdana na
swe naturalne sily, nie byla w stanie poznac owej niebieskiego ,, uchwalebnie-
nia’ dziewiczego ciala Bozej Rodzicielki — dlatego tez wymaga ona silnej
I niezachwianej wiary od wszystkich dzieci Kosciola.

Dalej Pius XII odwotuje si¢ powszechnego przeswiadczenia o tym, ze
cialo Matki Bozej nie podlegto rozktadowi, przypomina, jak wiara we Wnie-
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bowziecie gieboko zakorzenita si¢ w starozytnych i Sredniowiecznych sakra-
mentarzach, czyli w réznych liturgiach, jak o wniebowzigciu ucza Ojcowie 1
Pisarze Kosciota, jak to si¢ dzieje za aprobata nauczycielskiego Urz¢du. Spo-
$rod Ojcow wyrdznia $w. Jana Damascenskiego (Encomium in dormitionem...)
1 $w. Germana, biskupa Konstantynopola (Encomium in dormitionem..., hom
2: In Sanctae Dei Genitricis Dormitionem, sermo ).

Papiez ttumaczy, ze tak wielki szacunek dla Tradycji nie znaczy z odejscia
od Biblii. Tu chodzi jedynie o sposéb korzystania z Biblii:

Wszystkie te argumenty i rozwazania swietych Ojcow i teologow opie-
rajq sie na Pismie Swietym, jako na ostatecznej podstawie. Ono to przeciez
stawia nam Jq jakby przed oczy, najscislej zjednoczonq ze swoim Synem,
dzielqcq Jego los. Dlatego tez wydaje sie prawie niemozliwym widzie¢ Tej,
ktora Chrystusa poczela, porodzita, swoim mlekiem karmila, w swych ra-
mionach obejmowala i do swej piersi tulila, jako oddzielonq od Niego po
tym ziemskim zyciu, nawet jezeli nie duszq, to jednak ciatem. Skoro nasz
Zbawiciel jest Synem Maryi, to rzecz jasna, ze jako najdoskonalszy wyko-
nawca Boskiego prawa, oprocz odwiecznego Ojca nie mogt, zaiste, nie uczcic
rowniez swojej najukochanszej Matki. Stqd, skoro mogt Jq ozdobi¢ tak
wielka czciq, by Ja zachowac od zepsucia w grobie, to trzeba wierzyc, ze
tak rzeczywiscie uczynit...

W uzasadnieniu ze wzajemnego powigzania ze soba misteriow wiary (ne-
xus mysteriorum) — Pius XII wskazuje na Scista jednos¢ Misterium Maryi z Mi-
steriami Chrystusa oraz na uderzajaca harmoni¢ Niepokalanego Poczgcia (pet-
na wolnosc¢ od grzechu) Dziewictwa Maryi (nienaruszonos¢ ciata w macierzyn-
stwie) z Wniebowzigciem.

4. STANOWCZE NIE! PROTESTANTYZMU

Polska juz dos¢ dawno otrzymata obszernga informacje na ten temat'*
Podsumowanie stanowiska braci protestantow nie jest trudne: byto ono stanow-
cze (niekiedy az do gwattownosci) 1 negatywne. Sprzeciw kierowat sie zarowno
do tresci dogmatu, jak do jej uzasadnienia, a ponadto przeciwko prymatowi
z dogmatem nieomylnosci papieskie)j. Zwigzla i klarowna prezentacj¢ tego sta-

14S. C. Napidrkowski, Dogmat o Wniebowzieciu Najswietszej Maryi Panny w swietle
krytyki protestanckiej, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 13(1966) z. 2, 77-92; tenze, Spor
o Matke. Mariologia jako problem ekumeniczny, Lublin 1988, 49-62.
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nowiska opracowali niemal natychmiast po ogloszeniu dogmatu luteranscy bi-
skupi niemieccy'’. Juz 5 listopada, w niedziel¢ zostato opublikowane na uro-
czystym nabozenstwie z okazji Dnia Reformacji w Kulmbach przez Przewod-
niczacego Biskupa Zjednoczonego Ewangelicko-Luteranskiego Kosciota Nie-
mieckiego. W polskim przekladzie dokument ukazat sie dopiero w 2000
roku'®

,»1 listopada 1950 r. papiez Pius XII podnidst prawde o cielesnym wzieciu
Marii do niebieskiej chwatly do rangi uroczystego dogmatu. Rozstrzygnigcie to,
podjete w ramach Kosciota katolickiego, jest tak fatalne 1 dla nas, cztonkow
Ciata Chrystusowego tak bolesne, Ze jako biskupi Kosciota ewangelicko-lute-
ranskiego nie mozemy tego przemilcze¢. Dlatego oSwiadczamy wobec wszyst-
kich cztonkéw Kosciota Jezusa Chrystusa:

1.

Nauka o cielesnym wzig¢ciu Marii do niebieskiej chwaly (zwyczajnie
zwang nauka o wniebowzig¢ciu Marii) nie znajduje Zadnej podstawy w Pi-
$mie Swietym i sprzeciwia sie wyraznemu §wiadectwu o nastepujacych
kolejno po sobie wydarzeniach: zmartwychwstaniu Chrystusa i zmartwych-
wstaniu wszystkich wierzgcych (1 Kor 15, 23nn).

Wedhug swiadectwa Pisma Swif;tego, Maria, Matka Jezusa, zostala zo-
stata przez Boga w jedyny w swoim rodzaju sposob wiaczona do stuzby, gdy
jako dziewica porodzita Syna Bozego. Dlatego wolno byto Ojcom Kosciota
nazywac ja Matka Boga; dzigki temu przystuguje jej réwniez szczegdlne miejsce
w posrodku calego rodzaju ludzkiego.

Jednoczesnie jednak Pismo Swiete wykazuje, ze Maria, podobnie jak inni
ludzie, nie byta zdolna zrozumiec¢ drogi Jezusa, oraz ze droga ta byta dla niej nie
tylko powodem bolu, lecz takze Zrodlem przygnebienia (pokus — Anfechnung).
A jesli nawet po $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa nalezala do pierwotnej wspol-
noty Kosciola, to jedynie jako zwykty jej cztonek.

Jesli jednak w skutek nie biblijnych twierdzen o niepokalanym poczeciu
1 wniebowzieciu faktycznie uwalnia si¢ jg od powigzan z ludzmi, wynosi ponad
wszystkich swietych i aniolow 1 ustanawia posredniczkq i wspolodkupiciel-

'S Evklarung der lutherischen Bischofskonferenz zu dem durch den Papst in Rom
definierten Dogma von der Leiblichen Aufnahme Mariens in den Himmel, Evangelisch-
lutherische Kirchenzeitung, 4(1950). Dodatek do numeru 21 z dnia 15 XI 1950.

1o Stanowisko Luteranskiej Konferencji Biskupow wobec zdefiniowania przez pa-
pieza dogmatu o cielesnym wniebowzi¢civ Maryi, w: Teksty o Matce Bozej. Chrzescijan-
stwo ewangelickie (seria: Beatam me dicent, t. 10), red. S.C. Napiorkowski, Niepokalanow
2000,272-275.



106 STANISLAW CELESTYN NAPIORKOWSKI OFMCONV

kq stojaca obok Jezusa Chrystusa, to tym samym burzy sie biblijny wizeru-
nek Matki Jezusa.

Jesli dogmat stwierdza, Ze cialo Marii juz teraz przyjete zostato do nie-
bieskiej chwaty, przyznaje si¢ jej tym samym to, co Pan Bog zastrzegt sobie
dopiero na koniec czaséw, owszem, wigcej jeszcze: Maria dostgpuje godno-
$ci i pozycji, odrozniajacych jg od pozostalej chrzescijanskiej wspolnoty, a
podobnych do tych, jakie przystuguja Chrystusowi.

2.
Takze w pobiblijnych doktrynalnych §wiadectwach starozytnego Ko-
Sciola chrzescijanskiego, ktore wspolnie przyjmujemy z KoSciolem rzym-
skokatolickim, nie ma najmniejszej wzmianki o wniebowzieciu Marii.

Dopiero czterysta lat po Chrystusie pojawia si¢ legenda o nastepujace;j
tresc:

Gdy Maria spoczywata na fozu $mierci, a wszyscy Apostotowie zgroma-
dzili sie wokot niej, zblizyt si¢ Jezus ze swoim Aniotem, wziat dusze Marii 1 prze-
kazal ja Aniotowi Michatowi. Gdy Apostotowie zamierzali nastepnego dnia zto-
zy¢ jej ciato do grobu, powtornie ukazat si¢ Jezus 1 w obtoku zabrat jej ciato do
Raju, gdzie ponownie potaczyto sie ono ze swojq dusza.

Cho¢ odpowiedzialni nauczyciele Kosciola sprzeciwiali si¢ uznaniu tej le-
gendy, poboznos¢ karmiaca si¢ poza chrzescijanskimi wspomnieniami dopro-
wadzita do wprowadzenia koscielnego swieta ku czci rzekomego wniebowzie-
cia Marii. Az do 1568 r. brewiarz rzymski zawieratl informacje, iz Kosciol nie
wie, co si¢ stalo w ciatem Maryi.

Jeslt dzisiaj papiez jako najwyzszy nauczyciel Kosciola rzymskiego wpro-
wadza definicje wiary 1uzaleznia od niej wieczne zbawienie wszystkich wierza-
cych, oznacza to, 1z takze w tradycji nauczania Kosciota rzymskiego doszto do
gtebokiego peknigcia. Papiez porzuca dotychczasowa zasade, ze prawdziwie ka-
tolickie jest to, co wszedzie, co zawsze i co przez wszystkich jest wyznawane.

3.

Chrzescijanstwo na calym Swiecie staje zatem po raz pierwszy w swo-
jej historii przed faktem, Ze papiez defuniuje prawde wiary mocq przyzna-
nej mu w 1870 r. nieomylnosci.

Glosny sprzeciw, jaki kiedys$ wyrazaty wszystkie Koscioty chrzescijanskie
wobec dogmatu o nieomylnosci, ktory doprowadzit do podziatu i wyodrebnie-
nia si¢ z Kosciola rzymskiego Kosciota starokatolickiego, doczekat si¢ po-
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przez zdogmatyzowanie prawdy o wniebowzigciu Marii straszliwego i jedno-
znacznego usprawiedliwienia.

Dogmat ten bowiem jest nie tylko blednym wyktadem nauki apostolskiej,
podobnie jak wiele poprzednich dogmatow Kosciota rzymskiego, lecz juz w ogole
nie znajduje w or¢dziu Apostoldw zadnej podstawy 1 w konsekwencji oznacza
wypowiedzente przez Biskupa Rzymu posluszenstwa Apostotom naszego Pana
Jezusa Chrystusa.

Mimo staran teologii rzymskokatolickiej, aby cze$¢ Marii oddzieli¢ od
uwielbienia naleznego Swietej Trojcy, nie jest ona w stanie zapobiec, aby po-
przez nowy dogmat poboznos¢ ludowa nie poczela si¢ sktania¢ ku przekracza-
niu pierwszego przykazania. Hasto Przez Maryje do Jezusa w rzeczywistosci
zaciemnia droge, ktorg Bog wskazat ludziom ku zbawieniu.

4.
Sprzeczna z Ewangelia definicja dogmatyczna o wniebowzigciu Ma-
rii napelnia nas ostatecznie szczeg6élnym boélem w kontekscie wzajem-
nych relacji Kosciolow chrzescijanskich.

Poprzez walke z bezboznymi sitami, ktdra rozgorzata z niespotykanag gwat-
townoscig w obecnym czasie zmierzajacym szybkimi krokami do swego kresu,
Koscioty chrzescijanskie poczely sie zblizac ku sobie w nadziei, ze ich cztlonko-
wie porzucg poczucie obcosci 1 polemicznej zatwardzialosci oraz okaza goto-
wos¢ wzajemnego stuchania 1 uczenia sie.

Warunkiem tego zblizenia byto uznanie, ze swiadectwo Apostotow mu-
siatoby by¢ fundamentem koscielnego nauczania. Wskutek dokonanego obec-
nie rozstrzygni¢cia Kosciola rzymskiego, fundament ten zostat definitywnie od-
rzucony. Z gieboka troska przewidujemy;, jakie skutki przynies¢ moze odrzuce-
nie owego koscielnego fundamentu.

5.

Wobec naszych wspélnot swiadczymy w tej godzinie o jedynym zba-
wieniu w Chrystusie Ukrzyzowanym i Zmartwychwstalym. Obstajemy przy
slowie Pana z Ewangelii Jana: Nikt nie wstqpil do nieba, oprocz tego,
ktory 7 nieba zstqpit - Syna Czlowieczego (J 3,13).

Wzywamy nasze wspolnoty, aby poprzez stowo 1 przemiang da¢ wyraz-
niej do zrozumienia, ze dla naszego zbawienia niekonieczny jest zaden inny



108 STANISLAW CELESTYN NAPIORKOWSKI OFMCONV

posrednik jak tylko nasz Pan Jezus Chrystus: Tylko we Wniebowstqpieniu
Chrystusa jest nasze Wniebowstqgpienia”

Przytoczony tekst biskupdw luteranskich odstania gigantycznos¢ eku-
menicznego problemu dogmatyzacji nauki o wniebowzigciu Matki Bozej Ka-
tolicki czytelnik, ktory nie zapoznat si¢ blizej z mys$la Reformacji oraz jej owo-
cowania w chrzescijanstwie ewangelickim, staje gicboko zdumiony, wigce;j,
zaniepokojony, jesli nie zaszokowany. Nie tutaj miejsce na peliejsze wyja-
snienia i probg odpowiedzi przynajmniej w zarysie. Inny cel wskazano niniej-
szemu przedtozeniu. Niech jednak bedzie wolno sformutowac jedng uwage
metodologiczna, ktora, by¢ moze, sporo wyjasni.

Prawdopodobnie chodzi o dwa odmienne rozumienia dziatania w Ko-
$ciele Ducha Swigtego jako Ducha Prawdy, ktory prowadzi do pelej prawdy:
Jeszcze wiele mam wam do powiedzenia, ale teraz znies¢ nie mozecie. Gdy
zas On przyjdzie, Duch Prawdy, doprowadzi was do calej prawdy. Bo nie
bedzie mowil od siebie, ale powie to, co styszy, i oznajmi wam rzeczy przy-
szie (J 16, 12-13).

Majac na uwadze te stowa, katolicy nie Igkaja si¢ mowic¢ o rozwoju w dzie-
jach rozumienia Pisma Swietego, rozwoju dogmatow, wielkim znaczeniu nauczania
Ojcow Kosciota w interpretacji natchnionego Stowa Bozego, a takze o donio-
stosci poboznego wyczucia wiary, zwanego zmystem wiary (sensus fidei). Czyni
tak w przekonaniu, ze Duch Swiety prowadzi ku pelni, rowniez od mato wyraz-
nych swiadectw biblijnych do wyraznie formutowanych artykutow wiary. Dlate-
go w powszechnej wierze Kosciota zarowno w Niepokalane Poczgcie Maryi,
jak w Jej Wniebowzigcie, nie waha sie dostrzegac to wiasnie prowadzenie Du-
cha Prawdy. Natomiast bracia protestanci prowadzenie Ducha Prawdy do pel-
nej prawdy radykalnie facza z Pismem Swiqtym (ekskluzywne rozumienie zasa-
dy Tylko Pismo Swiete — Sola Scriptura), nie akceptujac katolickiego pojmo-
wania aktywnosci Ducha Prawdy w dziejach na $ciezkach do catej prawdy.
Katolicy bardziej niz bracia protestanci postrzegaja Biblig jako ksicge Koscio-
{a, w ktorym nie przestaje ,,pracowa¢” Duch Prawdy. Dogmat o Wniebowzie-
ciu nie jest wymystem papieza; jest stwierdzeniem, Ze taka wiara zyje w Koscie-
le i nie jest—w przekonaniu tegoz Kosciota — sprzeczna z Pismem Swigtym,
chociaz jej slady sa w nim rzeczywiscie nie ostre'’

Rowniez bracia prawostawni protestowali przeciwko dogmatyzacji. Czy-
nili to jednak jako protest przeciwko prymatowi i jego roli w dogmatyzaciji.

'"Nieco szerzej o tych sprawach zob. S.C. Napiorkowski, Spor o Matke, rozdz. 1V.



DOGMAT O WNIEBOWZIECIU W 50 ROCZNICE JEGOOGLOSZENIA 109

Sama prawde o wniebowzi¢ciu Matki Bozej Koscioty prawostawne z rado-
scia wyznaja i swigtujg w swoich liturgiach.

5.ZNACZENIE DOGMATU DLA ZYCIA CHRZESCIJAN

Po co Papiez oglosit dogmat o Wniebowzigciu? Odpowiedzial na to pytanie
w Konstytucji: 1. Na chwale Trojcy Przenajswietszej, z ktorq Bogarodzica Dzie-
wica zlqczona jest szczegolnymi wigzami, 2. By chrze$cijanie gorecej czcili swoja,
Niebieska Matke; 3. By chrzescijanie gorgcej zapragneli uczestnictwa w jednosci
Mistycznego Ciala; 4. By bardziej ceniono wartos¢ ludzkiego zycia i dostrzegano
jego pigkno, jesli jest oddane petnieniu Jego woli na wzor Maryi; 4. By mocnie;)
ukazalo si¢ wieczne przeznaczenie cztowieka —z dusza i cialem.

1) Dogmat 0 Wniebowzigciu rozjasnia Tajemnice Kosciola

Ostatnia mysl rozwija si¢ w nowszej teologii przy pomocy przystowkow:
Juz orazjeszcze nie. Mowi sig, ze Maryja Wniebowzigta jest juz Kosciota, tzn.
jest Kosciotem zrealizowanym, spelnionym, doskonatym, podczas gdy Kosciot
na ziemijeszcze nie; on dopiero zmierza do peini na wzér Maryi. Maryja jest juz
Kosciola, Kosciol —jeszcze nie Maryi. —Ona jest w niebie znakiem 1 obrazem
tego, czym Kosciot bedzie. Maryja jako Kosciot w petni wspiera Kosciol jesz-
cze nie w pelni, jeszcze pielgrzymujacy. Z nieba skuteczniej moze go wspieraé
w trudach drogi niz kiedy zyla na ziemi.

Wierzacy w Chrystusa stanowig Jego Lud, Lud Bozy, wspélnote (koino-
nia) Kosciota. Migdzy Kosciolem na ziemi (w dawnym jezyku — Kosciof woju-
Jqcy, w nowszym soborowym jezyku — Koscidl pielgrzymujqcy, Kosciot w dro-
dze) a Kosciolem w niebie (w dawnym jezyku — Koscidl triumfujqcy) istnieje
Scista jednos$¢ wewnetrzna. Pozostaje pewna roznica, jaka istnieje réznica mig-
dzy polem dojrzewajacego zboza a elewatorem pelnym dojrzalego ziama. Jak
miedzy dojrzewaniem a dojrzatoscia, miedzy droga do domu a domem, daze-
niem do pelni 1 pelnia.

2) Tajemnica Wniebowzigcia i Wniebowzigtej rzuca Swiatlo na
chrzescijanskie rozumienie czlowieka

Uroczystos¢ Wniebowzigcia Matki Boze) moze byc€ przezywane jako pigk-

ne swigto cztowieka. Mowi bowiem ona, ze Bog nie pomniejsza cztowieka, ale

go wynosi. Powiedzenie Bogu Tuak, nie odbiera radosci zycia, ale nig obdaro-

wuje. Wielki Bog tworzy wielkosci. Swiety Bog tworzy swietych. Absolutnie

samowystarczalny Bog zaprasza stworzenia do wspolpracy. Doskonale szczg-
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sliwy Bog objawia si¢ nam, jak gdyby nie umiat by¢ bez nas szczgsliwy. Kazdy
wybor przeciw Bogu godzi w cztowieka. Kazdy wybor w strong Boga sprawia,
ze cztowiek rosnie.

Mowimy, ze czlowiek jest catoscia zlozona z ciala 1 duszy. Scisle mo-
wiac, cztowiek nie posiada ciala i nie posiada duszy, ale jest catoscia ztozo-
na z ciala i duszy. Cialo i dusza nie sq dodatkami do cztowieka, jak ubranie,
kolor wtosow, piekny glos czy zdrowie; one sa cztowiekiem. Wniebowzigcie
z ciatem 1 duszqg znaczy , ale go stanowig. Wniebowzigcie z ciatem 1 duszg
znaczy wielkie $wigto cztowieka 1 liturgiczny wyktad chrzescijanskiej antro-
pologii. Ciato cztowieka zastuguje na wielki szacunek. Ono w Chrystusie i
Maryi zostato juz uwielbione wskazujac, jaki los bedzie wkrotce naszym udzia-
tem. Manichejskie pogardzanie cialem obraza Boga. Bog przeznaczyl catego
czlowieka do chwaly 1 szczescia z Nim przez cala wiecznosc. W calosciiw
kazdej swojej czastce ciato cztowieka spiewa o madrosci, wszechmocy 1 do-
broci Boga Stwoércy, Odkupiciela 1 Uswieciciela. Pigkno ludzkiego ciata ob-
jawia pigkno Boga.

Ludzkie ciato dostgpito zawrotnego awansu w Jezusie Chrystusie. Oto
odwieczne Stowo Ojca przybrato ludzkie cialo 1 stalo sie cialem, by rozbi¢
namiot posrod nas (J 1, 14). W nim Jezus Chrystus dokonat odkupienia. W prze-
mienionym (uwielbionym) wstapit do nieba. Na calg wiecznos¢ to ciato bedzie
w chwale. Przemienione (uwielbione) ciala zbawionych rowniez cieszy¢ sie beda
na wieki chwala 1 szczgsciem. Wniebowzigta z ciatem Matka Boza ukazuje pigkno
1 wzniostos¢ przeznaczenia naszego ciata.

6. DOPOWIEDZENIE: CZY MATKA BOZA UMARLA?

Papiez Jan Pawel II w katechezie z 25 czerwca 1997 roku wyraznie uczyt,
ze Matka Boza zmarta. Pierwszy raz w dziejach Kosciota Nastepca Piotra tak
zasadniczo 1 Jednoznacznie okreslit swoje stanowisko w tej sprawie. Jesli co-
rocznie swigtujemy uroczystos¢ Wniebowzigcia Maryi, przyjmujemy z radoscia
Jasne stowo nauczycielskiego urzedu Kosciota, chociaz nie jest to stowo osta-
teczne (katechezy papieskie naleza do zwyczajnego nauczania Kosciola, zwa-
nego magisterium ordinarium):

Katecheza Jana Pawla 11 o Smierci Matki Bozej
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,,1. O zakonczeniu ziemskiego zycia Maryi Sobor powtarza za bulla
przedstawiajaca dogmat o wniebowzig¢clu 1 stwierdza: «Niepokalana Dzie-
wica, zachowana wolng od wszelkiej skazy winy pierworodnej, dopelniw-
szy biegu zycia ziemskiego, z ciatlem 1 dusza wzigta zostala do chwaly nie-
bieskiej» (Lumen gentium, 59). Poprzez to sformutowanie Konstytucja do-
gmatyczna Lumen gentium, idac za moim Czcigodnym Poprzednikiem Piu-
sem XII, nie wypowiada si¢ na temat Smierci Matki Bozej, ale jedynie nie
uznaje za stosowne uroczystego potwierdzenia Smierci matki Bozej jako praw-
dy, ktora winni przyjmowac wszyscy wierni.

Niektdrzy teolodzy rzeczywiscie utrzymywali, 1z Maryja byta wyjeta spod
$mierci 1 bezposrednio przeniosta si¢ z zycia ziemskiego do chwaty niebieskie;.
Poglad ten nie jest jednak znany az do konca XVII wieku, podczas gdy w rze-
czywistoscl istnieje powszechna tradycja, ktora w smierci Maryi widzi Jej wpro-
wadzenie do chwaly niebieskiej.

2. Czy jest mozliwe, zeby Maryja z Nazaretu zaznata w swoim ciele dra-
matu $mierci? Kiedy zastanowimy si¢ nad przeznaczeniem Maryi, nad Jej zwigz-
kiem z Boskim Synem, wyda si¢ zasadna odpowiedz twierdzaca: skoro Chry-
stus umarl, trudno byloby utrzymywac cos przeciwnego o matce.

W tym duchu rozumowali Ojcowie Kosciota, ktdérzy nie mieli w tej spra-
wie watpliwosci. Wystarczy przytoczy¢ swietego Jakuba z Saruga (+521), we-
dhug ktorego ,, chor dwunastu Apostotow”, kiedy dla Maryi nadszedt,, czas
kroczenia drogq wszystkich pokolen”, tzn. drogq sSmierci, ,, dziewicze cialo
Blogosiawionej” (Mowa o pogrzebie Swigtej Rodzicielki Bozej, 87-99, w: C.
V ona,,Lateranum” 19(1953) 188). Sw. Modest z Jerozolimy (+634), mo-
wigc szeroko o ,,przeblogostawionym zasnieciu najchwalebniejszej Rodzi-
cielki Bozej”, konczy swojq ,,pochwale”, wystawiajgc cudowng interwencje
Chrystusa, ktory ,,wskrzesil Jq z grobu”, laby Jq zabraé z sobq do chwaly
(Encomium in dormitionem Deiparae semperque Virginis Mariae, nr 71 14;
PGT 86 bis, 3293; 3311). Sw. Jan Damasceniski (+704) ze swej strony zapytu-
je: ,, Jakze to Ta, ktora w porodzie przekroczyla wszystkie granice natury,
teraz poddaje si¢ jej prawom i Jej cialo niepokalane zostanie poddane pra-
wom smierci? 1 odpowiada: ,,Zapewne byla potrzeba, aby smiertelna czqgst-
ka zostatla ziozona w grobie, by uzyskaé niesmiertelnosc¢, gdyz takze Pan
natury nie uniknqt doswiadczenia smierci. On bowiem wed{ug ciala i smier-
ciq niszczy Smieré, temu, co zniszczalne, nadaje niezniszczalnosé, a smieré
czyni zrodlem zmartwychwstania” (Encomium in Dormitionem Dei Gene-
tricis, 10: S.C. 80).
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3. Jest prawda, ze Objawienie przedstawia $mier¢ jako kare za grzech. Fakt
jednak, ze Koscidt oglasza Maryje jako wolng od grzechu pierworodnego na
mocy szczegblnego przywileju Bozego, nie prowadzi do wniosku, 1z otrzymata
réwniez niesSmiertelnos¢ cielesng. Matka nie jest wyzsza od Syna, ktoéry poniost
$mier¢, nadajac jej nowe znaczenie 1 przemieniajac ja w narze¢dzie zbawienia.

Wiaczona w zbawcze dzielo i1 ztlaczona ze zbawcza ofiarg Chrystusa,
Maryja mogta uczestniczy¢ w cierpieniu 1 w Smierci z uwagi na odkupienie
ludzkosci. Rowniez do Niej odnosi si¢ to, co Seweriusz Antiochenski twierdzi
o Chrystusie: ,,Jak mogloby nastqpié¢ zmartwychwstanie bez uprzedniej
smierci?”’ (Antijulianistica, Beirut 1931, 194 n.). Aby by¢ uczestnikiem zmar-
twychwstania Chrystusa, Maryja musiata przede wszystkim dzieli¢ z Nim $mier¢.

4. Nowy Testament nie podaje zadnej wiadomosci o okolicznos$ciach
$mierci Maryi. To milczenie prowadzi do przypuszczenia, Ze nastapila ona w
sposab normalny, bez Zadnego szczegdtu godnego uwagi. Gdyby tak nie byto,
to jakze taka wiadomos¢ moglaby pozostac ukryta dla wspotczesnych i nie do-
trze¢ w jakis sposob do nas?

Gdy chodzi o przyczyny $mierci Maryi, nie wydaja si¢ uzasadnione opi-
nie, ktore chciatyby wykluczy¢ w Jej przypadku przyczyny naturalne. Waz-
niejsze jest pytanie o duchowg postawe Dziewicy w chwili Jej odejscia z tego
swiata. W zwiazku z tym sw. Franciszek Salezy utrzymuje, ze $mier¢ Maryi
nastgpita na skutek serdecznego uniesienia. Mowi si¢ o $mierci ,,w mifosci,
z powodu mitosci i dla mitosci”, dochodzac tym samym do twierdzenia, ze
Matka Boza umarta z mitosci do swego Syna Jezusa (Traité de I’ Amour de
Dieu, ks. 7, rozdz. XIII-XIV).

Niezaleznie od tego, jaki fakt organiczny i biologiczny spowodowat
w aspekcie fizycznym koniec cielesnego zycia, mozna powiedzie¢ raczej, ze przej-
scie z tego zycia do drugiego byto dla Maryi dojrzewaniem taski w chwale,
anizeli rozumie¢ w tym przypadku sSmier¢ jako ,,zasnigcie”

5. Uniektorych Ojcow Kosciota znajdujemy opis, jak sam Jezus w chwili
smierci swojej Matki przychodzi, aby Jq zabra¢ i wprowadzi¢ do chwaty niebie-
skiej. Przedstawiaja oni w ten sposob $mier¢ Maryi jako wydarzenie mitosci,
ktére doprowadzito Ja do Jej Boskiego Syna, aby dzieli¢ z Nim Zycie nie-
smiertelne. Pod koniec Jej ziemskiego istnienia zapewne doznat jak Pawel, i

'"*Tlumaczenie: KAI
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bardziej niz on, pragnienie wyzwolenia si¢ z ciala, aby pozosta¢ z Chrystusem
na zawsze (por. Flp 1, 23).

Doswiadczenie $mierci wzbogacito osobg¢ Dziewicy: dzielac powszech-
ny los ludzi, z wigksza skutecznoscia moze pelni¢ swoje macierzynstwo du-
chowe wobec tych, ktorzy zblizajg si¢ do ostatecznej chwili zycia” '®

CZY MATKA BOSKA UMARLA?
Komentarz do katechezy Jana Pawla II o $mierci Matki Bozej

Pius X1I oglaszajac dogmat o Wniebowzieciu Matki Boze, oglosil, ze Maryja
zostata wzigta do niebieskiej chwaty ,,po zakonczeniu ziemskiego zycia”, a nie
,,po sSmierci”

Sobor Watykanski Il pozostat wierny tej ostroznej postawie. Nigdzie nie
naucza o Smierci matki Boze). Tym bardziej jest to znaczace, jesli si¢ wezmie
pod uwagg fakt, ze tez¢ o smierci Matki Bozej dyskutowano podczas pierw-
szych sesjt soborowych. Czolowy mariolog na Soborze, ojciec Carlo Balié
w pierwszym tekscie mariologicznego projektu napisal, ze Maryja ,,poddata sie
smierci doczesnej, dzielac ludzki los”. Bali¢ uzasadnial swa teze m. in. cytatami
z Piusa X111 Jana XXIII oraz powotal sie na ,,najstarsza i stata Tradycje (...)
Wschodu 1 Zachodu” Starannie przestudiowat teologiczne tradycje, zanim napi-
sal swoje ,,schematy” Tuz przed ogtoszeniem dogmatu o Wniebowzieciu (1950)
opublikowat dwa tomy swiadectw wiary o wniebowzig¢ciu Maryi; przy okazji
pozbierat §wiadectwa przekonan, ze zmarla.

Katechizm Kosciola Katolickiego nie uczy o smierci Matki Bozej. Pomija
te kwestie. Podaje on bowiem wiare Kosciota, a nie przekonania zyjace w Ko-
Sciele, ktore bywaja rozne. Pismo Swiete réwniez nie rozstrzyga problemu.

Czy Tradycja naucza o Smierci Maryi?

Swiadectwo Tradycji nie jest jednoznaczne. Pierwsze cztery wieki nie mowia,
ani o $mierci Matki Pana, ani o tym, ze nie umarta. Problem kresu Jej ziemskiego
zycia jako pierwszy podniost $w. Epifaniusz z Salaminy, nieco przed 377 ro-
kiem, pytajac, w jaki sposob Maryja zakonczyta zycie. Poczatkowo pytanie to
nie wzbudzito Zywszego zainteresowania. Problem poczat nabrzmiewac, gdy zro-
dzila sie my$l wprowadzenia liturgicznego Maryi. Swigtych czczono w rocznicg
ich smierci (rocznice $mierci meczennikéw obchodzono od II wieku). Powstat
wigc problem, kiedy zmaria Matka Boza, by swigto przypadato w rocznicg Jej
$mierci). Pytano przy tej okazji o grob. Zglosity sie dwa miejsca: Jerozolima
(Getsemani) oraz Efez. Apokryfy wyszly naprzeciw zapotrzebowaniom po-
boznej wyobrazni, dostarczajac szczegdtow ,,zejscia” Ogromng popularmosé
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zdobyt apokryf Liber transitus Mariae (Ksiega przejscia Maryi lub krotko
Transitus) z ok. potowy IV wieku. Znane s apokryfy tej samej tresci w jezy-
kach koptyjskim, arabskim, syryjskim, etiopskim 1 armenskim. Wspolczesne
badania odradzaja catkowicie negatywny osad apokryfow; przyjmuja, ze nio-
sa one ziarenka prawdy. Pod zewnegtrzng szata elementow bujnej fantazji oraz
folkloru moga przekazywac elementy prawdy.

Swieto Bozego Narodzenia powstato pod koniec ITI wieku. Towarzy-
szyto mu wspomnienie Matki Pana. Wiemy, ze od konca IV wieku istniato
$wieto Hypapante, czyli spotkania Chrystusa z Symeonem; Maryja byta obec-
na w tym swietowaniu. Od V wieku w Jerozolimie 15 sierpnia obchodzono
swieto Bozej Rodzicielki — Theotokos. W VI wieku to Swigto zmienia imi¢ na
Zasniecie, Przejscie, Wniebowziecie (Koimesis, Transitus, Analepsis), co
wskazuje na interesujace przesunigcie akcentu w swiadomosci chrzescijan z
macierzyistwa Maryi na Jej urodziny dla nieba. Z duza pewnoscia mozna wigc
przyjacé, ze nauka o $mierci Matki Bozej istniata od V wieku 1 dominowata w
Tradycji. — Najstarsze swiadectwa dotyczace tego zagadnienia omowit P. Ju-
gie' Wedlug jego badan, mysl, ze Matka Pana nie umarta, pojawita si¢ po raz
pierwszy u Tymoteusza, kaptana z Jerozolimy albo z Antiochii, zyjacego w IV
lub V wieku?®. Nurt przeciwny rozwijat si¢ gldbwnie w oparciu o wspomniane
apokryty, Gloszenie nauki o §mierci Maryi ,,mortalistom” (od mortalis — Smier-
telny) ulatwiat brak dojrzatej wiary w Niepokalane Pocz¢cie Matki Bozej
(kto wierzy w Niepokalane Poczg¢cie Maryi, tatwiej przyjmuje wyjecie Jej spod
prawa smierci), a z drugiej strony fakt powszechnego przekonania o zwigzku
$mierci z grzechem pierworodnym. Po ogloszeniu dogmatu o Niepokalanym
Poczeciu tatwiej mozna ,,bronié¢” przekonanie, ze Maryja nie umaria: zacho-
wana od grzechu pierworodnego, nie musi podlega¢ smierci jako jego konse-
kwencji. Nie jest to jednak racja w petni przekonywajaca. ,,Mortalisci” rozu-
mujg: ,,Matka Najswietsza byla doskonale zjednoczona z Synem. Wprawdzie
nic miala nigdy grzechu pierworodnego, nie musiata wigc umrzec, ale umarta,
poniewaz umarl Jej Chrystus” Tgq argumentacjq postuzyt sie Jan Pawet [T w
srodowej katechezie, zwlaszcza w wypowiedzi do Polakow, ktorym powie-
dziat: Chcemy podkreslic, ze na pewno Matka Boza zmarla, poniewaz zmari
i Chrystus. Przeszia przez smierc, bo i On przeszed! przez Smier.

' La mort et I 'Assomption de la sainte Vierge, Citta del Vaticano 1944,

20 Jan Pawet 11 wspominajac w katechezie podczas audiencji ogdlnej 25 czerwca 1997
r., ze poglad taki nie byt znany az do X VII wieku ma na mysli prawdopodobnie fakt pojawie-
nia si¢ dopiero wowczas monografii z tezqy, iz Maryja nie umarta.
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Wypowiedz Jana Pawta II jednoznacznie 1 zdecydowanie bierze strong
,,mortalistow” Ta forma wypowiedzi Papieza (katecheza) nie posiada mocy
definitywnego rozstrzygnigcia, niewatpliwie jednak wzmacnia jeden, silniejszy
nurt w wierze 1 teologii Kosciofa.

Pielgrzymi, odprawiajacy na polskich Kalwariach ,,Pogrzeb Matki Bo-
ze)” Przyjmuja papieskie sfowo o smierci Matki Bozej jako wyrazny znak
solidarnosci z ich przezywaniem Wniebowziecia. I dla nas — mowit do Pola-
kow Jan Pawel II —jest to prawda bardzo droga, zwiqzana z naszq tradycjq
liturgicznq, ludowq. Wystarczy wymienic¢ chociazby sanktuaria, ktore na-
wiedzilem podczas ostatniej pielgrzymki: Jasna Gora, Kalwaria (tylko z
helikoptera) i Ludzmierz na Podhalu. Wszedzie tam Matke Bozq, Matke
Bozq Wniebowzietq czci sie w sposob szczegolny 15 sierpnia.



