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S. Tyszkiewicz Moralistes de Russie,
Rome, Pontificium Institutum Orientalium
Studiorum, 1951, ss. 202.

Publikacja, ktora ma by¢é omoéwiona,
jest ksiazkowym wydaniem trzech ar-
tykulow umieszczonych w ,Orientalia
Christiana Periodica”!. Zanim ukazaly

1 ,,Orientalia Christiana Periodica”, XV
(1949) 341—367; XVI (1950) T75—136, 377—439;
XVII (1951) 146—191.

sie one drukiem, jeszcze przed drugg
wojng $wiatowg prace te wydat o.
Tyszkiewicz w odbitce litograficznej
dla uzytku studentéw Gregorianum.
Autor, jezuita polskiego pochodzenia,
obecnie profesor w Papieskim Insty-
tucie Orientalnym w Rzymie, znany
jest na Zachodzie z wielu swych prac
publikowanych w jezyku francuskim,
niemieckim i rosyjskim, ktoére §wiadczg
o jego duzym znawstwie teologii pra-
woslawnej.

Zaintersowania o. Tyszkiewicza sku-
piajg sie przede wszystkim wokél za-
gadnien eklezjologii, duchowosSci i as-
cezy oraz teologii moralnej, W :za-
kresie nauki o Kosciele probuje stwo-
rzy¢é eklezjologie unionistyczng. Sto-
sunkowo dobrze znanych katolikom
na Zachodzie spraw ascezy i ducho-
wosci, a takze zagadnienia S$Swietych
rosyjskich dotknal w kilku artyku-
lach i ksigzkach.

Natomiast specjalng wartosé przed-
stawiajg studia o. Tyszkiewicza nad
systemami teologiczno-moralnymi au-
toréw prawostawnych. Wynika to stad,
iz zasadniczym przedmiotem kontro-
wersji  pomiedzy  katolicyzmem i
Wschodem chrzescijanskim, w sklad
ktérego wgchodzi prawoslawie, sa
roéznice w zapatrywaniach eklezjolo-
gicznych oraz w niektorych kwestiach
dogmatycznych. Ta dziedzina posiada
wiele opracowan, a ponadto wecigz na
nowo jest uzupelniana licznymi mo-
nografiami i wiekszymi syntezami.

Tymeczasem pomimo znacznej zbiez-
noSci pogladéw katolickich i prawo-
slawnych moralistow w tej dyscypli-
nie istniejg réwniez roéznice oraz nie-
porozumienia, chociaz w skutkach nie
siegajace tak gleboko, jak spér o pry-
mat papieza czy spor o pochodzenie
Ducha Sw. Katolicy zbyt malo wio-
zyli wysitku, aby zapoznaé¢ sie z pra-
wostawng etyka teologiczng. O ile wia-
domo z poszukiwan, w ostatnim péi-
wiéczu na jej temat ukazalo sie tylko
kilka artykuléw i monografii poréw-
nawczo-krytycznych2.. Stad zaintere-

2 A.Gracieux, Lélément moral dans
la théologie de Khomiakov, ,,Bessarione”,
XIV (1909) 359—366; A. Bukowski, Die
Genugtuuntg fiir die Siinde nach der Aujf-
fassung der russischen Orthodoxie, Pader-
born 1911; W, Stuzatek ks, Nauka
cerkwi rosyjskiej o sakramencie pokuty,
Warszawa 1912; Th. Becquet, La pra-
tique de la Confession chez les Slaves,
,Irenikon’, I (1926) 343—349; I. Swirski,
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sowanie o. Tyszkiewicza prawoslawna
teologia moralng, ktére znalazio wy-
raz w dwéch pracach drukowanych,
ma powazne znaczenie. Pierwszg jest
artykul, ogltoszony w ,Stimmen der
Zeit”, zajmujacy sie podstawami dok-
tryny moralnej prawostawiad. Druga,
pt. Moralistes de Russie, stanowi swo-
jego rodzaju przeglad historyczny pis-
miennictwa prawostawnego dotycza-
cego omawianej dziedziny teologii ro-
syjskiej. Obydwie wypelniaja powazing
luke w katolickiej teologii poréwnaw-
czej.

Autor we wstepie Moralistes de
Russie podaje kilka uwag o przedmio-
cie swoich studiéw. Moralno$§¢ rosyj-
skg nazywa maksymalistyczng, przy-
bierajgcg postaé monastycznej dosko-
nalo$ci duchowej przystosowanej do
potrzeb ludzi S§wieckich. Twierdzi, ze
znajduja sie w niej momenty nie tyl-
ko zdolne zadowoli¢ ciekawoS¢ ba-
dacza, ale rowniez mogace postuzyé
jako budujgca lektura dla chrzeScija-
nina. Odnos$nie do metody zastosowa-
nej w pracy pisze, Ze nie idzie za
upodobaniami tych, ktorzy sg przyzwy-
czajeni do systematycznego wykladu
doktryny. , Pewnie, Zze byloby dla nas
latwiej przedstawié czytelnikowi upo-
rzadkowany zesp6t doktryn, badajac
jedng po drugiej kwestie moralne pod-
jete przez poszczegélnych moralistéw
rosyjskich. Jednak ryzykowalibySmy
deformacje ich postawy duchowej da-
jac system [..] Dlatego bedziemy sta-
ra¢ sie uwypukli¢ cechy charakterys-
tyczne réznych pradéw w moralnej
my$§li rosyjskiej. Zbadamy ogélne na-
uczanie i poszczegdlne doktryny giow-
nych moralistéw rosyjskich grupujac
ich podlug roéznych pradéw ideolo-
gicznych” 4,

Bogaty material obejmujacy dane
od wieku XII az do Rewolucji Paz-
dziernikowej o. Tyszkiewicz grupuje
w oSmiu rozdziatach.

Gtéwne réinice miedzy systemem moral-
nym katolickim a prawostawnym, [wW:]
Pamietnik II  Konferencji Kaplanskie)j
w sprawie unit kosctelnej w Pinskuy, Pifisk
1932, s. 47—66; Sakrament pokuty w rosyj}-
skim kosciele prawostawnym, [W: Pamiet-
nik III Konferencji..., Pifisk 1933, s. 31—43;
R. Dgbrowski ks, Katolicka nauka mo-
ralno$ci w przedstawieniu prawostawnych
teologéw rosyjskich, Warszawa 1935.

3 Die Grundlagen der russischen Moral,
,,Stimmen der Zeit”, XCV (1918) 343—355.

4 Por. Moralistes de Russie, s. 4.

Korzystajac z dziel przedstawiajg-
qych historie cerkwi rosyjskiej i z pub-
11}{acji niektérych zabytkéw piémien-
nictwa ruskiego dawnych wiekéw, do-
konapej przez prof. S. Smirnowa, autor
W plerwszym rozdziale swojej pracy
referuje tre§¢ dokumentéw dotycza-
cych peleoruskiej dyscypliny pokutnej.
Cecl}a wspolng tych przekazow jest
pomieszanie wprost starotestamentowe-
go legalizmu, wielkiej surowosci oraz
prymitywizmu z 2Zywag poboznoscig
1 wartosSciowymi prgdami ascetyczny-
mi wyplywajgcymi ze zZrédel wschod-
nich. Zdrowy nurt duchowo$ci szero-
ko promieniujacej na wiernych poszu-
kujacych najlepszego sposobu urze-
czywistnienia wzorowego zycia chrze-
scijanskiego reprezentuja 6wczesni
Swieci prawoslawni: Sergiusz z Ra-
doneza (1 1392), Nil Sorski (1 1508)
i Joanna YLazariewska (1 1604).

W drugim rozdziale przedstawia
o. Tyszkiewicz przyczyny i skutki kon-
taktu teologii prawostawnej ze scho-
lastyka. Gléwng okazjg spotkania
dwoch sposobdéw ujmowania mys$li re-
ligijnej stala sie unia koscielna za-
warta W Brzesciu w roku 1596. Opo-
zycja skierowana przeciw zjednocze-
niu uznala za stosowne wykorzystaé
bron przeciwnika i podnie§é poziom
intelektualny swoich czlonkéw. Przy-
jeto metode scholastyczna i czesé na-
uczania teologii katolickiej. To wply-
nelo na przyémienie pierwiastka
wschodniego w teologii rosyjskiej. Naj-
wazniejszymi przedstawicielami oma-
wianego nurtu sa: metropolita Piotr
Mogita (¥1643), Innocenty Giesel
(+ 1683) i Dymitr metropolita z Ros-
towa (T 1709).

Trzeci rozdzial poswieca o. Tysz-
kiewicz biskupowi Woroneza, prawo-
stawnemu Swietemu Tichonowi Za-
donskiemu (+1783), ktory zajmuje
wyjatkowa pozycje w rosyjskim pis-
miennictwie teologicznym. Prawoslaw-
ni nazywaja go ojcem rosyjskiej teo-
logii. W pogladach etycznych Tichon
jest maksymalista.

W czwartym rozdziale autor za-
poznaje czytelnika ze wzrostem wply-
wow protestanckich na teologie pra-
wostawng, ktére obok katolickich,
przyjmowanych gléwnie przez szkotleg
kijowska, od poczatku wieku XVI za-
czely przenikaé na Ukraine i Ru§ Mos-
kiewska, ortodoksi bowiem szukali
sprzymierzencéw w walce z Rzymem.
Intensywnoé¢ kontaktéw pomiedzy pra-
wostawnymi i protestantami przybrala
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na sile w wieku XVIII od czaséw
metropolity Teofana  Prokopowicza
(t 1736), stynnego wspoéipracownika ca-
ra Piotra Wielkiego. Infiltracja pro-
testantyzmu spowodowala pewne od-
chylenia doktrynalne w teologii rosyj-
skiej. Na kilku ostatnich stronicach
tego rozdzialu o. Tyszkiewicz przed-
stawia punkty programu reform szkol-
nych z lat 1867 i 1884. Pierwsza re-
forma wyrazata szczytowy wplyw idei
protestanckich w teologii moralnej.
Druga wprowadzila wiecej elementéw
specyficznie rosyjskich.

Tendencja patrystyczna, ktéra po-
jawila sie na poczatku lat trzydzies-
tych wieku XIX w teologii prawo-
slawnej omoéwiona jest w rozdziale
piatym. Autor nazywa jg ,powrotem
do Ojcow”. W teologii moralnej ten
kierunek powstal dzieki Platonowi Fi-
wiejskiemu, Pawlowi Solarskiemu 1i
przede wszystkim Teofanowi Zatwor-
nikowi (Jerzemu Goworowi).

Zakres wplywu reform szkolnych na
tres¢ podrecznikéw analizuje o. Tysz-
kiewicz w rozdziale szostym. Zwraca
uwage szczegbélnie na publikacje J.
Janyszewa i M. Olesnickiego.

Osobny rozdzial pos$wieca charak-
terystyce osoby i twérczosci teologicz-
no-moralnej protoprezbitera Eugeniu-
sza Popowa, poniewaz stwierdza, ze
trudno go zaliczy¢ do ktéregokolwiek
z omawianych kierunkéw. Na wyrdz-
nienie zasluzy! on z tego powodu, iz
czerpigec wiadomosci z rozleglej swojej
praktyki penitencjarnej i z Pisma Sw.
napisal wyjatkowo obszerne dzielo.
Przedstawia ono obraz takiej moral-
nosci, jaka znano i praktykowano w
wierzacych sSrodowiskach rosyjskich
jego czas6w. Zresztg oceny moralne
przekazane przez Popowa s3 do dzis
rozpowszechniane w§rod prawostaw-
nych.

O. Tyszkiewicz nieco upraszcza
sprawe podzialu na kierunki ideolo-
giczne (katolicyzujgcy, patrystyczny,
protestantyzujgcy) w ostatnim rozdzia-
le zatytulowanym ogélnikowo ,,W prze-
dedniu Rewolucji”. Zestawia bowiem
w nim wybitniejszych moralistéw ro-
syjskich roznych orientacji piszgcych
na poczatku XX w. Zwraca uwage
na ich bardziej nowoczesny stosunek
do problematyki spolecznej, ale przy
tym pomija dwie prace moralisty z
Kijowa, Ekzemplarskiego, wnoszgce
wklad do prawoslawnej etyki spolecz-
nej 5.

§ Uczenije driewniej Cerkwi o sob-

h

Wnioski kohcowe sam autor nazy-
wa czysto osobistymi i hipotetycznymi
uwagami oceniajgcymi. Wskazuje tu
na braki w naukowym opracowaniu
prawostawnej teologii moralnej, na
uleganie najpierw wplywom scholas-
tyki, nastepnie protestantéw, wreszcie
na powr6t do zrodet patrystycznych.
Akcentuje wartosci, ktére wnosi ona
do skarbca duchowo$ci chrzescijan-
skiej.

Po przeczytaniu studium o. Tysz-

‘kiewicza, ktorego celem jest poinfor-

mowanie czytelnika o prawostawnej
teologii moralnej, jawig sie pewne
spostrzezenia ogoélniejszej natury. Au-
tor przyjal interesujacg metode. Ma-
terial porzgdkuje wedlug zasad chro-
nologicznego nastepstwa i rzeczowego
powigzania, Na wstepie do kazdego
rozdzialu, z wyjgtkiem pierwszego,
krotko ukazuje wspoédlne dane wilasci-
we dla twoérczosci wszystkich pisarzy,
ktéorych ma zamiar w nim omoéwié.
Z kolei przechodzi do przedstawienia
samych pisarzy. Zaczyna od uwag bio-
graficznych i ogbélnego opisu dziet mo-
ralisty znajdujgcego sie aktualnie w
polu zainteresowania. Nastepnie stresz-
cza fragmenty jego pism, wybierajac
motywy $wiadczgce o oryginalno$ci
myS$li autora, wzglednie o jego za-
leznosci, w takim czy innym stopniu,
od doktryny katolickiej, protestanc-
kiej, tradycji rosyjskiej, tradycji
wschodniej, pogladéw Ojcéw Koscio-
la, a nawet zaleznos$ci od kilku wspom-
nianych elementéw konstytutywnych.
Wykazanie tych powigzan jest jed-
nym z celow pracy o. Tyszkiewicza,
Przy czym w niewielkim tylko stopniu
wprowadza wilasng ocene, starajac sie
pokaza¢ dzielo nie znieksztalcone.

Bezsprzeczng zaletg przyjetej przez
autora metody jest stworzenie czytel-
nikowi mozliwos$ci zetkniecia sie bez-
posrednio z tym, co jest swoiste w
prawoslawnej mySli moralnej. Jednak
nasuwajg sie tutaj pewne trudnosci.
Juz samo streszczenie niektérych tyl-
ko, bardziej ciekawych partii dziela,
choéby poparte licznymi cytatami, za-
ciera jego o0g6lny obraz. Fakt ten
oslabia wiec pierwotne zamierzenie
wyrazajace sie w pragnieniu zapozna-
nia czytelnika z oryginalno$cig rosyj-
skich moralistow. Co wiecej, zestawie-
nie obok siebie szeregu dziel wpraw-

stwiennostt i wmilostynie, Kijew 1910; Je-
wangielije i obszczestwiennaja zizn, Kijew
1913.
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dzie zakre$la ogélne kontury prawo-
slawnej mySli etycznej, wskazuje na
drogi jej rozwoju, ale zamazuje szcze-
golne rysy tej tworczosci teologicznej.
Powoduje to, ze trudno wyrobi¢ sobie
sad, co ostatecznie jest ko$§écem w na-
uczaniu prawostawnej teologii moral-
nej. Powtarzanie podobnych tre$ci nu-
zy czytajgcego. Usterek tych unikngtby
autor dodajgc rozdziat syntetyczny, w
ktérym nalezaloby dokonaé przegladu
sformulowan podstawowych zasad teo-
logiczno-moralnych i szczegdlowych
wyjasnien dotyczacych przykazan Bo-
zych oraz blogoslawienstw ewangelicz-
nych.

Wydaje sie roéwniez, ze w studium
noszgcym tytul Moralistes de Russie
uwagi o samych pisarzach i ich dzie-
lach s za skape, zwlaszcza o tych,
ktérzy nie zostali uwzglednieni w opra-
cowaniach historycznych A. Bronzo-
wa i S. Archangielskiego, cytowanych
przez o. Tyszkiewicza. Takze w kilku
przypadkach, mianowicie odnosnie do
Innocentego z Chersonu, J. Kotczewa,
M. Ole$nickiego i N. Stielleckiego au-
tor wydal swéj sad, a nie omoéwil
wszystkich dzie! wspomnianych mo-
ralistow.

O. Marian Kruszytowicz OFM Conv.



