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KS. FELIKS GRYGLEWICZ

NIEZWYCZAJNE SZCZEGOLY W EWANGELII SW. JANA

Dla nikogo nie ulega watpliwosci, ze Ewangelia $w. Jana ma inny-
charakter anizeli trzy Ewangelie synoptyczne. Klemens Aleksandryjski.
okreslit te réznice stwierdzajac, ze inni ewangelisci ,,przekazali to, co sie
odnosi do ciala Chrystusa”, a $w. Jan ,napisal Ewangelie duchowg” 1.
Okreslenie Klemensa Aleks. dobrze charakteryzuje czwartg Ewangelie.
Co jednak sklada sie na jej charakter i w czym nalezy widzie¢ podstawy
owego okreslenia?

Dalecy jeszcze jestesmy od odpowiedzi na te pytania.

Wielu egzegetéw moéwi o sakramentach jako o jednym z elementow
duchowego charakteru Ewangelii §w. Jana 2, poniewaz jednak nie wiemy,.
na czym mozna oprze¢ twierdzenia w tej materii, dlatego zdarza sic,
ze opinie idg zbyt daleko i na nie zgodzi¢ sie nie mozna. Np. O. Cullmann
w uzdrowieniu chorego koto sadzawki Betesda w Jerozolimie 3 widzi
wzmianke o sakramencie chrztu $§w. Podstawe do swego twierdzenia ma
jednak tylko w tym, ze Chrystus Pan uzdrowionemu odpuscil grzechy
i ze cud by!l zwigzany z miejscem, gdzie byla woda, dzieki ktérej dokony-
waly sie cudowne uzdrowienia 4.

Podstawe te trzeba uwazaé za niewystarczajgcg. O odpuszczeniu.
grzechéw bowiem w zwigzku z uzdrowieniami wiele razy mowig Ewan-
gelie synoptyczne®, a jednak nikt nie watpi, ze tam o sakramencie
chrztu $w. nie ma mowy. Zwiagzek za$ cudu Chrystusa Pana z sadzawkg
Betesda jest tylko przypadkowy. Ani przy spelnianiu cudu — przeciwnie
niz przy uzdrowieniu Slepego podczas obmycia w sadzawce Siloe — ani
w przemoéwieniu, ktore po tym cudzie mialo miejsce, nie ma mowy
o sadzawce. Wiemy natomiast, ze sw. Jan do swojej Ewangelii wybieral
takie materiaty, ktore nie mogly budzi¢ zadnych watpliwosci. W opowia-

1Euzebiusz, HE 14,5, 7.

2 Zob. R. Schnackenburg, Die Sakramente im Johannesevangelium, [W:])
Sacra Pagina, Paris-Gembloux 1959, t. 2, s. 235—254 i cytowang tam literature.

3J5,1—19.

4 0. Cullmann, Urchristentum und Gottesdienst, Ziirich 19624, s. 87 (Ab-
handlungen zur Theologie des Alten und Neuen Testaments 3).

5 Np. Mt 9, 1—8.
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daniu tym zatem nie tyle $§w. Janowi chodzilo o sadzawke Betesda, ile
o to, ze chory, ktorego Chrystus Pan uzdrowil, lezal juz od 38 lat.

Cho¢ inne opinie o0 sakramentach w Ewangelii §w. Jana w wielu wy-
padkach trzeba uwaza¢ za sluszne, np. o chrzcie w rozmowie z Nikode-
mem 4 o Eucharystii w przemoéwieniu w synagodze w Kafarnaum?7?, to
jednak zaden z egzegetéw nie dal podstaw, dla ktorych nie moze ulegaé
watpliwosci, Zze duchowy charakter czwartej Ewangelii calej oraz po-
szczegolnych jej perykop i fragmentéw musi byé przyjety &.

Podstawy te jednak sg. Naszym zdaniem podstawg do moéwienia o du-
chowym charakterze czwartej Ewangelii, a nawet czesciowo do okresle-
nia jego treéci, sg dwuznaczne wyrazenia, o ktérych mowit O. Cullmann 9,
literacki schemat objawienia, o ktérym moéwil M. de Goedt 1°, a wreszcie
niezwyczajne szczego6ly, na ktoére dotychczas nikt nie zwrdécil uwagi.

Za niezwyczajne szczeg6ly uwazamy takie okres$lenia i zwroty w tek-
Scie czwartej Ewangelii, ktore nie byly uzywane we wspoélczesnym grec-
kim jezyku i takie wypowiedzi tej Ewangelii, ktére w podanym kon-
teksécie budzag zdziwienie czytelnika. Omowimy wiec te szczegoély, ktore
przy czytaniu Ewangelii §w. Jana zaskoczyly nas swg niezwyczajnoscia
i zwrdcily na siebie nasza uwage, po to, aby dowiedzieé¢ sig, czy znalazly
sie one w czwartej Ewangelii w sposéb przypadkowy, czy tez spelniajg
w niej jakas role. Rola tych niezwyczajnych szczegoléw w tekscie czwar-
tej Ewangelii jest sprawg, ktora nas interesuje w sposéb specjalny.

W prologu do czwartej Ewangelii, tak samo jak w prologu do pierw-
szego listu $w. Jana, wystepuje okreSlenie Logos1!. O Logosie sam
sw. Jan powie, ze to jest Jezus Chrystus. Kazdego jednak czytelnika,
zwlaszcza jesSli nie jest do tego przygotowany, zaskakuje takie okre-

6J 8 1—13. Zob. np. F, M. Braun, La vie d'en haut, ,Revue des Sciences
Philosophiques et Théologiques”, 40 (1956) 3—24.

7J 6, 51—59, Zob. np. H. Schiirmann, Die Eucharistie als Representation
und Aplication des Heilsgeschehens nach Joh 6, 53—58, ,,Trierer Theologische Zeit-
schrift”, 68 (1959) 30—45; 108—118; C. Vollert, The Eucharist, Quests for Insights
from Scripture, ,Theological Studies”, 21 (1960) 404—443; A. Ambroggi, La dot-
trina eucatistica in san Giovanni secondo le recenti discussioni tra i protestanti,
[W:] San Giovanni, Atti della XVII settimana biblica, Brescia 1964, s. 187—205.

8 P. Niewalda (Sakramentssymbolik im Johannesevangelium?, Limburg 1958,
s. 28) uwaza, ze podstaw do symbolicznej interpretacji Ewangelii §w. Jana nalezy
szuka¢ tylko na drodze historycznej, tzn. w tym, jak wspoélcze$ni S§w. Janowi oraz
ludzie zyjacy w pdzniejszych wiekach rozumieli czwartg Ewangelie.

" O. Cullmann, Der johanneische Gebrauch doppeldeutiger Ausdriicke als
Schliissel zum Verstindnis des wvierten Evangeliums, , Theologische Zeitschrift”,
4 (1948) 360—372; Por. O. Cullmann, Urchristentum..., s. 49—57; I. de la Pot-
terie, L’Evangelo di san Giovanni, [W:] Introduzione al Nuovo Testamento, Bres-
cia 1961, s. 567n. (I Nuovo Testamento commentato, 10).

10 M. de Goedt, Un schéme de révélation dans le quatriéme Evangile, , New
Testament Studies”, 8 (1961—1962) 142—150.

1J1,17;1J1, 3.
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Slenie Chrystusa Pana, budzi w jego umysle niepokéj i powoduje po-
szukiwanie, aby wyjasni¢ zaro6wno peilne jego znaczenie, jak i powod, dla
ktorego autor Ewangelii go uzyl.

Znaczenie okreslenia Logos dla bezposrednich czytelnikéw czwartej
Ewangelii bylo latwiej zrozumiale anizeli dla nas obecnie. O Logosie
moéwili filozofowie greccy, ci zas, ktérzy znali Stary Testament i pisma
judaistyczne, moéwigc o Logosie zwracali uwage na hipostaze madrosci.
Stamtad wiedzieli oni np. o stwoérczej roli Logosu. Nawet jednak dla nich
slowa sw. Jana moéwigce o wecieleniu sie Logosu i jego zamieszkaniu
wsréd ludzi, a specjalnie stowa identyfikujace Logos z historyczna osoba
Jezusa dzialajgcego w oznaczonym czasics na terenie Palestyny musialy
by¢ zaskoczeniem. Dlaczego wiec §w. Jan w prologu do swojej Ewangelii
takiego slowa uzyl na okres$lenie osoby Jezusa?

Na podstawie roéznic, jakie widzimy pomiedzy okresleniem madrosci
w ksiegach Starego Testamentu i okresleniem Logosu u filozoféw grec-
kich, a tym, co o Logosie pisze czwarta Ewangelia, mozemy sie domysle¢,
ze Sw. Janowi chodzilo o zwrocenie uwagi czytelnika na to, ze postaé,
o ktérej on chce pisa¢, to wcielona madro$¢ Boza, byt Bozy, posrednik
pomiedzy Bogiem a ludZzmi, ktéory dobra Boze przyniést z nieba po to,
aby je daé ludziom 2. Nazwanie Jezusa slowem Logos zmusilo czytelnika
do glebszego wnikniecia w tres¢ tego, co sw. Jan pisze o osobie Jezusa.
Wnikajgc w nig czytelnik musial dojs¢é do wskazanego wyjasnienia, ktore
z punktu widzenia teologicznego okreslalo te postaé, o ktorej czytelnik
bedzie sie dowiadywal z dalszego opowiadania.

,,Baranek Bozy”’ jest okresleniem, jakiego $w. Jan Chrzciciel uzyl
wskazujac na nadchodzacego Jezusa 3. Nikt nie watpi, Ze jest to okresle-
nie niezwyczajne, a o tym, ze budzi zdumienie czytelnika i zmusza go do
poszukiwania majgcego na celu zar6wno zbadanie jego tresci, jak i po-
wodu, dla ktérego §w. Jan Chrzciciel tak nazwal Jezusa, mowig dyskusje
wsérod egzegetow. W jaki sposob okreslenie ,,Baranek Bozy”’ wigze Je-
zusa z ekspiacyjng ofiarg, na ktéra baranek byl Bogu skladany w ofierze?
Czy okreslenie ,,Baranek Bozy” nie moéwi o Studze Bozym i tej jego roli,
ktéra stanowi tres¢ przepowiedni Izajasza proroka? Od odpowiedzi na te
pytania zalezy tres$¢, ktorag bedziemy widzieli w tym okresleniu postaci
Jezusa. Jednak samo to nie spotykane gdzie indziej okreslenie pobudzilo
czytelnika do refleksji i w osobie Jezusa kazalo mu widzie¢ odkupiciela

12 Zob. M.-E. Boismard, Le Prologue de saint Jean, Paris 1953 (Lectio di-
vina 11); F.-M. Braun, Jean le théologien, les grandes traditicns d’Israél, Uaccord
des écritures d’aprés le quatriéme Evangile, Paris 1964, t. 2, s. 137—150 i cytowana
tam literature.

18 J 1, 29. 36. W niniejszym artykule nie bedziemy sie zajmowali wyrazeniami
obrazowymi, ktére Chrystus Pan stosowal do siebie moéwiagc np., Ze jest Swiatlem,
dobrym pasterzem itp.

7 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, t. XIII, z, 1
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ludzi, zar6wno pod postacig Stugi Bozego, jak i baranka 1. Niezwyklosé
uzytego sformulowania pozwolila dotrze¢ do glebszego, symbolicznego
znaczenia opisywanej postaci.

Trzeci niespotykany zwrot zwigzany z osobg Jezusa, to dwuznaczna
forma greckiego stowa éxddiaev w procesie Chrystusa Pana. Sw. Jan
opowiada, iz kiedy Pilat ustyszal krzyki Zydow, a w nich wyczul grozbe,
ze jezeli uwolni Jezusa, woOwczas moze zosta¢ oskarzony o to, ze nie
jest ,,przyjacielem cesarza”, wyprowadzil Jezusa na dziedziniec ,,i usiadl
na trybunie”, ab¥ wydaé na niego wyrok 5. Cytowane jednak slowa na
podstawie greckiego tekstu mogg byé réowniez rozumiane w ten sposob,
ze Pilat posadzit Jezusa na trybunie, a wskazujac na niego w pelnych
ironii stowach powiedzial do Zydéw: ,,Oto wasz krol” 16, Tak rozumiana
scena staje sie jednym z elementow takiego ujecia postaci Chrystusa
Pana, ktore jest wlasciwe tylko $§w. Janowi. Sw. Jan bowiem w opisie
meki ukazuje go jako krola, aby za$ tresé tego ujecia nie budzita zadnych
watpliwosci, podal stowa Chrystusa Pana: ,,Krélestwo moje nie jest z tego
Swiata. Jezeliby z tego Swiata bylo moje kroélestwo, studzy moi waleczy-
liby o to, abym nie byl wydany Judejczykom. Teraz zas moje krolestwo
nie jest stad [...] Ja po to sie narodzitem i przyszedlem na Swiat po to,
abym dat Swiadectwo prawdzie. Kazdy, kto jest z prawdy, stucha glosu
mego’’ 17,

Forma greckiego stowa éxddisev, ktéora w dwuznaczny sposdéb moze
by¢ rozumiana, odniesiona do Jezusa spelnia te samg role, z ktorg styka-
liSmy sie w poprzednich niezwyczajnych okresleniach Chrystusa Pana.
Sygnalizuje ona glebokg, duchowsg, teologiczng tresé¢ zawartg w opowia-
daniu, ktorg trzeba odkry¢.

Sw. Jan dwa razy wspomina o tym, ze Chrystus Pan zwrécil sie do
swojej Matki nazywajgc ja ,niewiastg” W pierwszym wypadku wzmian-
ka ta wystepuje w perykopie o weselu w Kanie Galilejskiej 18, w drugim
Chrystus Pan tak samo sie zwraca do swej Matki z krzyza 1°. Takie okre-
Slenie Matki i to w dwoch decydujgcych momentach zycia Chrystusa
Pana, przed pierwszym cudem i bezposrednio przed $miercig, budzi zdzi-

wienie, nawet gdyby w tym okresleniu widzialo sie wyraz szacunku, co
zdaje sie wlasnie ma miejsce.

4 M.-E. Boismard, Du baptéme da Cana, Paris 1956, s. 56—60 (Lectio di-
vina 18); ks. bp H. Strakowski, Chrystus — Baranek w Pis$mie Swietym, Lu-
blin 1961; F.-M. Braun, op. cit., s. 69—86.

15 J 19, 15.

1% J 19, 14,

17.J 18, 36. 38. Zob. J. Bonsirven, La notion chronologiques de Jean 19, 14
aurait-elle un sens symbolique?, , Biblica”, 33 (1952) S12 n; L de la Potterie, Jé-
sus roi et juge d’apres Jo. 19, 13, ,Biblica”, 41 (1960) 217—247; C. K. Barrett,
The Gospel according to St. John, London 1960, s. 452 n.

18 J 2, 4.

e
19 J 19, 26. S
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Blizsze badanie tresci tego okreslenia w perykopie o weselu w Kanie
Galilejskiej musi uwzglednié wzmianke Jezusa o Jego ,,godzinie”, to za$
z kolei naprowadzi czytelnika na mysl o godzinie meki, w ktérej Chry-
stus Pan dokonal odkupienia ludzi z grzechow. W opisie tej wlasnie meki
Sw. Jan umieszcza drugg wzmianke o Matce, nazwang przez Chrystusa
Pana stowem 7Ydvat —  niewiasto”..

To okreslenie umieszczone w podanym kontekscie, ktory egzegeci
nazywajg mesjanskim, nawiazuje do tej niewiasty, o ktérej mowa w Pro-
toewangelii, a ktéra miata zetrze¢ ,,glowe weza” 29. Nazwanie zatem Matki
Jezusa slowem ,niewiasta” w opowiadaniu Ewangelisty o fakcie, ktory
mial miejsce na Golgocie, uwydatnia przepowiedziang w Protoewangelii
jej role jako wspélodkupicielki razem z Chrystusem Panem 21

Juz tam, gdzie §w. Jan podaje wzmianke o niewiastach stojgcych pod
krzyzem — a wérod nich o Matce Bozej — wystepuje niespotykany zwrot.
Sw. Jan mianowicie pisze, ze ,,0bok krzyza Jezusa staly: Matka Jego [...]”.
Stowo 7apd (obok) w greckim jezyku zawsze méwi o bliskim stosunku. do
osoby, a nie do rzeczy 2. Uzycie owego stowa na oznaczenie, ze , Matka
Jego’ stala obok krzyza, a wiec rzeczy, jest zwrotem niespotykanym
i budzi zdziwienie. Ponadto w tym samym cytowanym tekscie s$w. Jan
mowi o ,,krzyzu Jezusa”, jakby moglo byé watpliwe, obok czyjego krzyza
stala ,,Jego Matka” Tymeczasem to dla nikogo nie ulegalo watpliwosci.
Zbyteczne wiec uwydatnienie osoby Jeézusa, gdy mowa o krzyzu, obok
ktérego stala ,,Jego Matka”, budzi rowniez zdziwienie. ,

Wydaje sie, ze te wszystkie niespotykane zwroty zostaly przez sw. Ja-
na uzyte swiadomie po to, aby zwréci¢é uwage czytelnika na fakt, ze tutaj
oprocz historycznej trzeba sie doszukiwaé tresci glebszej, duchowej, reli-
gijnej, teologicznej. Zaznaczone uzycie slowa ,,0bok” i zbyteczne uwydat-
nienie osoby Jezusa w tym, co opowiadal §w. Jan, mialo wskazaé, ze
obecnos$é niewiast pod krzyzem byla nie tylko fizyczng ich obecnoscig.
One przez swa obecnosé¢ obok Jezusa wiszgcego na krzyzu, z Nim razem
przyczyniajg sie do odkupienia ludzi z grzechow. Specjalng role przy tym
spelnia Najsw. Maria Panna. O tej roli méwi wspomniane juz okres$lenie
jej stowem ,,niewiasta”, a takze to, ze o niej tylko jednej sposréd wyliczo-
nych niewiast bedzie mowa w dalszym ciggu opowiadania, oraz to, co jest.
tego opowiadania trescia.

W dalszym ciggu opowiadania obok Najsw. Marii Panny jest wspo-
mniany tzw. umilowany uczen. On réowniez stal obok krzyza. Jego obec-

20 Rdz 3, 15.
2t Zob. T. Langkammer, Znaczenie mariologiczne tekstu Ewangelii §w. Ja-
na 19, 25—27, , Roczniki Teologi :zno-Kanoniczne”, 9 (1962), z. 3, s. 108 n. i cytowang

tam literature.
22 W. Bauer (Griechisch-de>tsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen

Testaments und der ibrigen urcnristlichen Literatur, Berlin 19585 s. 1210) podaje
kilka przykladow uzycia greckiego slowa mept o stosunku do rzeczy.
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nosé jest okreslona greckim slowem mwapestdta, ktore sklada sie z po-
przednio o niewiastach uzytych dwoéch greckich stow: elotixeday mapd,
Uzycie tego samego stowa o umilowanym uczniu wskazuje zatem roéwniez
na podobng jego role pod krzyzem Chrystusa Pana, jaka spelnialy nie-
wiasty.

Juz samo jednak okreslenie ,,umilowany uczen” jest okresleniem, kto-
re budzi zdziwienie. Chrystus Pan bowiem do wszystkich swoich uczniow
odnosit sie z miloscig. Dlaczego wiec ten jeden jest nazwany ,,uczniem,
ktorego milowal”’ Jezus?

OkreS$lenie to wzielo swdj poczatek z Ostatniej Wieczerzy, w czasie
ktérej sw. Jan opart swa glowe o pier§s Jezusa i zapytal, kto jest Jego
zdrajcg 22. Ten to wlasnie uczen stal obok krzyza, na ktéorym umierat
Chrystus Pan. Tam by! on typem i przedstawicielem tych wszystkich,
ktorych miloscia swojg obejmowal Chrystus Pan, tj. wszystkich ludzi,
za ktorych skladal On swoje Zycie Bogu w ofierze 24, Okreslenie zatem
»uczen, ktorego milowal” Jezus, do tego stopnia poglebilo znaczenie
Sw. Jana, stojgcego pod krzyzem Chrystusowym, ze w jego osobie kazdy
czytelnik mégl widzie¢ kogos, kto jego samego rowniez obok krzyza re-
prezentowal.

'Temu wlasnie uczniowi umierajgcy na krzyzu Jezus zlecil opieke nad
swoja Matkg. Jest to zdarzenie tak naturalne, ze nie moze budzi¢ watpli-
‘wosci jego historycznosé. W opowiadaniu jednak sw. Jana o tym fakcie
widzimy niezwyczajny zwrot, ktéry budzi nasze zdziwienie.

W scenie, ktérg mozna by nazwaé¢ testamentem Jezusa, Umierajacy
zamiast mysle¢ o Matce i jej losie, przede wszystkim martwi sie o ucznia
i zwracajac sie do Matki moéwi: ,,Niewiasto, oto syn twéj’ Dopiero na
drugim miejscu zwracajgc sie do ucznia Jezus powiedzial: ,,Oto Matka
twoja” ?>. Podany uklad testamentu Jezusa trzeba uwazaé za niezwy-
czajny szczego6l, dla czytelnika niezrozumialy i dlatego wymagajgcy wy-
jasnienia.

To wyjasnienie, biorgc pod uwage wszystkie wspomniane w oma-
wianej perykopie elementy, a wiec znaczenie ockreslen ,niewiasta”
i ,,0bok” lgcznie z uwydatnieniem ,krzyza Jezusa”, role umilowanego
ucznia pod krzyzem oraz uklad testamentu Jezusa, bedzie méwito o Mat-
ce Bozej pelnigcej role wspoélodkupicielki razem z Chrystusem Panem
oraz role matki dla wszystkich, ktérym Jezus milos¢ swg okazal przez
krzyzowa $Smier¢ 28,

23 J 13, 23.

24 F. M. Braun, Mere des fidéeles, Tournai 19542, s. 105—113.

% J 19, 26—21.

% P. Gaechter, Die geistige Mutterschaft Marias, ,Zeitschrift fiir die katho-
lische Theologie”, 47 (1923) 391—429 (por. Maria im Erdenleben, Innsbruck 1954 2,

s. 201—226), J. L eal, Sentido literal mariologico de Jo. 19, 26—27, , Estudios bibli-
cos”, 11 (1952) 303—319; M. de Goedt, Bases bibliques de la maternité spirituelle
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W opisie meki Chrystusa Pana widzimy jeszcze jeden niezwyczajny
szczegdl. Sw. Jan pisze, ze zmarlemu Jezusowi zZolnierz wtdcznig ,,otwo-
rzy!” bok, a z niego ,,wyplynela krew i woda’ ??. Zdziwienie czytelnika
budzi uzycie slowa ,,otworzyl”’ zamiast slowa ,,przebil”’, ktoérego kazdy
w tym opowiadaniu sie spodziewa. Ponadto niezwyczajny jest szczegol
mowigcy o wyplynieciu nie samej krwi, jakby spodziewaé sie bylo trzeba,
ale krwi i wody.

Wyjasnienia tych szczegéldw nawigzujg do tego, co sw. Jan pisze
w 1 J 5, 6—8. Jezeli zas sposréod wspomnianych wyjasnien wyeliminuje
sie te, ktore sg oparte o egzegeze alegoryczng, wtedy trzeba doj$¢ do
przekonania, ze §w. Jan chcial podkresli¢ bardzo glebokie znaczenie po-
danych faktéw dla duchowego zycia ludzi. Na podstawie za§ symbolicz-
nego znaczenia wody, jakie wystepuje w czwartej Ewangelii, dochodzimy
do przekonania, ze w tym ujeciu opowiadania §w. Jan obok referowania
historycznych szczegéléw mowil, ze smier¢ Chrystusa Pana jest podsta-
wa 1 poczatkiem duchowego zycia wiernych, ich uswiecenia, ktéore w zy-
ciu Kosciota realizuje sie przez przyjmowanie sakramentéw sw., specjal-
nie chrztu i Eucharystii 28.

Niezwyczajnym szczegélem jest w Ewangelii §w. Jana interpretacja
nazwy sadzawki Siloe. Opowiadajgc o uzdrowieniu $lepego od urodzenia,
$w. Jan podaje polecenie Chrystusa Pana, aby on obmy!l sie w sadzawce
»Siloam, to znaczy: postany” 2%, Taka interpretacja nazwy sadzawki Siloe
musiatla wywolaé¢ zdziwienie czytelnika. Hebrajska bowiem nazwa ,,Szi-
loach” jest rzeczownikiem, ktéry znaczy: ,,ten, ktéry posyla” 3?, oczy-
wiscie wode, gdyz nazwa ma na uwadze kanal, ktérym przechodzi woda
ze zrédla Ain Siti Miriam (Gihon). Nazwa ta zostala przeniesiona. na
sadzawke, do ktorej woda dochodzi. Nazwa ta zatem odnosi sie do miej-
sca. W interpretacji, ktorg podaje $§w. Jan, nazwa ,,Siloam’ jest imiesto-
wem biernym i jest odniesiona do osoby. Poniewaz w calym opowiadaniu
jest mowa o $lepym, dlatego na pierwszy rzut oka wydaje sie, Zze nazwa
powinna sie odnosi¢ do Slepego, ktoéry zostal postany przez Chrystusa
Pana, aby w sadzawce sie obmyl, a przez to zeby w cudowny sposob
przejrzal. Rownoczesnie jednak nazwa Xthodp., | Poslany”’, moze odnosié¢

de Marie, ,,Etudes mariales”, 16 (1959) 35-—53; A. Kerrigan, Jn 19, 25—27 in the
Light of Johannine Theology and the Old Testament, »Antonianum”, 35 (1960) 365—
—4186.

27 J 19, 34.

2 A, Vaccari, Exivit sanguis et aqua, ,,Verbum Domini”, 17 (1937) 193—198;
A. Lefevre, La blessure du cété, ,Etudes carmélitaines” (Le Coeur), 29 (1950)
109—122; R. Schnackenburg, Die Johannesbriefe, Leipzig 1963, s. 261 (Her-
ders Kommentar zum Neuen Testament 13, 3).

2 J9,17.

% P, Joilion, Grammaire de U'hébreu biblique, Rome 1947, s. 391, § 129 m.;
B. Davidson, The Analytic Hebrew and Chaldee Lexicon, London [brw.],
s. DCCXVII.
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sie do samego Chrystusa Pana 3!, a wtedy bedzie miala na uwadze to,
ze On jako Syn Bozy zostal poslany na swiat przez Boga Ojca. On jest
tym, ktéry daje Swiatlo Slepemu, a réwnoczesnie On swiatla udziela kaz-
demu czlowiekowi, ktory dotychezas duchowo byt Slepy, pod warunkiem
jednak, ze przez chrzest obmyje sie w tym, ktory jest ,,Postany” Jak sie
wydaje, Ewangelista obydwa znaczenia réwnocze$nie mial na uwadze.

Na dwa jeszcze miejsca w Ewangelii §w. Jana zostata zwrécona uwaga
jako na takie, ktore mowig o nie spotykanych gdzie indziej szczegotach.
Jednym z nich jest obmycie nég Apostoléw, drugim — cudowny poldow
ryb po zmartwychwstaniu Chrystusa Pana.

W pierwszym z nich §w. Jan opowiada, ze $§w. Piotr nie chcial pozwo-
li¢é na to, aby mu Chrystus Pan myl nogi. Chrystus Pan wtedy powiedziatl:
»Tego, co ja czynie, ty nie rozumiesz teraz, zrozumiesz jednak pdzniej”’ 3.
Ta niewyjasniona zapowiedZ jest tematem nie ukonczonych jeszcze do-
tychczas dociekan, zwlaszcza ze Chrystus Pan moéwil, ze jezeli go nie
obmyje, to §w. Piotr nie bedzie mial z nim udziatu 33.

Drugi niespotykany szczegdl moéwi o ztowieniu 153 wielkich-ryb, z za-
znaczeniem, ze ,,chociaz tyle ich bylo, nie porozrywata sig¢ sie¢” 3¢ Wy-
jasnienia moéwigce o tym, dlaczego sw. Jan specjalnie to zaznaczyl, do-
tychczas nie sg zadowalajace. Jak sie wydaje, stusznie $w. Hieronim
zwroécil uwage na to, ze cyfra 153 wedlug wspolczesnych pogladow obej-
mowala wszystkie gatunki ryb 3. Sw. Jan mowilby wiec tutaj w obra-
zowy sposOb o roli §w. Piotra jako rybaka ludzi %¢. Sw. Piotr swoja siecig
zagarnia wszystkich ludzi, aby ich zmies$ci¢ w Kosciele i przyprowadzi¢
do Chrystusa Pana, a cho¢ Kosciotl tak wielu ludzi obejmie, to jednak
bedzie on jeden i caly pozostanie.

Pomiedzy omoéwionymi niezwyczajnymi szczego6lami, ktore zaskakuja
nas przy czytaniu czwartej Ewangelii, jest 5 okreslen i 6 zdarzen, o kto-
rych s$w. Jan opowiada. Pierwsze z nich poczgtkowo sg niezrozumiale.
‘Odnoszg sie one w 2 wypadkach do Chrystusa Pana 3’ i zwracajg uwage
na role, jakg On ma wypelnié. W innych wypadkach okreslenia odnoszg
sie¢ do Najsw. Marii Panny 38, sw. Jana Ew.3? i do znaczenia nazwy sa-

3t M.-J. Lagrange, Evangile selon saint Jean, Paris 19274, s. 261 (Etudes bi-
bliques); W. Bauer, Das Johannesevangelium, Tiibingen 19333, s. 135 (Handbuch
zum Neuen Testament 6).
2. J13,1.
3 R. Schnackenburg, Die Sakramente.., s. 250 n.; M.-E. Boismard,
Le lavement des pieds (J 13, 1—17), ,Revue biblique”, 71 (1964) 5—24,
3 J 21, 11.

35 Sw. Hieronim, PL 25, 474. Zob. M.-J. Lagrange, op. cit, s. 526.
% Zob. Mt 4, 19; Mk 1, 17.

37 J1,1—14; 17 1, 3; J 1, 29. 36.

38 J2 4; 19, 26.

3 J 19, 26.
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dzawki Siloe 4, W kazdym wypadku te okreslenia moéwig o znaczeniu
wskazanych os6b w dzialalnosci Chrystusa Pana, a specjalnie w ramach
odkupienia ludzkosci.

O zdarzeniach, ktére mialy miejsce w zyciu Chrystusa Pana, sw. Jan
tak opowiada, ze czytelnik jest zaskoczony czasem nadzwyczajnoscig zda-
rzenia, w ktorym $w. Jan umie uwydatni¢ potrzebne mu szczegély #\.
Przewaznie jednak przez wieloznaczne stowo %2, niescistos¢é w budowie
zdania 43, nadzwyczajny uklad opowiadania # lub nawet przez prostg za-
powiedz %5, ktorg budzi zaciekawienie, §w. Jan tak zaskakuje czytelnika,
ze on zatrzymuje sie zdumiony i musi stwierdzié¢, ze w tym, co czyta,
poza trescig opowiadania, ktéra na podstawie normalnego znaczenia slow
nie budzi zadnych watpliwosci, miesci sie jeszcze co$ glebszego, znaczenie
duchowe, religijne, teologiczne.

Wystepowanie tej samej sytuacji zar6wno w okresleniach, jak i w Ja-
nowych opisach zdarzen kaze nam stwierdzié, ze to zaskakiwanie czytel-
nika nie jest sprawag przypadku, ze to bylo zamierzone przez autora
czwartej Ewangelii 4. Sw. Jan w mistrzowski sposéb uzywajac okreslen
i opowiadajac o faktach, ktéore mialy miejsce w czasie publicznej dziatal-
nosci Chrystusa Pana, rownoczesnie méwi na dwoch poziomach, tj. po-
daje tres¢ historyczng i duchowsg. Przy tym sposobie pisania zauwazone,
nie spotykane gdzie indziej zwroty lub nadzwyczajne szczego6ly spelniaja
role sygnalow. Przez zaskoczenie czytelnika i wzbudzenie zdziwienia
w jego umysle sw. Jan kaze mu sie zastanowi¢ nad trescig tego, co czyta.
W tym bowiem miejscu historyczna tresé nie mowi jeszcze wszystkiego.
Pod historycznym opowiadaniem tutaj wlasnie miesci sie jeszcze tresé
duchowa, religijna, teologiczna. Sygnaly te nie moéwig jednak o tym,
jaka jest ta glebsza tresé¢. Jej okreslenie jest zadaniem czytelnika.

LES PARTICULARITES DANS L’EVANGILE DE S. JEAN

L’auteur considére ici comme particularités les définitions, tournures et phrases
dans le texte du quatriéme Evangile qui n’étaient pas employées dans la langue
grecque de I’époque et qui dans le contexte donné surprennent le lecteur. I1 veut
savoir si ces expressions se trouvent dans le quatriéme Evangile par hasard ou
bien si elles ont un certain rdle a remplir.

L’auteur définit des expressions comme: Logos, Agneau de Dieu, le disciple
bien-aimé; des mots grecs;éxéoey, yovar et napa; i1 parle du ,testament de Jésus”,

0 J9 1.

4 J 19, 34; 21, 11.

42 39, 67,19, 13.

43 J 19, 25, 34.

44 J 19, 26—27.

45 J 13, 7.
Z podobnym sposobem zwracania uwagi na tre$¢ tego, co S§w. Jan pisze, spo-
tykamy sie w pierwszym jego liscie, Zob. np. 1 J 1; 1; 2, 8; 3, 1 itp.
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donne linterprétation johannique du nom Siloam et nous décrit le lavement des
pieds et 1a péche de 153 poissons.

Selon l'auteur, S. Jean nous raconte de telle fagon que parfois le lecteur est
surpris par l’extraordinaire des événements et des détails que S. Jean sait trés bien
mettre en relief. Cependant, S. Jean, par des expressions avec une double signifi-
cation, .par une irrégularité dans la construction de la phrase, une composition
extraordinaire de la narration ou par ’annonce énigmatique de son récit, par lequel
il devient intéressant, surprend tellement le lecteur que celui-ci s’arréte étonné
et doit constater qu’en dehors du récit historique se trouve encore queldue chose
de plus profond — une signification spirituelle, religieuse, théologique. Les expres-
sions qu’on ne trouve pas autre part ou des détails extraordinaires font ce roéle des
signes pour nous dire que sous le récit historique se trouve un sens plus profond
et spécifique.



