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SPOLECZNY CHARAXTER
PIELGRZYMEK STAROSADECKICH
(XIV—XVII w.)*

Wsrod zagadnien zwigzanych ze starosgdeckim ruchem patniczym,
od Smierci bl. Kingi (1292 r.) do jej beatyfikacji (1690 r.), na uwage za-
stuguje spoteczny charakter pielgrzymek. Te bowiem, chcciaz sg glow-
nie zjawiskiem religijnym, posiadajg jednak pewien aspekt spoleczny.!
Pomijamy futaj skutki ruchu patniczego dla zycia spoleczenstwa, jak
wplyw na obyczaje, rozwéj nauki, drég, handlu, rzemiosta itp. 2, gdyz
te tylko w bardzo malym stopniu odnoszg sie do pielgrzymek starosg-
deckich. Nalezy natomiast zwréci¢ uwage na to, czym przede wszyst-
kim okreslany jest charakter spoleczny pielgrzymek, a mianowicie na
przynalezno$é¢ pielgrzymoéw do poszczegélnych grup spoleczenstwa.
Przybywali bowiem w charakterze pielgrzyméw mezczyzni, niewiasty
i dzieci, duchowni i $§wieccy, wiesniacy, mieszczanie i szlachta, a takze
ludzie rozmaitych zawodéw. Zbadanie pochodzenia spolecznego pielgrzy-
moéw do Starego Sacza w omawianym ckresie pozwoli w pewnej mierze
okresli¢c charakter zar6wno samych pielgrzymek, jak tez kultu bl. Kingi,
bedzie mozna bowiem odpowiedzie¢ na pytanie, czy kult ten obejmowatl
wszystkie kategorie spoleczenstwa, czy tez ograniczal sie tylko do pew-
nej grupy ludzi. )

Nie znamy zadnego opracowania na temat pochodzenia spolecznego
pielgrzyméow starosadeckich przed beatyfikacjg bl. Kingi. Dlatego mu-
simy postuzy¢ sie materialem zaczerpnietym ze zZrédel, ktéorymi sa

* Artykul niniejszy stanowi V rozdzial rozprawy magisterskiej z zakresu hi-
storii KoSciola, pisanej pod kierunkiem ks. prof. M. Rechowicza na Wydziale Teo-
logicznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, pt. Starosadecki ruch pqtniczy
(XIV—XVII w.), Lublin 1966. Praca skiada sie z 5 rozdziatéw: I — ,Miejsce kul-

tu”, II — ,,Geografia pielgrzymek”, III — , Typologia pielgrzymek”, IV — ,Prak-
tyki religijne pielgrzymek”, V — ,Spoleczny charakter pielgrzymek starosgdec-
kich”.

1 Por. K. S. Kramer, Die Mirakelbiicher der Wallfahrt Grafrath, ,.Baye-
rische Jahrbuch fiir Volkskunde”, 1951, s. 102.

2 Por. R. Roussel, Les pélerinages d travers les siecles, Paris 1954, s. 313—
319.
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przede wszystkim opisy cudéw dokonanych za przyczyng Blogosta-
wionej. Opisy te (Miracula) dolaczane byly zwykle do zywotow (Vita)
bt. Kingi i dlatego ich zestawy spotykamy w Vita S. Kyngae (XIV w.), 3
w Vita B. Kunegundis J. Dlugosza (XV) 4 oraz w zywocie wydanym przez
M. I. Frankowica w 1718 r. 5 Oproécz tego opisy cudéw znajdujg sie w ak-
tach proceséw beatyfikacyjnych: diecezjalnego z 1628 r. i apostolskich
z 1629 i 1684 r.5 Wspomniane opisy cudéw moéwia zazwyczaj o tym, ze
dana osoba udala sie do Starego Sacza, by prosi¢ wzglednie dziekowaé
za otrzymane laski u grobu bl Kingi. Przy tej okazji poznajemy nazwi-
ska pielgrzyméw lub przynajmniej czy byt to mezczyzna, kobieta czy tez
dziecko, $wiecki czy duchowny, a nastepnie czy ludzie ci przychodzili
z miasta czy wigski. Ponadto podany jest zazwyczaj stan spoleczny piel-
grzymo6w 7 oraz niejednokrotnie ich zawdd. W rozpracowaniu materialu
napotykamy jednak na trudnosci, poniewaz nie wszystkie opisy podaja
dokladne wiadomosci pod tym wzgledem. Stosunkowo najdokladniejsze
dane dotyczace pochodzenia spolecznego pielgrzyméw podajg zrédia opo-
wiadajgce o cudach z XVII w., a szczegdlnie akta proceséw beatyfika-
cyjnych. Bardzo skgpe natomiast wiadomosci pod tym wzgledem posiada
rejestr cudow z lat 1522—1560, podany przez M. 1. Frankowica. 8 Prze-
kaz ten zaledwie w czterech procentach opiséw podaje dane dotyczace
pochodzenia spotecznego patnikéw. Jest to powazny brak, gdyz z tego
ckresu pochodzi niemal polowa znanych opiséw cudéw, wspominajgcych
o pielgrzymkach do grobu bt Kingi. Z drugiej jednakze strony — opisy
te obejmujg stosunkowo krotki okres czasu. Dlatego opierajgc sie glow-
nie na pozostalych opisach mozna przedstawi¢ udzial poszczegbélnych
grup spolecznych w starosgdeckim ruchu pielgrzymkowym, majac na
uwadze caly omawiany okres.

Dla zilustrowania i udokumentowania omawianej problematyki zo-
stalo wykonane zestawienie wszystkich znanych opisow cudéw dotycza-
cych wydarzen, ktoére zaistnialy od $mierci bl. Kingi do jej beatyfikacji.
Uwzgledniono w nim tylko opisy osobowe, méwigce zasadniczo o piel-
grzymkach indywidualnych, poniewaz niemozliwg rzeczg byloby usta-

3 Monumenta Poloniae Historica (cyt. MPH), t. IV, Lwéw 1884, s. 662—744.

4 Opera omnia, ed. A. Przezdziecki, Krakéw 1887, t. I, s. 183—336.

5 M.I. Frankowic, Wizerunek Swietej doskonatosci [..] w wielkiej Stu-
dze Bozej Blogostawionej Kunegundzie [..] ja$niejgcy, Krakow 1718.

6 Akta wszystkich trzech proceséw zawiera jeden rekopis, ktéry w niniejszej
pracy cytujemy: Processus movus particularis in causa beatificationis [..] Servae
De Cunegundis [..] A. D. 1684 [..], Rzym, Archivum Congregationis SS Riti, Proc.
647 (cyt. Proc.). '

7 Termin ,stan spoleczny” uzywany jest tutaj, zgodnie ze sposobem wyrazania
si¢ w Polsce przedrozbiorowej, na oznaczenie klasy czy warstwy spolecznej.

8 Frankowic, op. cit, s. 280—323.
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lenie skladu osobowego wszystkich pielgrzymek grupowych. Osoby
przybyle w grupie innych pielgrzyméw zostaly uwzglednione w tym
zestawieniu tylko wéwczas, gdy w opisach s3 wymienione oddzielnie jako
pielgrzymujgcy we wlasnych intencjach. Nie zostaly natomiast wziete
pod uwage wzmianki o swiadkach przybywajacych czesto razem z uzdro-
wionymi, by pod przysiega zaswiadczyé o prawdziwosci zapisu dokona-
nego u grobu bl Kingi. Opuszczone wreszcie zostaly osoby niosgce
wzglednie prowadzace dzieci i cigzko chorych, gdyz opisy nie zawsze ich
wymieniajg. Po wylaczeniu takich przekazow znaleziono 843 opisy,
z ktorych czerpane sg wiadomosci' dotyczace udzialu poszezegdlnych
grup spotecznych w starosgdeckim ruchu pielgrzymKowym.

Omawiajac udzial poszczegélnych grup spotecznych w starosadeckim
ruchu patniczym, nalezy zwiréci¢ najpierw uwage na wzajemny stosu-
nek kobiet, mezczyzn i dzieci. Chodzi wiec o zbadanie, czy bt. Kinga jako
niewiasta byla czczona glownie przez kobiety, czy tez modlili sie do niej
réowniez mezczyzni. Trzeba stwierdzi¢, ze zrodla czesto moéwig ogolnie
0 udziale w pielgrzymkach ludzi réznego wieku, zaré6wno mezczyzn, jak
i niewiast.® Na podstawie za$ zestawienia opisow cudéw dochodzimy do
wniosku, ze w ciggu czterech wiekow, o ktérych tutaj jest mowa, na 843
pielgrzyméw przybylo do Starego Sacza: 382 kobiety (45,8%), 342 mez-
czyzn (40%) i 119 dzieci (14,2%). Kiedy jednak zwrécimy uwage na po-
szczegblne okresy czasu, to zauwazymy w ciagu wiekdéw duzg roznice
pod tym wzgledem. Przedstawia sie to nastepujgco:

czas pielgrzymki kobiety mezezyzni dzieci
XIV w. 8 (38,1%) 1 ( 4,8%) 12 (57,1%)
XV w. 29 (45,3%) 22 (34,4%) 13 (20,3%)
XVI w. 224 (58,6%) 109 (28,6%) 49 (12,8%)
XVII w. 121 (33,1%) 210 (54,6%) 45 (12,3%)

Na podstawie wiec zachowanych Zrédet wynika, ze z biegiem czasu
wzrastala liczba mezczyzn przybywajacych do grobu bi. Kingi, a zmniej-
szala sie w stosunku do nich liczba kobiet i dzieci. Odnosi sie to przede
wszystkim do XVII w. Trzeba przyznaé, ze w rzeczywisto$ci stosunek
ten przedstawial sie zapewne nieco inaczej. Fakt, ze w XV w. gwaltownie
wzrosla liczba mezczyzn w opisach, a zmniejszyla sie liczba kobiet, nalezy
tlumaczyé gléwnie tym, ze wiadomo$ci o pielgrzymkach tego okresu

9 Por. Proc., k. 441’, 497, 501.
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czerpiemy przede wszystkim z zeznan $wiadkoéw trzech procesé6w beaty-
fikacyjnych. Podczas proceséw zas przestuchiwani byli w wiekszej czesci
mezczyzni, opowiadajacy zazwyczaj o laskach, ktoérych sami doznali za
przyczyna bl. Kingi. Zreszta zZrédla, notujac uzdrowienia u grobu Blogo-
stawionej, zapisywaly najcze$ciej tylko mezczyzn, nawet w wypadku,
jesli przybyla cala rodzina, a stad ich liczba wzrastala. Niemniej mimo
te zastrzezenia narzuca sie wniosek, ze z uplywem czasu mezczyzni wig-
czali sie do kultu bl. Kingi mocniej, niz to mialo miejsce w okresie po-
czatkowym. Szczegélnie w 2. polowie XVII w. wzroslta ich liczba ze
wzgledu na niespokojne czasy. Mialo to miejsce zwlaszcza w zwigzku
z wyprawg wiedenska, kiedy wigcej modlono si¢ do Blogostawionej 10
i dlatego wtedy wlasnie w Starym Saczu spotykamy wiecej Zolnierzy. 1!

Jesli chodzi o udzial poszczegdélnych stanéw spolecznych w starosg-
deckim ruchu patniczym, to zgodnie z przekazami zrédiowymi trzeba
stwierdzi¢, ze do grobu bl. Kingi przybywali r6zni ludzie, a wiec: ,,bi-
skupi [...], senatorowie, szlachta, mieszczanie i pospolity lud’” 12 Sposréd
nich interesujgcy jest udzial? duchownych w pielgrzymkach do Starego
Sagcza. Nie ulega watpliwosci, ze brali oni czynny udzial w nabozen-
stwach i uroczystosciach odprawianych w kosciele klasztornym, szcze-
golow jednak zrodia nie podajg. Znajdujg sie tylko ogdlne wzmianki, ze
w dni $§wigteczne, a szczegélnie 24 VII, przybywato duzo kaplanéw za-
konnych i diecezjalnych.13 Zdarzalo sie tez, ze pielgrzymi prosili ka-
planéw, by udali sie z nimi do grobu Blogostawionej i odprawili tam
w ich intencjach msze $§w. 14 Istnieje nadto w Zrédlach wiele wzmianek,
ze duchowni réznych stopni przybywali indywidualnie do Starego Sa-
cza, by tutaj prosi¢ wzglednie dziekowaé za otrzymang laske. Wieksza
czes¢ tych pielgrzymek miala miejsce w okresie pdzniejszym. W prze-
kazach wczesniejszych tylko J. Dlugosz wspomina o dwéch plebanach, 15
jednym nizszym duchownym !¢ i jednej zakonnicy, 17 a M. I. Frankowic

10 Por. ibid.,, k. 504; Frankowic, op. cit, s. 414; St. Zalteski, Swieta
Kinga i jej klasztor starosqdecki (szkic historyczny), Lwoéw 1882, s. 62—73; J. Sy -
ganski, Arendy klasztoru starosqdeckiego w XVI i XVII wieku, Lwéw 1904,
s. 79. _

11 Por. Frankowic, op. cit, s. 398, 408, 411, 412, 413; Proc., k. 108.

12 Por. Proc., k. 61, 112, 439, 441’, 461, 474’, 475°, 483, 497, 501, 627’; Franko-
wic, op. cit, s. 406.

13 Por. Proc., k. 322°, 324, 440’, 446, 469, 482, 509, 523, 540’.

14 Por. ibid,, k. 219, 301, 320°, 359—359’, 405; Frankowic, op. cit,, s. 295,
398, 404.

15 Dtugosz op. cit, s. 321, 322.

16 Ibid., s. 321.

17 Ibid., s. 333—334.
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o kaplanie, ktéry przyby! do Starego Sacza razem z pielgrzymem. 18
Wszystkie inne opisy méwigce o duchownych, zwlaszcza wyzszych sto-
pni, odnosza sie¢ dopiero do XVII w., gdy nasilaly sie starania o beatyfi-
kacje. Swiadkowie proceséw czesto podkreslaja, ze byli u grobu bl Kingi
biskupi, 1® wyliczajac przede wszystkim kardynatéw — J. Radziwilla
i B. Maciejowskiego oraz biskupé6w — Gembickiego i Trzebickiego. 20
Oprocz biskupéw przybywali do Starego Sgcza pralaci i kanonicy (tytu-
lowani w aktach I procesu ,reverendus dominus” a w aktach II i III
procesu — ,,perillustris et admodum reverendus”) 2!, plebani (,,venera-
bilis dominus”, reverendus dominus”), 22 wikarzy (,,venerabilis’’) 23 oraz
blizej nieokresleni kaplani (,,venerabilis”, ,,venerabilis dominus”). 2
Wymieniani sg rowniez zakonnicy — zaréwno kaptani (tytulowani ,,reli-
giosus pater” lub ,reverendus et religiosus”) 25 i bracia (,,religiosus’) 2,
jak tez opaci i inni przelozeni (,,perillustris et reverendus”). 2’ Szcze-
gb6lnie podkreslani sg w zréodlach jezuici, 2 ktérzy nawet wysylali ze
swych domoéw co roku po dwoch wzglednie trzech profeséw lub nowi-
cjuszy do grobu bl Kingi, by tutaj modlili sie w intencjach zakonu. 29
Zakonnicy, jak $wiadcza przekazy, radzili czesto chorym, by udawali sie
do bt Kingi z prosbg o pomoc,3®* a jeden z nich rozsylat w butelkach
wode ze zrdédetka Blogostawionej. 3! Oprocz tego przychodzity czeste do
grobu bl Kingi zakonnice (tytulowane ,religiosa virgo”), najczesciej
klaryski starosgdeckie. 32

Odnosnie do poszczegélnych klas spoteczenstwa trzeba przede wszyst-
kim zwréci¢c uwage na udzial w pielgrzymkach do Starego Sacza szla-

18 Frankowic, op. cit, s. 295.

19 Proc., k. 440°—441, 446, 454, 484, 486°, 497, 503, 516, 519°, 523, 527, 619—620’.

20 Ibid., k. 366—366’, 440’, 503, 619—620’.

21 Ibid., k. 198, 199, 209—209’, 392—392’, 398, 500, 562, 599’, 622’, 625; Fran k o-
wic, op. cit, s. 324, 388, 401.

22 Dtugosz op. cit, s. 321, 322; Proc., k. 199, 200, 219, 226, 283’, 294—294’,
297°, 301°, 302—303, 443, 500, 507, 510°, 562, 565’; Frankowic, op. cit, s. 388,
401, 413.

23 Proc., k. 205’, 219, 219, 301.

24 Ibid., k. 201°, 372—375°, 375'—376, 404—404°, 443.

25 Ibid., k. 107—108, 206°, 207, 207, 374’, 375, 376’, 379'—380, 389, 390’, 397—397’,
514, 517’; Frankowic, op. cit,, s. 390, 397, 402, 403, 406.

26 Proc., k. 208.

27 Ibid., k. 376’, 379°—380, 437’.

28 Ibid., k. 108, 219—219’, 396°, 407, 411.

29 Ibid., k. 219—219’,

30 Ibid., k. 209’, 335, 337", 389’; Frankowic, op. cit, s. 384.

31 Proc., k. 381"

32 Dtugosz op.cit, s. 333; Proc., k. 213—213’, 214, 363, 368, 369'—370, 370—
370°, 377, 377", 318, 379; Frankowic, op. cit, s. 406, 419.
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chty, mieszczan i chlopéw (w ogdle warstw najnizszych). W opisach
podajacych pochodzenie spoleczne pielgrzyméw okreslenia i tytuly nie
s3 zawsze jednoznaczne i stad pochodza pewne trudnosci w ustaleniu
przynaleznos$ci patnikéw do danej klasy.

Ze zrodel dowiadujemy sie, ze byli w Starym Saczu nawet krélowie,
ki6rzy najczesciej zatrzymywali sie tutaj w drodze na Wegry. 38 Szcze-
gblnie uroczyscie przyjmowany byt Jan III Sobieski z senatorami i ry-
cerstwem po powrocie z wyprawy wiedenskiej. 34

Réznie okreslajg przekazy zrédlowe pielgrzymdéw pochodzenia szla-
checkiego. Najcze$ciej postuguja sie w tym celu tytulem ,nobilis”, 35
ktory M. 1. Frankowic, a czasem i akta proces6w beatyfikacyjnych, mé-
wigc o podobnych wypadkach, oddaja w jezyku polskim przez ,,szlache-
tny”. 3¢ O pochodzeniu szlacheckim moéwi tez wzmianka o herbie rodziny
pielgrzyma. 37 Tytul za$ ,,generosus’”, 38 jak wynika z kontekstu, wska-
zuje na pielgrzymow ze znaczniejszych rodzin szlacheckich. O tym sa-
mym mowig okreslenia ,,comes” 3% i ,ksigze” 40 czy tez wzmianka, ze
pielgrzym pochodzil z rodu senatorskiego. 4 Na przynaleznos¢ do stanu
szlacheckiego” wskazuje tez urzad piastowany przez ludzi warstw wyz-
szych. W ten spos6b wymieniani sg pielgrzymi sprawujgcy urzad kasz-
telana, ¥ miecznika, ¥ podczaszego, 4 podkomorzego, ¥ podskarbiego, 46
sedziego, 47 starosty 8 i wojewody. 49

Podobnie jak pielgrzymi pochodzenia szlacheckiego, tak i mieszcza-

33 Por. Zaleski, op. cit,; s. 61—73; Syganski, op. cit, s. 2.

34 Por. Proc., k. 496'—497, 504’; Frankowic, op. cit, s. 414; W. Bazie-
lich, Zycie obyczajowe i kulturalne Starego Sqcza w XVII wieku, ,Rocznik Sg-
decki”, I (1939) 58; Zaleski, op. cit.,, s. 109.

33 Dtugosz op. cit, s. 301, 311, 320, 326, 331, 332; Proc., k. 108, 200—200’,
201, 202’, 209’, 210, 215°, 216’, 217, 218, 218'—219, 223’, 226—226°, 292—292’, 293’, 294,
331, 332’, 344’, 346°, 348’, 350, 357—357", 373, 376, 387, 388, 449, 466, 479’, 521°.

3 Frankowic, op. cit, s. 289, 289—290, 395, 396, 397, 404, 405, 406, 407, 408,
411, 412, 413, 418, 419, 420; Proc., k. 199°, 286, 301, 315, 348, 354’, 366, 387.

37 Proc., k. 245,

38 Ibid., k. 199'—200, 205, 208—208’, 216°, 218’, 221’, 223'—224, 224—224’, 225’, 312,
459, 488, 491, 494’, 525, 528", 538’, 542’, 553’, 586.

39 MPH, 1V, 732, 733.

40 Frankowic, op. cit, s. 392.

41 Proc., k. 367, 410.

42 Ibid., k. 108, 616°—617; Frankowic, op. cit, s. 411, 420.

43 Proc., k. 367.

44 Tbid., k. 521’; Frankowic, op. cit, s. 412.

45 Proc., k. 108; Frankowic, op. cit, s. 396.

46 Frankowic, op. cit, s. 309.

47 Ibid., s. 408.

48 Ibid., s. 405, 408, 412.

19 Ibid., s. 411.
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nie réznie sg okreSiani w przekazach zrodlowych. Najczesciej mieszcza-
nin nazywany jest ,,civis”,5 a w aktach proceséow beatyfikacyjnych
»famatus civis”, 51  spectabilis civis’ 32 oraz czasem ,honestus civis” 33,
Okreslenie ,famatus” wystepuje zazwyczaj w polaczeniu z ,,civis” i oz-
nacza zawsze mieszczanina. Dlatego mozna bez obawy bledu przyjaé, ze
o mieszczanach jest mowa w dziewieciu opisach, ktore podaja tylko ty-
tut ,,famatus” bez dodatkowego okreslenia ,,civis”’. Wskazuje na to row-
niez fakt, ze miejscem ich zamieszkania jest miasto. ¢ J. Dlugosz pocho-
dzenie miejskie pielgrzymow czesto zaznacza wyrazeniem ,,oppidanus”, 55
a M. 1. Frankowic dla XVI i XVII w. oraz czasem akta procesow beaty-
fikacyjnych — po prostu ,mieszczanin”. 56 Radcy miejscy natomiast sg
okre$lani tytutami: ,honoratus [..] consul” 57 lub ,,vir consularis”, 58
co M. I. Frankowic w podobnych wypadkach oddaje przez ,rajca’.59
Za mieszczan mozna tez uwazaé kupcéw i rzemieSlniké6w zamieszkalych
w miastach. 60

U grobu bl. Kingi spotykamy takze ludzi z warstw najnizszych,
a wiec przede wszystkim wiesniakéw. Takich bylo zapewne najwiecej,
chociaz zrédla stosunkowo rzadko o nich wspominaja. Przekazy z XIV
i XV w. okreslajg wiesniakéow, ktérzy przybyli do Starego Sacza, jako
,ruricola”, @ | colonus”, 2 ,agricola”, 6 | rusticanus”, ¢4 ,,cmetho” 5 czy
tez ,,pastor”. % M. I. Frankowic pisze znow o ,,kmieciu”, 67 ,rolnikach”, 68

50 MPH 1V, 733, 736; Dlugosz op. cit, s. 313, 328; Proc., k. 202, 205, 208'—
209, 210°, 215°—216, 359'—360, 405, 535°, 576’.

51 Proc., k. 203—203°, 204, 205, 205", 206, 208’, 210°, 210'—211, 214, 216, 217"—218, 221,
223, 223°, 308, 316, 317—318, 318—318’, 321, 323, 324'—325, 326'—327’, 334, 334'—335,
338, 382’, 383—385’, 393—393°, 394, 454, 471’, 475°, 593.

52 Tbid., k. 531°.

53 Thid., k. 202, 202—202’, 204, 204', 208°, 212’, 221—221’, 290’—291, 319, 333.

54 Ibid., k. 214, 216, 220’, 221°, 225, 291’, 311, 341—341’, 549.

55 Dlugosz op.cit., s. 305, 316, 319, 320, 323, 324, 328, 329, 335.

56 Frankowic, op. cit, s. 310, 323, 388, 389, 390, 391, 392, 394, 398, 404, 405,
409, 410, 411, 419, 420; Proc., k. 340—340’, 487.

57 Proc., k. 484°, 546, 578’.

58 Ibid., k. 315.

5 Frankowic, op. cit, s. 388, 398, 418.

60 Por. Dlugosz, op.cit, s. 333; Proc., k. 202—202’, 203—203’, 206, 211'—212,
214, 217—218, 220°, 223, 311, 319, 338, 383—385", 389’—390, 393—393’; Frankowic,
op. cit., s. 282, 297.

61 Dtugosz op.cit, s. 298, 305, 309—310, 325, 333.

62 Ibid., s. 299.

63 Ibid., s. 312, 313, 325, 328, 329, 333.

64 Ibid., s. 334.

65 Ibid., s. 329.

66 Ibid., s, 317.

67 Frankowie, op. cit, s. 303. 68 Ibid., s. 286, 291, 313.

3 Roczniki Teol.-Kanoniczne, t. XIV, £. 4
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,,parobkach”, ¢ a jeden raz o ,chlopie” ¢ Akta natomiast proceséw bea-
fyfikacyjny-ch okreslaja rolnikéw tytulem ,laboriosus” "1 czy tez ,labo-
riosus ecmetho” 72 Tytul zas ,honestus”, z wyjatkiem polaczenia ,hone-
stus civis”, dotyczy zazwyczaj warstw nizszych, bowiem oznaczani sg
nim mieszkancy wiosek  wzglednie ludzie zyjgcy z rolnictwa, a na-
stepnie stuzgce ™ i biedne wdowy. 7® To samo trzeba powiedzie¢ o wyra-
zeniu ,,discretus” na oznaczenie organisty, ™ ko$cielnego, " nauczyciela
szkoty parafialnej ™ i notariusza ziemskiego, 8¢ jeSli ci mieszkaja na wsi
i nie posiadaja dodatkowego okresSlenia, méwigcego o innym pocho-
dzeniu. Tutaj nalezg jeszcze mieszkancy wiosek o okreslonym zajeciu,
np. ogrodnik, 8 mlynarz, 82 kowal, 8 a oprdécz tego poddani klasztoru 84
i w ogoéle ubodzy. 85

Analizujgc w ten sposéb przekazy zrédlowe pod wzgledem pocho-
dzenia spolecznego pielgrzyméw stwierdzamy, ze na 843 opisy doty-
czace czterech wiekéw, o jakie nam tutaj chodzi, udzial poszczegdlnych
stanéw w starosadeckim ruchu patniczym przedstawial sie nastepujaco:

czas duchowni swileccy niepewne
szlachta ] mieszczanie | wieéniacy | Pochodzenie
XIV w. — 3 (14,3%) 3 (14,3%) 5 (23,8%) 10 (47,6%)
XV w. 4 (6,3%) 6 (9,4%) , 12 (18,7%) ’ 23 (36%) 19 (29,6%)
XVIw. 2 (0,5%) 9 (1,3%) 4 (1,1%) | 21 (5,5%) 350 (91,6%)
XVII w. 58 (15,4%) 133 (35,4%) 104 (27,7%) 53 (14%) 27 (7,5%)
ogbdlem 64 (7,6%) 147 (17,4%) 123 (14,6%) 102 (12,1%) 407 (48,3%)

69 Ibid., s. 285, 305, 321.

70 Ibid., s. 302. s
71 Proc., k. 222, 222,

72 Ibid., k. 201—201’. .

73 Por. ibid., k. 201, 214—215, 215°, 216, 222, 222’, 307, 353.
74 Por. ibid., k. 335°—336, 342, 355, 355, 360—360’, 361, 361’.
75 Ibid., k. 225'—226.

76 Ibid., k. 201, 212—212’, 217.

77 Ibid., k. 359°—360.

78 Ibid., k. 329'—330.

79 Ibid., k. 359.

80 Ibid., k. 107’, 108, 108’, 307.

81 Dlugosz op. cit, s. 327; Proc., k. 289'.

82 Dlugosz op.cit, s. 329; Proc., k. 355°; Frankowic, op. cit, s. 312.
83 Frankowic, op. cit, s. 297, 389; Proc., k. 393.

84 Frankowiec, op. cit, s. 295, 310.

85 MPH IV, 734; Frankowic, op. cit, s. 301.
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Ukazany w powyzszym zestawieniu obraz zapewne nie odpowiada
rzeczywistosci, gléwnie ze wzgledu na malg liczbe ludzi ze stanéw naj-
nizszych, a duzy procent duchownych i szlachty. Skoro jednak zwrécimy
uwage na ponad 48% opiséw, glownie z XVI w., ktore nie podaja po-
chodzenia spolecznego pielgrzymoéw, to zauwazymy, ze wzmianki te naj-
czeSciej podajg tylko imiona pielgrzyméw, bez nazwisk., Je§li czasem
jest podane nazwisko, to ma ono raczej charakter przydomka np. Kapa,
Skiba, Trabata, Kielbasa, Ogorzaltek, Garstka, Furman, Cie$la, L.atka itp.
Poza tym ludzie ci przybywaja przede wszystkim z wiosek. Na tej pod-
stawie mozna przyjac, ze owi pielgrzymi wywodzili sie z warstw nizszych,
z wyjatkiem kilku zamieszkalych w miastach. Je§li bowiem chodzi o lu-
dzi warstw wyzszych, to posiadali oni juz nazwiska, ktore zawsze sg po-
dawane. Mozna zatem przyja¢, ze ok. 60% pielgrzyméw do Starego Sa-
cza z okresu przed beatyfikacjg bi. Kingi to ludzie pochodzacy z warstw
nizszych.

Z drugiej strony — latwo zauwazyé¢, ze najwiecej pielgrzyméw ze
stanu szlacheckiego znalezé mozna w zrddlach odnoszacych sie do
XVII w., a zwlaszcza w aktach proceséw beatyfikacyjnych. Pochodzi to
stad, ze $wiadkami proceséw byli najczeSciej ludzie z tego stanu i jako
tacy opowiadali o laskach, ktére otrzymali za przyczyng bl. Kingi oni
sami wzglednie ich znajomi. Zreszty w przekazach zrédlowych mozna
dostrzec tendencje do skrupulatnego notowania pielgrzymoéow ze stanéw
wyzszych oraz duchownych. Mniej natomiast starano sie o zapisy mo-
wigce o patnikach ze stanéw nizszych, ktérzy sami najczesciej nie umieli
pisa¢. Dlatego, pomimo czestych wzmianek w zrédlach o duchownych
i szlachcie, mozna przyja¢ bez obawy bledu, ze w ogromnej wiekszosci
pielgrzymi starosadeccy rekrutowali sie z klas niZzszych spoleczenstwa,
ale nie zabraklo takze ludzi nalezgcych do warstw wyzszych.

Na koniec wypada sie zastanowi¢ nad tym, czy w kulcie bl. Kingi,
a szczegblnie w pielgrzymkach do jej grobu, wyrézniali sie ludzie jakie-
gos zawodu, czy tez nie obserwujemy pod tym wzgledem zadnej réznicy.
Trudno jest poda¢ wyczerpujgce dane odnosnie do tego zagadnienia, po-
niewaz Zrodla rzadko wskazuja na zawdd ludzi odbywajacych piel-
grzymki. Poza tym nie da sie ustali¢ skladu osobowego pielgrzymek
grupowych, a one majg bardzo duze znaczenie. Niemniej wérod piel-
grzyméw mozna wyr6zni¢ grupe ludzi o okreslonym zawodzie, ale ze
wzgledu na szczuply material trudno byloby stosowaé¢ tutaj jakies po-
rownania.

Latwo jednak mozna zauwazyé¢, ze specjalne miejsce wsrdd pielgrzy-
grzyméw do Starego Sacza zajmujg goérnicy kopalni soli. Czcili oni bi.
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Kinge w Wieliczce i Bochni, 8 ale takze przybywali co roku do jej grobu
zaré6wno prywatnie, 87 jak i grupowo 8 czy tez procesjonalnie. 8 Na ich
zwigzek z postacig bl Kingi i na nabozenstwo do niej wplywaly zapewne
m. in. podania o poczatkach kopalni soli w Polsce taczonych z ta Btogosta-
wiong. 9 Nie bez znaczenia w tym wzgledzie byla tez opieka bt Kingi
nad owymi kopalniami podczas pozaré6w w nich szalejacych i zwigzane
z tym pielgrzymki gornikéw do Starego Sgcza. Chodzi tu gléwnie o piel-
grzymke z Bochni ok. 1431 r. 9 i z Wieliczki w 1645 r. 92

Oprocz goérnikéw czesto wymieniani sg pisarze, 9 zolnierze 9 i stu-
zgce. % Pewng grupe stanowig tez owczesni ,,inteligenci”’, a mianowicie
organisci, kosécielni, kierownicy szkét parafialnych i adwokaci. Ci ludzie
najczesciej sg tytulowani ,discretus”. % Kilka razy wzmiankowani sg
takze ztotnicy 97 i kowale 9% O innych nhatomiast czytamy tylko spora-
dycznie. Sg to tkacze, 9%, garncarze, 19 stolarze, 101 cyrulicy, 192 apteka-
rze, 193 czapnicy, 1% snycerze, 195 mlynarze, 1% ogrodnicy, 107 kucharze 108
i kupcy. 109

86 Por. Proc., k. 555, 556', 583’, 586", 587, 588’, 590, 591, 592’, 601, 605; Frank o -
wic, op. cit, s. 395.

87 Por. Dlugosz op. cit, s. 326, 329—330; Proc., k. 357’, 556—556°, 586, 593,
599'; Frankowic, op. cit., s. 392, 398, 399.

88 Por. Dlugosz op. cit, s. 330—331; Proc., k. 600, 602°—603, 605; Fran-
kowic, op. cit,, s. 393—395.

89 Proc., k. 600, 602°—603.

90 Por. ibid., k. 53°, 54, 55, 56, 56°, 57, 58, 58’, 59, 60’ i in.

91 Dlugosz op. cit., s. 330—331, por. Proc., k. 181°—182.

22 Frankowie, op. cit, s. 393—395; por. Proc., k. 556—556".

98 Dlugosz op.cit, s. 332; Frankowiec, op. cit., s. 296, 404; Proc., k.
107, 108, 108’, 214, 225°, 307, 449, 531°.

94 Proc, k. 108; Frankowic, op. cit,, s. 398, 408, 411, 412, 413.

95 MPH 1V, 735; Dlugosz op.cit, s. 301, 311, 314, 322, 332; Frankowic,
op. cit., s. 284, 300, 314, 315, 317, 355; Proc., k. 225’—226.

96 Proc., k. 203, 205°, 213, 329°'—330, 359'—360, 405'—406, 484’, 535’; Frank o=
wic, op. cit., s. 309, 419.

97 Proc., k. 206, 214, 217, 218, 338.

98 Ibid., k. 391, 393; Frankowic, op. cit. s. 297, 389.

99 Dlugosz op. cit, s. 316.

100 Ibid., s. 333; Proc., k. 223’.

101 Proc., k. 319, 338.

102 Ibid., k. 203—203’.

103 Ibid,, k. 220°, 221, 383—385'.

104 Ibid., k. 211’'—212, 311.

105 Frankowic, op. cit, s. 397.

106 DiIugosz op.cit, s. 329; Frankowic, op. cit., s. 312; Proc., k. 355

107 Dtu gosz op. cit, s. 329; Proc., k. 289’.

108 Frankowic, op. cit, s. 305, 404.

109 Proc., k. 389°—390, 393—393’; Frankowiec, op. cit, s. 282,
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Na podstawie tych krétkich wzmianek mozna przyjaé¢ zdanie, ze piel-
grzymki do grobu bl. Kingi nie byly zwigzane gléwnie z jedng warstwag
spoteczna «czy tez z jednym zawodem. Wprawdzie w kulcie Blogostawio-
nej wyrézniaja sie gérnicy kopalni soli, ale nie tak dalece, by nadawali
oni temu kultowi jaki$§ specyficzny charakter.

Konkludujac trzeba stwierdzi¢ na podstawie analizy przekazéw zré-
dlowych, ze starosadecki ruch patniczy przed beatyfikacjg bl. Kingi
obejmowat wszystkie kategorie ludzi. Spotykamy bowiem u grobu tej
Blogostawionej nie tylko kobiety i dzieci, ale takZze mezczyzn, cho¢ za-
chowana jest naturalna przewaga niewiast. Przybywali do Starego Sa-
cza nie tylko swieccy, ale tez duchowni. Ci ostatni na pcczatku przycho-
dzili raczej wyjatkowo. Dopiero w XVII w., gdy nasilaly sie starania
o beatyfikacje bl Kingi, liczba ich, zwlaszcza duchownych wyzszych
stopni, znacznie wzrasta. Pielgrzymi $wieccy rekrutujg sie nie tylko
z warstw nizszych, ale widzimy u grobu Blogoslawionej takze miesz-
czan, szlachte, senatoréw, a nawet kréléw. Podobnie wspominajg zrodla
przedstawicieli niemal wszystkich 6wczesnych zawodow ze szczegdlnym
podkresleniem gornikéw kopalni soli. Mozna wiec stwierdzie, ze staro-
sadecki ruch pielgrzymkowy, a wiec i kult bl. Kingi, na terenach swego
rozwoju byl pod wzgledem spolecznym powszechny, gdyz uczestniczyly
w nim wszystkie grupy spoleczenstwa.

LE CARACTERE SOCIAL DES PELERINAGES A STARY SACZ (XIVe—XVIle s.)

L’analyse des sources, surtout des récits de miracles (Miracula) de 1’époque
précédant la beéatification de Kinga (Cunégonde) (XIVe—XVIIe) montre que son
tombeau attirait des pélerins de toutes conditions. Y accouraient, en effet, non
seulement des femmes et des enfants mais aussi des hommes; ces derniers toute-
fois sont plus fréequemment mentionnés aux XVIe et XVIle s, qu’a la période pré-
cédente. Parallélement a l'accroissement d’efforts pour obtenir la béatification
de la Servante de Dieu augmenta aussi le nombre d’ecclésiastique parmi les pé-
lerins. Les laics se recrutaient surtout parmi les couches inférieures de la popula-
tion mais on voyait aussi a Stary Sgcz des bourgeois, des nobles, des sénateurs,
voire des membres de la famille royale. Enfin, les sources contemporaines men-
tionnent presque toutes les professions de 'époque; elles soulignent en particulier
les pélerinages effectués par les mineurs des salines, sans toutefois chercher a im-
primer un caractére spécifique au culte de la Bse. Kinga. L’on peut donc affir-
mer que les pélerinages a Stary Sacz, partant aussi le culte de la Bienheureuse,
s’étendaient a I’ensemble de la sociéteé.



