STANISEAW CELESTYN NAPIORKOWSKI OFMConv, Lublin

PODSTAWY PRAWDY O NIEPOKALANYM POCZECIU
I PODANIE JEJ PRZEZ KOSCIOE DO WIERZENIA

W 1854 roku papiez Pius IX bullg Niewypowiedziany Bég — Ineffabilis Deus
- oglosit dogmat o Niepokalanym Poczeciu Najswietszej Maryi Panny. Jak do
tego doszto? Koniecznie trzeba postawi¢ to pytanie, poniewaz Pismo Swiete
nigdzie wyraznie o nim nie méwi, pierwsze wieki o nim milczaly, a $rednio-
wiecze wiodlo gorace spory, przy czym przeciwnicy mieli liczebng przewage,
a byli posréd nich réwniez wielcy $wieci i wybitni teologowie.

Swoje stfowo na ten temat rozlamuje na dwie czedci: Czes¢ I: ,,Dwie drogi
do dogmatyzacji” Czes¢ II: ,,Dogmatyzacja i dogmat”

DWIE DROGI KU DOGMATOWI

Dlugo dojrzewala wiara w Niepokalane Poczecie Matki Bozej. Dojrzewanie
rozwijalo sie drogg teologii (via theologiae) oraz droga poboznosci (via devotionis).

Droga teologii

Droga teologii do ogloszenia dogmatu byla dluga i trudna z wielu ragji.
Gléwne ,argumenty przeciwko” zestawil najwiekszy kaznodzieja maryjny
$redniowiecza, §w. Bernard, i najwiekszy teolog sredniowiecza, $w. Tomasz
z Akwinu. Najwiekszy autorytet na ambonie i najwigkszy na uniwersyteckiej ka-
tedrze niech wyloza racje, ktdre tak dtugo nie pozwalaty méwic radosnego TAK!
Niepokalanemu Poczeciu Matki Najswietszej.

Sprzeciw $w. Bernarda z Clairvaux (+ 1153)'
Sw. Bernard, cysters, byt wielkim czcicielem Maryi. Historia nadala mu
nawet tytul ,Doktor Maryjny” - Doctor Marianus. Byl jednak przekonany,

! Prawdopodobnie najstawniejszy kaznodzieja maryjny wszechczaséw, duchowy ,dyktator”
Europy zachodniej pod koniec pierwszej polowy XII wieku, jeden z najwybitniejszych glosicieli
wypraw krzyzowych, wielki reformator zycia zakonnego, doradca papiezy, krélow i ksigzat, jeden
z najwiekszych mistykéw chrzedcijanistwa, Doktor Koséciola, zwany Doktorem Miodoplynnym
- Doctor Mellifluus lub Doktorem Maryjnym - Doctor Marianus.
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ze nie wolno przypisywa¢ Matce Bozej przywileju Niepokalanego Poczgcia.
Tymczasem dowiedziat si¢, ze w Lionie kanonicy wprowadzili $wigto Poczecia
Maryi. Wprawdzie nazwa $wigta nie zawierala przymiotnika ,,Niepokalane”,
jednak bez trudu mozna i trzeba byto domysla¢ sie bez trudu, ze chodzi o $wigto
Niepokalanego Poczgcia (przeciez nie $wietuje sie w liturgii poczecia w grzechu,
czyli pokalanego poczecia). Wielki czciciel Maryi postanowil energicznie wy-
stapi¢ przeciwko niefortunnemu (tak byt przekonany) pomystowi duchownych
w Lionie. Wyslal do nich obszerny list w tej sprawie?.

Juz w pierwszych stowach $w. Bernard stwierdza, ze $wieto Poczecia Najswiet-
szej Maryi Panny nie opiera sie na jakimkolwiek uzasadnionym fundamencie, ze
Kosciot nie zna takiej praktyki liturgicznej, ze nie nalezy wprowadza¢ nowosci,
ze takiej praktyki nie zna starozytna tradycja, ze nie wprowadzali takiego $wie-
ta Ojcowie Kosciota i nie uzgodniono tego ze Stolica Apostolska®. A wiec — na
pierwszym miejscu §w. Bernard postawil argument z Tradycji, tzn. z jej braku.

Koéciél - zdaniem Doktora Maryjnego - przekazuje tradycje o $wietym
narodzeniu Maryi, ale nie o $wietym Jej poczeciu przez Joachima i Anng. Skoro
prorok Jeremiasz byl uswiecony w tonie swej matki (Jr 1, 5), réwniez krél Da-
wid (Ps 70, 6; 21, 11) i Jan Chrzciciel (Ek 1, 41), mozna, a nawet trzeba wierzyc¢,
ze tym bardziej Matka Boza zostala u$wiecona w tonie §w. Anny. Zatem - tak
— dla $wietego narodzenia (poniewaz znane s3 przyklady uswieconych w tonie
matek), ale nie ma podstaw do twierdzenia o §wietym poczeciu®. Swiete naro-
dzenie - tak, $wiete poczecie — nie!

Sw. Bernard - za §w. Augustynem - pozadliwos¢ blednie utozsamial z grze-
chem, a poniewaz poczynanie dziecka lgczy si¢ z pozadliwoscig, dlatego Swiety
musial wierzy¢, ze poczecie zawsze jest skalane grzechem?®. Jeéli Maryja zostala
poczeta przez swoich rodzicéw, znaczy to, Ze Jej poczecie bylo skalane grzechem

2Sw.Bernard z Clairvoux, Epistola CLXXIV (458) ad canonicos Lugdunenses, de
conceptione S. Mariae: PL 182, 332-336.

* »Inter Ecclesias Galiz constat profecto Lugdunensem hactenus praminuisse, sicut dignitate
sedis, sic honestis studiis, et laudabilibus institutis. Ubi etenim @que viguit disciplin® censura,
morum gravitas, maturitas consiliorum, auctoritatis pondus, antiquitatis insigne? Preasertim
in officiis ecclesiasticis haud facile unquam repentinis visa est novitatibus acquiescere, nec se
aliquando juvenili passa est decolorari levitate Ecclesia plena judicii. Unde miramur satis, quid
visum fuerit hoc tempore quibusdam vestrum voluisse mutare colorem optimum, novam in-
ducendo celebritatem, quam ritus Ecclesi nescit, non probat ratio, non commendat antiqua
traditio. Nunquid Patribus doctiores, aut devotiores sumus?”: PL 182, 332-333.

‘PL 182, 333-334,

® ,Si igitur ante conceptum sui sanctificari minime potuit, quoniam non erat; sed nec in
ipso quidem conceptu, propter peccatum quod inerat ut post conceptum in utero jam existens,
sanctificationem accepisse credatur, qua excluso peccato sanctam fecerit nativitatem, non tamen
et conceptionem”. PL 182, 335-336.
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i takim by¢ musialo. Tylko Chrystus byl niepokalanie poczety, poniewaz poczal
sie z Ducha Swietego®.

List $w. Bernarda przeciwko wierze w Niepokalane Poczecie Maryi konczy
sie nastepujaco:

»Skoro tak si¢ rzeczy maja, jakaz pozostaje racja za $wietem Poczecia? Jakim
prawem, pytam, stwierdza sie¢ $wiete poczecie, ktére nie jest z Ducha Swietego,
by nie powiedzie¢, Ze jest z grzechu, albo $§wietowanie czego$, co wcale nie jest
$wiete? Chwalebna [Panna] wprowadza falszywa $§wietoé¢. Zresztg Zadng miara
nie bedzie podobala si¢ jej nowos¢, matka nierozwagi, siostra zabobonu i cérka
lekkomys$lnoéci przyjeta zuchwale wbrew obrzadkowi Kosciota. Jedli bowiem
tak sie wydaje, nalezy skonsultowaé wczeéniej autorytet Stolicy apostolskie;j,
a nie tak nagle i bez namystu goni¢ za garstka niekompetentnych prostakéow. Juz
wczeéniej wprawdzie odkrylem ten blad u niektérych, ale przymykalem oczy,
pobtazajac poboznosci, ptynela bowiem z prostego serca i z milosci Dziewicy.
Tutaj jednak chodzi o madrych i to w stawnym oraz szlachetnym Kosciele, kto-
rego jestem synem w sposob szczegélny’; skoro odkrylem zabobon, nie wiem,
czy méglbym go skrywaé bez ciezkiej obrazy réwniez was wszystkich. To zas, co
powiedzialem, powiedzialem rzeczywiscie bez uprzedzen jako zdrowiej madry.
Wszystko to, jak i inne [poglady], zastrzegam w spos6b szczegdlny autorytetowi
iosgdowi Kosciota Rzymskiego. Jesli w czymkolwiek sadze¢ inaczej, gotowy jestem
poprawic to zgodnie z jego sadem™.

Stanowisko sw. Tomasza z Akwinu (} 1274)°

Wielki scholastyk nie stawial kwestii: ,,Czy Matka Boza byla niepokalanie
poczeta?”, ale w ramach wykladu o Chrystusie (chrystologia) podjal temat
uéwiecenia Maryi. Uczynil to w ,,Sumie teologicznej” (cze$¢ III, kwestia 27,
artykuly 11 2).

W artykule 1 (Czy blogostawiona Dziewica zostala swietg przed opusz-
czeniem lona swej matki?) napisal, ze - jak si¢ wydaje - nie byla uswiecona w
lonie matki (przytacza 4 racje), sam jednak stawia teze, Ze Maryja jednak byla
u$wiecona w lonie swojej matki. Przemawia za tym - jego zdaniem - liturgiczna
praktyka Ko$ciota obchodzenia uroczysto$ci Narodzenia NMP; przeciez obcho-
dzi sie $wieta jedynie ludzi $wietych. Koédciot zatem, ustanawiajgc $wieto naro-
dzin kogo$, musi wierzy¢, ze ten ktoé byt §wiety w momencie swoich narodzin.

¢ PL 182, 336.

7 Sw. Bernard urodzil si¢ w metropolii lioniskie;j.

® PL 182, 336.

® Najwybitniejszy teolog dominikan6w; od niego wywodzi si¢ wielki nurt szkoly tomistycznej.
Stanowisko tego olbrzyma w kwestii Niepokalanego Poczgcia orientuje nas w stanie teologicznej
$wiadomosci nie tylko tamtych czaséw, ale takze wiekéw pézniejszych pozostajacych pod jego
wplywem.
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Odnosi sie to réwniez do obchodzenia $wigta narodzin Maryi. Trzeba przyja¢,
ze musiata by¢ uéwiecona w tonie matki'®. Sw. Tomasz broni tego stanowiska:

»W Pi$mie $w. nie mamy wzmianki o u§wieceniu Naj$wietszej Maryi Panny,
ani nie méwi nam ono, Ze Maryja byla uswiecona w lonie matki. Pismo $w. nie
wspomina tez o Jej narodzeniu. Lecz, jak twierdzi Augustyn, méwiac o wniebo-
wzieciu Dziewicy, Ze skoro milczenie Pisma §w. na ten temat nie przeszkodzito
w dowodzeniu, iz Maryja zostala wzieta do nieba wraz z ciatem, tak tez nie
przeszkodzi w dowodzeniu, ze byla uswiecona w lonie matki. Nie bez podstaw
wierzymy bowiem, ze Ta, ktdra zrodzila «Jednorodzonego Syna Ojca pelnego
laski i prawdy» (J 1, 14), otrzymatla przywilej faski wigkszy niz inni ludzie. Totez
czytamy, iz Aniot rzek! do Niej (Lk 1, 28): «BadZ pozdrowiona, taski petnan.
A wszak spotykamy u niektdrych pozostalych ludzi przywilej polegajacy na
uswieceniu w tonie matki. Dotyczy to np. proroka Jeremiasza, do ktérego byly
skierowane slowa (Jer 1, 5): «Pierwej nizeli§ wyszedl z zywota, uswiecitem cigy.
A takze Jana Chrzciciela, o ktérym powiedziano (Ga 3, 20): «Duchem Swietym
napelniony bedzie jeszcze w Zywocie matki swojej». Uzasadniona jest wiec wiara,
ze Naj$wietsza byla uswiecona przed swoim narodzeniem”

W dopowiedzeniach do tego podstawowego wykladu (tzw. odpowiedzi na
zarzuty) przyjmuje rozréznienie: niepokalane poczecie oraz u§wiecenie w tonie
matki. Drugie przyjmuje i go broni, pierwsze postrzega jako niemozliwe do przy-
jecia:

Ad 4. Grzech pierworodny zaciggamy przy urodzeniu, bo przez nie zostaje
przekazana ludzka natura, a wlasciwie ja ten grzech obcigza. Moment, w kt6-
rym to nastepuje, wiaze sie §cisle z zapoczatkowaniem duszy rozumnej w zyciu
ptodowym czlowieka. I nic nie stoi na przeszkodzie, Zeby bezpo$rednio po tym
nastapilo uswiecenie poczetego plodu. Po przyjeciu duszy rozumnej, przez jakis
czas ptéd pozostaje w fonie matki, ale juz nie do przyjecia natury ludzkiej, tylko
dla osiggniecia jakiego$ wykorniczenia tego, co si¢ poczeto'.

Rozumowanie §w. Tomasza jest uwarunkowane §redniowieczng antropo-
logig. Wedtug wspélczesnej antropologii, ktéra Koscioét katolicki zdecydowanie
glosi, czlowiek jest czlowiekiem od chwili poczecia, a nie ,,dopiero po jakims$ cza-
sie”, np. po 3 miesigcach (takie stanowisko znajduje silne oparcie w naukowych
badaniach zaplodnionej ludzkiej komorki: otrzymuje ona w genach zapis infor-

10 Ecclesia celebrat Nativitatem Beata Virginis. Non autem celebratur festum in Ecclesia nisi
pro aliquo sancto. Ergo Beata Virgo in ipsa sui nativitate fuit sancta. Fuit ergo in utero sanctificata”,
STh I, q. 27, a. 1.

1t _Ad quartum dicendum quod peccatum originale trahitur ex origine inquantum per eam
communicatur humana natura, quam respicit proprie peccatum originale. Quod quidem fit quando
proles concepta animatur. Unde post animationem nihil prohibet prolem conceptam sanctificari:
postea enim non manet in matemo utero ad accipiendam humanam naturam, sed ad aliqualem
perfectionem eius quod iam accepit”



PODSTAWY PRAWDY O NIEPOKALANYM POCZECIU... 21

macyjny decydujacy o dalszym rozwoju nowego czlowieka, z takimi szczegélami
jak kolor oczu...; dlatego Kosciét katolicki nie godzi sie na przerywanie ciazy
nawet w pierwszych jej tygodniach). Tymczasem w $redniowieczu zastanawiano
sie, kiedy Bog stwarza dusze¢ i ,wlewa” ja w zyjacy juz ptéd. Przyjmowano, ze
wczesniej Bog daje dusze chlopcu (dos¢ powszechnie przyjmowano, ze w 40-tym
dniu od chwili poczecia), a pézniej dziewczynce (w 80-tym dniu od poczecia).
Na pytanie o moment zaciagania grzechu pierworodnego, odpowiadano: nie
przed ,wlaniem” duszy! Uswiecenie zatem nie moglo dokona¢ si¢ wczesniej.
Jesli pytamy ,,Kiedy nastapito uwolnienie Maryi od grzechu pierworodnego?”,
jedyna sensowna odpowiedz brzmi: ,,Nie wczesniej niz ,,wlanie duszy do jej ciala
ksztaltowanego juz jaki$ czas w tonie matki™2.

W artykule 2 (Czy Najswietsza Panna byla uswiecona przed polaczeniem
sie duszy z cialem?) §w. Tomasz odpowiada negatywnie:

»~Dwa s3 powody, dla ktérych uswiecenie Najswietszej Panny przed polacze-
niem si¢ duszy z cialem nie da si¢ pomysle¢. Po pierwsze, uswiecenie, o ktérym
mowa, to nic innego, jak oczyszczenie z grzechu pierworodnego, bo jak moéwi
Dionizy, §wietoé¢ to ,,doskonala czysto$¢”. Skoro za$ wina nie moze by¢ oczysz-
czonainaczej jak przez taske, a taska moze istnie¢ tylko w stworzeniu rozumnym,
to przed wlaniem duszy rozumnej Najswietsza Panna nie byla uswiecona.

Po drugie, podmiotem winy moze by¢ tylko stworzenie rozumne, totez
pléd, zanim si¢ nie potaczy z dusza rozumnga, nie jest obcigzony wing, i dlatego
gdyby Najswietsza Panna byla uswiecona przed polaczeniem si¢ duszy rozumne;j
z cialem, to nie moglby w niej istnie¢ grzech pierworodny. A wéwczas odkupie-
nie i zbawienie dokonane przez Chrystusa, stosownie do sléw: «On sam zbawi
lud swdj od grzechéw jego» (Mt 1, 21), byloby Maryi niepotrzebne. Byloby to
wszakze czyms$ niewlasciwym, gdyby Chrystus, méwiac slowami sw. Pawla, nie
byt «Zbawicielem wszystkich ludzi» (1 Tm 4, 10). Wobec tego pozostaje przyjac
poglad, ze uswiecenie Najswietszej Panny dokonato sie po potaczeniu duszy
rozumnej z cialem”

Najwyrazniej $w. Tomasz wyklucza Niepokalane Poczgcie Matki Bozej
w odpowiedzi na trudno$ci postawione na poczatku tego artykutu. Taki przywilej
Maryi, jego zdaniem, uwlaczalby Chrystusowi, gdyz czyniiby dla Niej zbedne
Jego odkupienie:

Ad 2. ,,Gdyby dusza Naj$wietszej Panny nigdy nie byla tkni¢ta przez zma-
z¢ grzechu pierworodnego, uwlaczaloby to godnosci Chrystusa, jako zbawcy
wszystkich bez wyjatku. I dlatego czystos¢ Najswietszej Panny ustepowata

2 Sw. Tomasz szedlza Arystotelesem, ktéry przyjmowal kolejnoéé powstawania dusz w ludzkim
embrionie: najpierw pojawia si¢ wegetatywna, wlasciwa roslinom, nastepnie zmystowa, wlasciwa
zwierz¢tom, a dopiero po nich dusza duchowa, wlasciwa tylko cztowiekowi.
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tylko czystosci Chrystusa, ktéry bedac Zbawca wszystkich w ogole, sam nie
potrzebowal zbawienia. Chrystus byl calkowicie wolny od grzechu pierworod-
nego, $wiety byt od pierwszej chwili swego poczecia, stosownie do stéw: «Co sie
z ciebie narodzi $§wiete, Synem Bozym bedzie nazwane» (Lk 1, 35). Ale Najswiet-
sz3 Panne obcigzal grzech pierworodny, wszakze przed urodzeniem si¢ zostata
Z niego oczyszczona™."?

Czy $wieto Poczecia Maryi nie §wiadczy o wierze Koéciola w Niepokalane
Jej Poczecie? Sw. Tomasz nie widzi w tej praktyce argumentu z Niepokalanym
Pocze¢ciem:

Ad 3. ,,Chociaz Ko$ciét rzymski nie obchodzi uroczystosci Poczecia Naj-
$wietszej Panny, toleruje jednak zwyczaj obchodzenia tego $wieta, zachowany
w niektérych Koéciolach. Totez nie nalezy tego swieta wrecz odrzucac. Uroczystos¢
Poczecia nie upowaznia jednak do twierdzenia, ze Blogoslawiona Dziewica byla
$wieta juz w chwili swego poczecia. Lecz skoro nie wiemy w jakiej chwili zostala
uswiecona, to uroczysto$¢ Poczecia jest raczej uroczystoscia jej uswiecenia”.

Latwo zauwazy¢ inny spos6b argumentowania przeciwko Niepokalanemu
Poczeciu u dwu naszych wielkich ludzi $redniowiecza: Bernarda i Tomasza.
Wielki Kaznodzieja akcentuje przede wszystkim nowos¢ tej nauki (potaczonej
z praktyka obchodzenia $wieta); Wielki Scholastyk argumentuje gtéwnie ze
wspanialodci dziela Chrystusa (Maryja musi potrzebowa¢ Chrystusa-Zbawi-
ciela, musiala wiec wczesniej zaciagnaé grzech) i z powszechno$ci grzechu
pierworodnego.

Rozwiazanie tych trudnosci musiato poczeka¢ na franciszkanina Jana, ze
szkockiej miejscowoséci Duns, zwanego Janem Dunsem Szkotem.

Teolog Niepokalanego Poczecia: bl. Jan Duns Szkot (+1308)

Stynal z wyjatkowej precyzji filozoficznego i teologicznego myslenia (na-
zwano go Doktorem Subtelnym - Doctor Subtilis). Byl franciszkaninem. Nauczat
w Cambridge, Oksfordzie, Paryzu i Kolonii. Jemu historia stusznie przyznata
zastuge przetamania oporu teologéw wobec nauki o Niepokalanym Poczeciu
Matki Bozej. Po pierwsze, zaprotestowal przeciwko utozsamianiu pozadliwosci
z grzechem pierworodnym. Po drugie, odwrdcil $redniowieczne rozumowanie:
jak ono ze $w. Tomaszem odrzucalo Niepokalane Poczecie Maryi ze wzgledu na

**,Ad secundum dicendum quod, si nunquam anima Beata Virginis fuisset contagio origi-
nalis peccati inquinata, hoc derogaret dignitati Christi, secundum quam est universalis omnium
Salvator. Et ideo sub Christo, qui salvari non indiguit, tanquam universalis Salvator, maxima fuit
Beatz Virginis puritas. Nam Christus nullo modo contraxit originale peccatum, sed m ipsa sui
conceptione fuit sanctus: secundum llud Luc 1, [35]: «Quis ex te nascetur sanctum vocabitur Filius
Dei». Sed Beata Virgo contraxit quidem originale peccatum, sed ab eo fuit mundata antequam ex
utero nasceretur”
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chwale Chrystusa, tak on chwalg Chrystusa argumentowal za Niepokalanym
Poczeciem. Ttumaczyl, ze odkupienicze dzielo Chrystusa nie byloby doskonate,
a Chrystus nie bytby doskonalym Odkupicielem, gdyby nikt nie byt ustrzezony
przed grzechem pierworodnym. Przelomowe myslenie mtodego franciszkanina't
w nauce o Niepokalanym Pocz¢ciu Maryi otworzylo droge do dogmatyzacji.
Ponizsze fragmenty wykladu Dunsa Szkota wyjete z jego wyktadow oksfordzkich
(Opus Oxoniense, czyli Ordinatio", naleza do najbardziej znaczacych tekstow
mariologicznych w dziejach chrzescijaristwa. Najpierw Szkot przypomina niemal
powszechnie panujace stanowisko (z ktérym sie nie godzi):

»Powszechnie méwi sie, Ze [Maryja] byla poczeta w grzechu pierworodnym,
a to ze wzgledu na przytoczone autorytety i z uwagi na dwie racje. Jedng z nich
jest wielkos$¢ (excellentia) jej Syna, on bowiem, jako powszechny odkupiciel,
wszystkim otworzyl brame. Gdyby jednak blogostawiona Maryja nie zaciagnela
grzechu pierworodnego, nie otworzyly jej bramy, nie bytaby bowiem przed nia
zamknieta. Zamyka sie¢ przeciez jedynie na skutek grzechu. Odnosi si¢ to przede
wszystkim do grzechu pierworodnego.

Drugg racje stanowi to, co widzimy w blogostawionej Pannie: przeciez uro-
dzila si¢ zgodnie z powszechnym prawem, a co za tym idzie, cialo jej zaistnialo
i uformowalo sie ze skazonego nasienia. Tak wiec w jej ciele byta taka sama
racja skazenia jak w ciele innych rodzacych sie droga pochodzenia. A poniewaz
skazone cialo kazi dusze, dlatego w jej duszy byla taka sama racja skazenia, jak
w duszach innych (ludzi) przychodzacych na §wiat w zwyczajny sposéb [...]”

Przeciwko pierwszej racji (z wielkosci Syna, doskonatego odkupiciela) ar-
gumentuje wlasnie z wielkosci Syna, najdoskonalszego Odkupiciela:

»Przeciwko pierwszej racji argumentuje sie z doskonaloéci (ex excellentia)
jej Syna jako odkupiciela, pojednawcy i posrednika, dzigki czemu nie zaciagnela
grzechu pierworodnego.

Najdoskonalszy bowiem posrednik dokonuje najdoskonalszego aktu posredni-
czenia w stosunku do osoby, na rzecz ktérej posredniczy. Chrystus zatem posiadat
najdoskonalszy z mozliwych stopien posredniczenia w stosunku do osoby, narzecz

" Pozostawil po sobie olbrzymi dorobek filozoficzny i teologiczny. Zmarl majac 43 lata. Naj-
wybitniejszy aktualnie znawca mysli bl. Jana Dunsa Szkota, Edward Iwo Zielinski, franciszka-
nin z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, przyblizyl mysl tego genialnego filozofa i teologa
w swojej rozprawie doktorskiej (Nieskoriczonosé bytu Bozego w filozofii Jana Dunsa Szkota, Lu-
blin 1980) oraz habilitacyjnej (Jednoznacznosé transcendentalna w metafizyce Jana Dynsa Szkota,
Lublin 1988). Por.tez]. F. Bonnefoy OFM, Le Ven. Jean Duns Scot. Docteur de I»Immaculée
Conception. Son milieu — Sa doctrine - Son influence, Roma 1960; B. Btoch OFM, Jan Duns
ze Szkocji, Rzym-Poznan 1986; L. Veuthey OFMConv, Jan Duns Szkot. Mysl teologiczna, t}.
M. Kaczynski, Niepokalanéw 1988.

15 Za: Teksty o Matce Bozej. Franciszkanie Sredniowieczni, oprac. M. S. Wszotek (Beatam me
dicent,red.S.C. Napidrkowski, t. 5), Niepokalanéw 1992, s. 118-123.
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ktérej byl posrednikiem; w stosunku do zadnej innej osoby nie mial wyzszego
stopnia (posrednictwa) jak odnoénie do Maryi, a zatem itd. Bytoby to niemozliwe,
gdyby nie zastuzyl jej ustrzezenia (praeservare) od grzechu pierworodnego [...].

Kto$, kto obraza kréla, dopuszcza si¢ tak wielkiej zniewagi, Ze obcigza ona
réwniez dzieci (przestepcy), a obrazony je wydziedzicza itd. Zniewagi tej nie
da sie inaczej usungé, jak tylko zaofiarowaniem krolowi przez kogo$ prawego
jakiego$ daru, ktéry posiadalby wieksza site zjednujaca i byt bardziej mily niz
obraza popelnionego grzechu. Kto$ sklada w ofierze dar do tego stopnia mily
i tak doprowadza do pojednania dzieci (przestepcy) z krélem, by ich nie wy-
dziedziczyt, jednak krél czuje si¢ obrazony przez kazdego potomka, chociaz
poZniej przebacza obraze ze wzgledu na zastugi posrednika. Gdyby jednak
6w posrednik mégl przeprosi¢ kréla maksymalnie i w sposéb najdoskonalszy,
i gdyby magl zapobiec jakiejkolwiek obrazie kréla przez potomkéw w przyszio-
§ci, bytoby to czyms$ cenniejszym niz krolewskie podarowanie wyrzadzonej mu
zniewagi. Nie jest to niemozliwe, skoro obrazit kto$ inny i nie pochodzi ona
z wlasnej winy [...].

Nikt nie jest w stanie maksymalnie i w spos6b doskonaly przeprosi¢ kogo$ za
obraze, ktérg mu kto$ wyrzadzil, jesli nie bedzie mdgt zapobiec tej obrazie. Jesli
bowiem przeprasza si¢ obrazonego, proszac, by przebaczyl, nie jest doskonalym
pojednawcy [...]. Chrystus zatem nie przeprasza Trdjcy w sposéb doskonatly za
wine, ktéra musza zaciagaé dzieci Adama, je$li nie zapobiega obrazaniu si¢ Trojcy
na kogos$ i zaciaganiu takiej winy przez dusze jakiego$§ potomka Adama [...].

Zaklada si¢ jednak powszechne, ze byt on tak doskonalym posrednikiem
jakiej$ osoby, mianowicie Maryi, iz ja ustrzegl [podkreslenie moje, SCN]* od
wszelkiego grzechu uczynkowego, a wiec podobnie i od grzechu pierworodnego
[...]. Zadna zatem osoba nie bedzie w najwyzszym [...].

Niewgatpliwie, wspanialszym darem jest ustrzec przed zlem niz pozwoli¢
popas¢ w zlo, a nastepnie z niego wyzwala¢ [...].

Maryja w najwyzszym stopniu potrzebowata Chrystusa jako odkupiciela
[...]. Ona bardziej potrzebowala posrednika uprzedzajacego grzech, by go nigdy
nie musiala zaciggna¢ i by go nie zaciagnela™’.

' Na egzaminie po wykladach z mariologii studentka otrzymata pytanie z tezy o Niepokalanym
Poczgciu Maryi: Matka Boza zostala uwolniona z grzechu pierworodnego, czy ustrzezona przed
grzechem pierworodnym? Studentka, ktéra bardzo rzadko uczestniczyla w wyktadach, odpowie-
dziata: ,Uwolniona!” Natychmiast wstawilem ,niedostatecznie” do indeksu. Na korytarzu przed
salg egzaminacyjna studentka dziwila si¢ i oburzata: ,Za jedno stowo mnie oblal!” Rzeczywiscie
- tym razem za jedno tylko slowo, ale to wlasnie slowo arcyjasno méwi, czy rozumie si¢ dogmat
o Niepokalanym Poczeciu.

'” Dla bezposredniego kontaktu ze Zrédtami podaje cho¢ kilka oryginalnych tekstéw Jana Dunsa
Szkota: , Dicitur communiter - quod sic, propter auctoritates assumptas, et propter rationes a duobus
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Droga poboznosci

Dojrzewanie wiary w Niepokalane Poczecie Matki Bozej dokonywalo sie
przede wszystkim na drodze poboznos$ci. Lud chrzeécijanski jest obdarzony
przez Ducha Swigtego zdrowym wyczuciem wiary (sensus fidei), ktére niekiedy
poprzedza teologéw w dochodzeniu do prawdy. Przekonywajacy tego przyklad
daja czasy arianizmu, ktéry odmawial Béstwa Chrystusowi. W IV wieku he-
rezja ta wstrzasne¢la chrzescijanstwem Wschodu. Podczas gdy wielu (a nawet
wiekszos$¢) biskupéw przeszlo na arianizm, lud wytrwal przy ortodoksyjnej
wierze w Chrystusa'®. Liczne badania pozwalaja zestawi¢ kalendarz wazniej-
szych wydarzen:

- V wiek - Po raz pierwszy pojawia si¢ teza o pelnej bezgrzesznosci Matki
Bozej. Wyszla od herezja pelagianizmu (Pelagiusz, Julian z Eklanum). Zaszkodzito
to sprawie, gdyz pelagianie wychodzili z blednych zalozen: bezgrzeszno$é¢ — wedtug
nich - plynie z doskonalosci ludzkiej natury, ktéra bez pomocy taski moze by¢
bezgrzeszna. Ich zdaniem, niepokalane poczecie jest wspolnym losem wszystkich
chrzescijan. Bledy pelagian ozywily zainteresowanie tematem. Stanowisko pela-
gian ostro zwalczal §w. Augustyn (+430).

- VII-VIII wiek. Na Wschodzie powstaje $wieto Poczecia. Kaznodzieje na-
zywali to poczecie ,,$wietym”. Nie méwilo sie jeszcze o Niepokalanym Poczeciu,
ale o Poczeciu Najswietszej czy Poczgciu Najczystszej.

mediis, quorum unum est ex excellentia Filii sui: ipse enim - ut redemptor universalis - omnibus
ianuam aperuit; sed si beata Maria non contraxisset originale non indiguisset redemptore, nec
ipse sibi ianuam aperuit, quia non fuisset sibi causa; non enim clauditur nisi propter peccatum et
maxime originale [...].

Perfectissimus enim mediator perfectissimum actum habet mediandi possibilem respectu
alicuius personz pro qua mediatur - ergo Christus habuit perfectissimum gradum mediandi po-
ssibilem respectu alicuius personz respectu cuius erat mediator; respectu nullius persona habuit
excellentiorem gradum quam respectu Mari.

[...] nullus summe sive perfectissime placat aliquem pro offensa alicuius contrahenda nisi
possit prevenire ne illi offendatur, nam si iam offensum placat ut remittat, non perfectissime
placat [...].

Maria maxime indiguisset Christo ut redemptore; ipsa enim contraxisset originale peccatum
ex ratione propagationis communis nisi fuisset praventa per gratiam mediatoris, — et sicut alii
indiguerunt Christo ut per eius meritum remitteretur eis peccatum iam contractum, ita illa magis
indiguit mediatore praeveniente peccatum, ne esset aliquando ab ipsa contrahendum et ne ipsa
contraheret”

Iohannes Duns Scotus,Ordinatio, II1,dist. 3,q. 1, w: P.Carolus Bali¢ OFM, Johannes
Duns Scotus Doctor Immaculatae Conceptionis. 1. Textus auctoris, Roma 1954, 6-16. Por. takze:
P. Carolus Bali¢, Johannes Duns Scotus et historia Immaculatae Conceptionis, Romae 1955.

8 Por. T. M. Bartolomei OSM, Linflusso del ,Senso delia Fede” nell’esplicitazione del
Dogma dell'Imm. Conc. della B. Vergine degna Madre di Dio, ,Marianum” 25(1963) fasc. III,
s. 297-346.
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- IX wiek. Swiqto Poczecia Maryi przechodzi na Zachéd, najpierw do nie-
ktorych klasztoréw w Niemczech, a nawet w Rzymie.

— Tuz przed 1066 rokiem swieto Poczecia Maryi przechodzi do Anglii, ale
nie zdazylo sie jeszcze zakorzeni¢, gdy przyszli Normanowie (1066). Ponownie
$wieto pojawilo sie tutaj ok. 1120 roku i szybko przyjeto sie mimo protestow
$w. Bernarda, stad przeszlo na kontynent.

— XII wiek. Sw. Bernard z Clairvaux (+ 1153) w liscie do kanonikéw z Lionu
gwaltownie gani wprowadzenie przez nich $wieta Poczecia Najswigtszej Maryi
Panny (stusznie domniemywal, Ze chodzi o swieto Niepokalanego Poczgcia, po-
niewaz nie obchodziliby liturgicznie poczecia pokalanego)'.

— Piotr Lombard (+ 1160), ktérego IV Libri Sententiarum do XVI wieku stano-
wity podstawe wykltadéw teologii, upowszechnil augustyriska teorie o pozadliwosci
jako istocie grzechu pierworodnego, co niepomiernie hamowato rozwoj teologii
Niepokalanego Poczecia.

— XIII wiek. W teologii dominujg makulisci ze §w. Tomaszem ( 1274) na
czele.

- Okolo trzeciej dekady XIV wieku obchodzi to swieto Kuria Rzymska.
Bl. Jan Duns Szkot (+ 1308) przetamuje teologiczng argumentacja makulistow.

- XV wiek. Sobdér w Bazylei w 1439 roku oglosit dogmat o Niepokalanym
Poczeciu?, jednak w tym czasie nie byl prawomocnym soborem (zamknal go
papiez Eugeniusz IV w 1437 roku z racji silnych tendencji koncyliarystycznych
i antypapieskich tego soboru; w latach 1437-1449, kiedy kontynuowal on swoje
prace wbrew papieskiemu rozwigzaniu, byt soborem schizmatyckim). Poniewaz
jednak we Wloszech i w Hiszpanii Sobdr Bazylejski mial spore poparcie, jego
dekret nie byl bez znaczenia dla rozwoju wiary w Niepokalane Poczecie.

- Rok 1476. Nowy etap znaczy pontyfikat franciszkanina, Sykstusa IV (1471-
-1484). Jako pierwszy z papiezy uznal i oficjalnie zatwierdzit §wieto. Obchodzil je
osobiscie, uroczyscie i publicznie w samej Kurii. Zatwierdzit dwa nowe oficja. Jako
pierwszy z papiezy oficjalnie zaangazowal autorytet Stolicy Apostolskiej na rzecz
$wieta, jednak nie posunat sie do rozciagniecia go na caly Kosciét. W Konstytucji

“Sw.Bernard z Clairvoux, List do kanonikéw z Lionu w sprawie Poczgcia Najswigt-
szej Maryi Panny, oprac. i tl. S. C. Napidérkowski, ,Roczniki Teologiczne”, 48(2001) z. 2,
s. 147-152,

2 Definicja Soboru w Bazylei: ,,Okreslamy i o§wiadczamy, ze nauka, wedlug ktérej chwalebna
Panna Maryja, Matka Boga, na mocy szczegolnej uprzedzajacej i dzialajacej taski Bozej nigdy fak-
tycznie (rzeczywiécie, aktualnie) nie byta poddana grzechowi pierworodnemu, zawsze byta wyjeta
z jakiegokolwiek grzechu pierworodnego czy uczynkowego, byta wigc $wigta i niepokalana, jest
naukg pobozng zgodng z kultem Ko$ciota, z wiarg katolicky, z prawami rozumu i z Pismem Swie-
tym; Ze ona [taka nauka] winna by¢ zatwierdzona, utrzymywana i wyznawana przez wszystkich
katolikéw i ze odtad w przysztoéci nikomu nie wolno inaczej glosi¢ kazan czy nauczaé.].D. Mansi
i in., Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, XX1X, col. 183.
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Cum praeexcelsa (Skoro przewspaniale) zabronil atakowania nauki o Niepokala-
nym Poczeciu jako niezgodnej z wiarg Ko$ciola; stwierdzil, Ze wiara w Niepokalane
Poczegcie odzwierciedla powszechne przekonanie wiernych, wypowiadajace sie
m.in. w liturgii mszalnej i brewiarzowej*. W Konstytucji Grave nimis (Zbyt ciezkie
— 1483 rok) ponownie wziagl w obrone wierzacych w Niepokalane Poczecie przed
zarzutami przeciwnikéw??. - W XV wieku przyjmuje si¢ szeroko tzw. $lub krwi
(bronienia nawet za cen¢ Zycia prawdy o Niepokalanym Poczeciu).

Konstytucje Sykstusa IV zainspirowaly ruch immakulistyczny, ktory osia-
gnal swéj szczyt w XVI wieku?,

2t ,Cum przexcelsa meritorum insignia, quibus regina celorum, Virgo Dei genitrix gloriosa,
sedibus preelata ®thereis, sideribus quasi stella matutina preerutilat, devota considerationis indagine
perscrutamur...: dignum, quin potius debitum reputamus, universos Christi fideles, ut omnipotenti
Deo (cuius providentia eiusdem Virginis humilitatem ab @terno respiciens, pro reconcilianda suo
auctori humana natura lapsu primi hominis terna morti obnoxia, eam sui Unigeniti habitaculum
Spiritus, Sancti preparatione constituit, ex qua carnem nostra mortalitatis pro redemptione populi
sui assumeret et immaculata Virgo nihilominus post partum remaneret) de ipsius immaculatee
Virginis mira conceptione gratias et laudes referant, et instituta propterea in Dei Ecclesia Missass,
et alia divina officia dicant, et illis intersint, indulgentiis et peccatorum remissionibus invitare,
ut exinde flant eiusdem Virginis meritis et intercessione divina gratie aptiores” Sixtus IV,
Consttitutio ,Cum Praeexcelsa; 28 Februarii 1476, w: Doctrina Pontificia. Documentos marianos,
ed. H. Marin, Madrid 1954 (dalej: DM), s. 71-72.

22_Sane cumS. Romana Ecclesia de intemerata semperque Virginis Mariz conceptione publice
festum sollemniter celebret, et speciale ac proprium super hoc officium ordinaverit nonnulli, ut
accepimus, diversorum ordinum pradicatores in suis sermonibus ad populum publice per diversas
civitates et terras affirmare hactenus non erubuerunt, et quotidie pradicare non cessant, omnes
illos, qui tenent aut asserunt, eandem gloriosam et immaculatam Dei genitricem absque origina-
lis peccati macula fuisse conceptam, mortaliter peccare, vel esse hereticos, eiusdem immaculatee
conceptionis officium celebrantes, audientes sermones illorum, qui eam sine huinusmodi macula
conceptam esse affirmant, peccare graviter... Nos huiusmodi assertiones utpote falsas et erroneas
et a veritate penitus alienas, editosque desuper libros pradictos, id continentes, quoad hoc aucto-
ritate apostolica tenore prasentium reprobamus et damnamus... (sed reprehenduntur etiam ii) qui
ausi fuerint asserere, contrariam opinionem tenentes, videlicet gloriosam Virginem Mariam cum
originali peccato fuisse conceptam, haresis crimen vel peccatum incutrere mortale, cum nondum
sit a Romana Ecclesia et Apostolica Sede decisum...” Sixtus 1V, Constitutio ,Grave nimis’,
4 septembris 1483, DM, s. 73-74.

2 Uniwersytet w Paryzu w 1497 roku postanowil, by kandydaci do akademickich stopni skia-
dali przysiege bronienia nauki o Niepokalanym Poczeciu. W §lady tego uniwersytetu do polowy
XVII wieku poszio ok. 150 uniwersytetéw i kolegiow, m.in. Uniwersytet w Krakowie. Pojawila
si¢ bardzo rycerska forma poboznosci immakulistycznej: sktadano $lub obrony Niepokalanego
Poczecia az do przelewu krwi wlacznie (votum sanguinis). W polowie XVII wieku istnialo 366
oficjéw o Niepokalanej. Powstawaly rdzne zakony i stowarzyszenia pod tym tytulem. W Polsce
wielkg popularnoscia cieszylo si¢ Arcybractwo Literackie Niepokalanego Poczg¢cia; nalezeli do
niego réwniez krélowie. Miejska Rada Lwowa przekazata Papiezowi 100 argumentéw przeciwko
tezom makulistéw. W XVII wieku wprowadzono w Polsce §piewanie Godzinek o Niepokalanym
Poczgciu.
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- Rok 1536. Papiez Pawel II1 Konstytucja Breviarium Divini Officii z 3 lipca
1536 r. zatwierdzil brewiarz z oficjum o Poczgciu Swigtej Maryi Panny. Teksty
wyraznie méwig o Niepokalanym Poczegciu, np. Invitatorium otwierajgce Godzi-
ne Czytan brzmi: ,,Celebrujemy niepokalane poczecie Panny Maryi, adorujmy
Chrystusa, ktdry J3 ustrzegl™.

- Rok 1546. Sobor Trydencki wykladajac nauke o grzechu pierworodnym
i jego powszechnosci zastrzegl, ze nie zamierza tym dekretem obejmowa¢ Mat-
ki Bozej i powiedzial, Zze potwierdza konstytucje papieza Sykstusa IV w tym
przedmiocie®.

— Rok 1570. Sw. Pius V w bulli Super speculum bez zastrzezen ponowit
sankcje Sykstusa IV i pod surowymi karami zakazal dyskusji na temat tego
przywileju Maryi, z wyjatkiem dyskusji akademickich.

- Rok 1661. Aleksander VII wbulli Sollicitudo omnium Ecclesiarum (Troska
o wszystkie Ko$cioly) zdecydowanie za Niepokalanym Pocz¢ciem. Bulla Piusa
IX Ineffabilis Deus przejmuje gtéwne elementy Sollicitudo?®.

- 6 grudnia 1708 roku papiez Klemens XI wpisal dzien 8 grudnia na liste
$wiat obowigzkowych.

- 5 grudnia 1879 roku papiez Leon XIII podniést $wieto Niepokalanego
Poczecia do rangi zdwojonego rytu pierwszej klasy (duplex primae classis) i roz-
ciagnal na caly Kosciét.

W miedzyczasie historia byta $wiadkiem wielu présb (z r6znym skutkiem) odno-
$nie do r6znych form poboznosci ku Niepokalanej, a §cislej - do Poczecia Maryi?.

2 Immaculatam conceptionem Virginis Mariae celebremus, Christum eius praeservatorem
adoremus Dominum, DM, s. 80.

3 Declarat tamen hac ipsa sancta Synodus, non esse suz intentionis, comprehendere in
hoc decreto, ubi de peccato originali agitur, beatam et immaculatam Virginem Mariam Dei
genitricem, sed observandas esse constitutiones felicis recordationis Sixti Papee IV, sub pcenis
in eis constitutionibus contentis, quas innovat”

% Bulla ,Sollicitudo omnium’, 8 de diciembre de 1661, DM, s. 108-113.

¥ Mozna by pisa¢ barwne studia z dziejéw poboznosci maryjne;j, $cislej - immakulistycznej (od
immaculata - ,niepokalana”): nalezaly do niej pasterki, czyli Misze §wigte o péinocy, odpusty, odpra-
wianie Mszy wotywnych... Towarzyszyly im rézne reakcje najwyzszego autorytetu koscielnego.

Stolica Apostolska godzila si¢ na obieranie Poczecia Maryi czy Maryi Niepokalanie Poczetej
za patronke zakondéw lub innych instytucji: kapucyni w 1714 roku, franciszkanie konwentualni
w 1720 roku, Hiszpania w 1760, rézne miasta, Stany Zjednoczone, niepodlegte Kongo.

Procesje staly si¢ koscig niezgody wsréd zakonow i apelowaly do Stolicy Apostolskiej
o rozjemstwo czy sagd. Dominikanie w Tuluzie zaczgli urzadza¢ procesj¢ w pierwsze niedziele
miesigca na cz¢$¢ Niepokalanego Poczecia. Franciszkanie nie mogli znie$¢ tego ,zuchwalstwa”,
poniewaz to oni podj¢li inicjatywe takich procesji, a dominikanie przechwycili ich pomyst (1664).
Kongregacja Rytow stanela po stronie ,,skrzywdzonych” franciszkandw i zakazata dominikanom
takich procesji. Por. $wietny artykul: J. Domanski OFMConv, Niepokalane Poczgcie Najsw.
Maryi Panny, w: Gratia plena. Studia teologiczne o Bogarodzicy, red. B. Przybylski OP, Poznan
1965, 5. 189-229.
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Obie drogi, teologii oraz poboznosci, doprowadzily do ogloszenia dogmatu.

DOGMAT

Wieki dojrzewania wiary w Niepokalane Poczecie Matki Bozej doprowadzily
do zasadniczego wygasniecia sporéw. W liscie z 1840 roku Episkopat francuski
mogl napisa¢ do papieza Grzegorza XVI, ze wiara w Niepokalane Poczecie zyje
w calym Kosciele. W 1848 r. papiez Pius IX powolal zespét teologéw (20 oséb),
ktérzy mieli opracowa¢ odpowiedZ na pytanie w sprawie ogloszenia dogmatu
o Niepokalanym Poczeciu. 17 dalo odpowiedZ pozytywng. W 1852 r. powolal
specjalng komisje teologdw, by ocenili sposob argumentacji (co uznaé za wystar-
czajace kryterium, Ze jaka$ prawda jest objawiona, zasadniczo przyjeli ,,praktyke
Kosciola”)?®. Papiez skierowal do biskupéw calego Kosciota encyklike Ubi primum
(2 lutego 1849 r.), w ktdrej prosil o pisemne sformulowanie ich stanowiska. Pra-
gnal wiedzie¢, jak wierzy Koscioél (swoisty ,,soboér korespondencyjny”)?®. Papiez
konsultowal zagadnienie réwniez u teologéw. Pragnat podja¢ decyzje w $cistym
zwigzku z calym Kosciotem.

W dniu 8 grudnia 1854 r. papiez Pius IX bullg Ineffabilis Deus (Niewypo-
wiedziany Bdg) oglosil dogmat o Niepokalanym Poczeciu. Pierwsze stowa bulli,
wyjatkowo piekne, przypominajg wspanialo$¢ Boga objawiong w dziejach zba-
wienia®®:

~-Niewypowiedziany Bég, ktérego drogami s3 milosierdzie i prawda, kto-
rego wolg jest wszechmoc, a ktérego madros¢ poteznie dosiega wszystkiego od
konca do korca i wszystkim rzadzi tagodnie, gdy przed wiekami przewidzial
najsmutniejszy upadek calego rodzaju ludzkiego w grzech odziedziczony po
przestepstwie Adama, w zakrytej od wiekow tajemnicy postanowitl pierwsze
dzielo swej dobroci urzeczywistni¢ jeszcze bardziej tajemniczym cudem przez
wcielenie Slawa. A postanowil Bog tak uczyni¢ w tym celu, by cztowiek, wbrew
zamiarom milosierdzia Bozego, szatanskim podstepem upadly w nieprawosé
grzechu, nie zginal, a nawet jeszcze wyzej byl wyniesiony z grzechowego upadku
niz pierwszy Adam znajdowal si¢ przed upadkiem. Na samym wiec poczatku
i przed wszystkimi wiekami wybral (elegit) B6g i swemu Synowi przeznaczyl
(ordinavit) Matke, z ktdrej wcielony po szcze$liwym wypelnieniu sie czaséw
mial si¢ narodzi¢. I umilowal J3 Bég miloécia wyzsza niz kogokolwiek z du-
chéw anielskich i wszystkich innych §wietych mieszkanicéw nieba. Obsypat

®].Galot S], LImmaculée Conception, w: Maria, t. VII, red. H. du Manoir, Paris 1964, s. 12.

» Na 604 odpowiedzi 4 czy 5 biskupow nie widziato mozliwoéci zdogmatyzowania tej nauki,
a 24 nie negowalo samej nauki, ale sadzito, ze dogmatyzowanie jest nieodpowiednie (problem
oportunitas).]. Galot S, LImmaculee Conception, w: Maria, 79.

* Sob6r Watykanski II zaleca taka wtasnie mariologie.
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Ja obfitoscia wszelkich daré6w (omnium charismatum copia) zaczerpnietych
ze skarbnicy béstwa w spos6b tak cudowny, ze Ona sama zawsze byla wolna
od jakiejkolwiek zmazy grzechowej, a cala piekna i doskonala jasniala tak
wielka niewinnoscia i $wigtoscig, o jakiej po Bogu u nikogo innego nawet
pomysle¢ nie mozna, a ktérej poza Bogiem nikt pojaé nie jest w stanie”
(podkreslenie moje, SCN).

Struktura bulli Ineffabilis Deus

Bulla nie ma struktury wykladu akademickiego. W podrecznikach najpierw
stawialo sie teze, a dopiero potem wyjasniato terminy i przytaczalo argumenty
za teza. W bulli kolejnos¢ jest odwrdcona: teza (= definicja dogmatyczna) stoi
na koncu wykladuy, a niemal cala bulla jest ukazywaniem drogi do definicji: jak
narastala w Kosciele wiara w Niepokalane Poczecie. Ta wlasnie wiara uzasadnia
~teze”, ktora nie rozpoczyna wykladu, ale go zwiencza.

Wstep

I. Wiara Ko$ciola uzasadniajaca dogmatyzacje (droga ku dogmatyzacji)

1. Papieze - ustanawiali swieto
- wskazywali na pierwszy moment poczecia jako przedmiot kultu
— pietnowali nauke przeciwng

2. Biskupi, zakony, teologowie stali w tym nurcie

3. Sobér Trydencki nie chce odnosi¢ do Matki Bozej nauki o powszechnosci grzechu
pierworodnego

4. Tradycja ta zakorzenia si¢ w Objawieniu

5. Ojcowie Kosciota w tym duchu interpretujg Protoewangeli¢ (Rdz 3, 15), figu-
ry starotestamentowe, wypowiedzi prorokéw i stowa Pozdrowienia
Anielskiego oraz paralele Ewa-Maryja; w tym sensie méwig o $wieto$ci
i laskach Maryi

6. Liturgia dawala wyraz tej wierze

II. Dogmatyzacja

1. Przygotowanie do ogloszenia dogmatu
« Prodby o dogmatyzacje (biskupéw, panujacych i $wieckich wiernych
« Powolanie specjalnej Kongregacji oraz ,,sobdr korespondencyjny”
« Prosba kardynatéw na konsystorzu

2. Definicja dogmatu

Zakonczenie
1. Rado$¢ Papieza
2. Wezwanie do ufnosci wobec Niepokalane;j
3. Sposoby upowszechniania bulli
4. Sankcje ochronne
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Treé¢ dogmatu

Ze wzgledu na wage tekstu warto przytoczy¢ go nie tylko w przekladzie, ale
rowniez w tacifiskim oryginale:

»Quare postquam numquam intermisimus in humilitate et ieiunio
privatas Nostras et publicas preces Deo Patri per Filium eius offerre,
ut Spiritus Sancti virtute mentem Nostram dirigere, et confirmare di-
gnaretur, implorato universa calestis Curia presidio, et advocato cum
geminibus Paraclito Spiritu, eoque sic adspirante, ad honorem sancta
et individua Trinitatis, ad decus et ornamentum Virginis Deiparze, ad
exaltationem fidei catholica, et christianz religionis augmentum, aucto-
ritate Domini Nostri Iesu Christi, beatorum Apostolorum Petri et Pauli,
ac Nostra declaramus, pronuntiamus et definimus DOCTRINAM, QUA
TENET, BEATISSIMAM VIRGINEM MARIAM IN PRIMO INSTAN-
TISUA CONCEPTIONIS FUISSE SINGULARI OMNIPOTENTIS DEI
GRATIA ET PRIVILEGIO, INTUITU MERITORUM CHRISTI IESU
SALVATORIS HUMANI GENERIS, AB OMNI ORIGINALIS CULPA
LABE PRASERVATAM IMMUNEM, ESSE A DEO REVELATAM,
atque idcirco ab omnibus fidelibus firmiter constanterque credendam.
Quapropter si quis secus ac a Nobis definitum est, quod Deus avertat,
preesumpserit corde sentire, ii noverint, ac porro sciant se proprio iudicio
condemnatos, naufragium circa fidem passos esse, et ab unitate Ecclesie
defecisse, ac praeterea facto ipso suo semet poenis a iure, statutis subicere
si quod corde sentiunt, verbo aut scripto, vel alio quovis externo modo
significare ausi fuerint”

»Dlatego wiec po tym, jak w pokorze i postach nieustannie zanosilismy
Nasze prywatne i publiczne modlitwy Kosciota do Boga Ojca przez
Jego Syna, by mocg Ducha Swigtego raczyt kierowaé naszym umystem
i go umacnia¢, po wezwaniu pomocy calego Dworu niebieskiego oraz
po goracym zwroceniu sie¢ do Ducha Obroncy [Parakleta], za Jego na-
tchnieniem ku chwale $wietej i nierozdzielnej Trojcy, ku czci i chwale
Bogarodzicy Dziewicy, dla wyniesienia wiary katolickiej i dla rozwoju
chrzescijanskiej religii, autorytetem Pana naszego Jezusa Chrystusa,
blogostawionych Apostotéw Piotra i Pawta oraz Naszym, o§wiadczamy,
oglaszamy i okreslamy, ze NAUKA, WEDLUG KTORE] NAJSWIET-
SZA PANNA MARYJA W PIERWSZE] CHWILI SWEGO POCZECIA
DZIEKI SZCZEGOLNEJ LASCEI PRZYWILEJOWI WSZECHMOGA-
CEGO BOGA, ZE WZGLEDU NA ZASLUGI JEZUSA CHRYSTUSA,
ZBAWICIELA RODZAJU LUDZKIEGO, ZOSTALA USTRZEZONA
OD WSZELKIE] ZMAZY WINY PIERWORODNE], JEST [NAUKA]
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OBJAWIONA PRZEZ BOGA, wszyscy zatem wierni maja mocno
i stale w nig wierzy¢. Jesliby wiec ktos, Boze uchowaj, oémielit si¢ inacze;j
w sercu mniema¢, niz to okreslilismy, niech si¢ dowie i niech wie na przy-
szlo$¢, ze sam wydal na siebie potepiajacy wyrok, ze stal sie rozbitkiem
w sprawach wiary i odpadl od jednosci Kosciola, a przeto przez sam
ten fakt $§ciggnat na siebie przewidziane prawem kary, jesli to, co czuje
w sercu, o$miela sie uzewnetrzniaé stowem lub pismem czy w jakikolwiek
inny zewnetrzny sposéb”

Podmiot Niepokalanego Poczecia.zostal jasno wskazany: Najswietsza
Maryja Panna. Wspomniana wyzej bulla Aleksandra VII Sollicitudo omnium
Ecclesiarum z 1661 roku inaczej okre$lala podmiot, mianowicie — dusza Maryi
Panny. Aleksander VII powoluje si¢ przy tym na swoich poprzednikéw: Sykstusa
IV, Pawla V i Grzegorza XV?'. Formula dogmatyczna przyjela personalistycz-
ne ujecie podmiotu: to Maryja, osoba Maryi jest niepokalanie poczeta. Jeszcze
w roboczym teks$cie bulli Ineffabilis Deus przygotowujacy ja eksperci nie méwili
o osobie Maryi jako podmiocie Niepokalanego Poczecia.

Przedmiot (tre$¢, znaczenie, sens) Niepokalanego Poczecia zostala okreslo-
na negatywnie, nie pozytywnie. Bulla nie méwi, jakimi taskami Maryja zostala
obdarowana, ale méwi, co Ja nie spotkalo, czego unikneta: ,,zostala ustrzezona
od wszelkiej zmazy winy pierworodnej” Definicja Soboru w Bazylei byla pod
tym wzgledem pelniejsza, gdyz réwniez pozytywnie stwierdzila, ze Maryja byla
~Swieta i niepokalana”

W grzechu rozrdznia si¢ wine (culpa) i kare (poena), w karze za$ kare wiecz-
nego potepienia (poena damni) i kary doczesne. Doczesng karg za grzech pierwo-
rodny jest zranienie ludzkiej natury: wola zostala ostabiona, umyst przyciemniony,
cialo podlega cierpieniu (zwiazek $mierci z grzechem pierworodnym nie zostat
zdogmatyzowany, chociaz wydaje sie¢ by¢ oczywisty). Dogmat mowi jedynie, Ze
Maryja zostala ustrzezona od wszelkiej zmazy winy, nie ustosunkowuje si¢ na-
tomiast do wspomnianych konsekwencji grzechu pierworodnego. Pozostaje na
przyklad kwestia otwarta, czy w przywileju Niepokalanego Poczecia zawiera sie
wyjecie Maryi spod prawa $mierci. Ze podlegala cierpieniu, jest faktem. Dopiero
Jan Pawetl II zdecydowanie stwierdzil, ze Maryja zmarta®.

Przyczyna sprawcza Niepokalanego Poczecia. Przeciwnicy nauki o Niepo-
kalanym Poczeciu (makuliéci) argumentowali z doskonalosci i powszechnosci
Odkupiciela: ,,Jesli Niepokalana, to nie potrzebowata Odkupiciela”. Pius IX argu-

*' DM, s. 110. W bulli méwi si¢ tez o $wigcie Poczgcia Panny Maryi.
2 Zob. Jan Pawetl 11, Zasnigcie Matki Bozej (25 VI 1997), w: Katechezy maryjne, ti.
J. Pach, Czestochowa 1998, s. 231-234.
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mentuje (analogicznie do argumentacji Jana Dunsa Szkota): ,,Odkupienie bylo az
tak doskonale, ze spelnilo si¢ na Matce Pana w sposéb wyjatkowy: uprzedzajac
i nie dopuszczajac do popadniecia w grzech; nie dzieki jakimkolwiek zastugom
Maryi, ale tylko i wylacznie dzieki lasce doskonatego Odkupiciela”.

Sposéb Bozego dzialania w Niepokalanym Poczeciu. Bulla uzywa cza-
sownika praservata (,,zachowana, uprzednio zachowana, uprzednio ustrzezona,
skutecznie zabezpieczona przed...”). Maryja zostala praeservata immunis, tacin-
ski rzeczownik munus znaczy ,cigzar’, ,obcigzenie”, a przedrostek in neguje to,
Z czym sie¢ zrasta; zatem -~ immunis ttumaczymy ,,nie obciazona, wolna od ciezaru,
wolna od obcigzenia”. Taka zostala zachowana (praeservata), tak Ja ,,zabezpieczono,
by nie spadl na Nig cigzar”. Jesli kto$ nie rozréznia w tym temacie czasownikow
»ustrzezona” oraz ,uwolniona”, znaczy to, Ze nie zrozumiat istoty wiary Kosciota
w Niepokalane Poczecie Matki Bozej.

Cel udzielenia Maryi przywileju Niepokalanego Poczecia. Pierwszo-
rzednym celem tego daru jest Jezus Chrystus. Bulla podaje chrystologiczna
interpretacje dogmatu o Niepokalanym Poczeciu. Gléwng trudnosé¢ w przy-
jeciu nauki o Niepokalanym Poczeciu teologowie makulisci widzieli w nauce
o Chrystusie i Jego dziele odkupienia: ,Jakzez Maryja mogla by¢ Niepokalanie
Poczeta, czyli korzystaé (i to wyjatkowo obficie) z odkupienia, skoro nie bylo
jeszcze odkupienia ani nawet Odkupiciela?” Bulla, korzystajac z chrystologii
Jana Dunsa Szkota, odpowiedziata: W momencie Niepokalanego Poczecia rze-
czywiscie Chrystus nie dokonal jeszcze odkupienia, ale Bég udzielit Jej tej taski
ze wzgledu na przyszle zastugi Odkupiciela.

Inng chrystologiczng interpretacje Niepokalanego Poczecia znajdujemy na
samym poczatku bulli. Papiez méwi tam o dziejach zbawienia w odwiecznych
planach Bozych. Bég, przewidujac grzech Adama i tragedie grzechu pierworod-
nego, postanowit ratowaé czlowieka. Nie tylko przewidzial, ale takze w swojej
niepojetej milosci ,zaplanowal” nowego Adama, Jezusa Chrystusa, Stowo Wcie-
lone, by podiwignal upadlego czlowieka i wynidst go jeszcze wyzej, niz stal
przed upadkiem. W ,planowaniu” dzieta naprawy ,wzial pod uwage” réwniez
Matke Naprawiciela, drugiego Adama, w swoim odwiecznym ,,planowaniu”
wyznaczy! Jej wyjatkowe miejsce wewnatrz dzieta naprawy:

»Na samym poczatku i przed wiekami wybral Bég i swojemu Synowi prze-
znaczyt Matke, z ktérej wcielony po szczeéliwym wypelnieniu si¢ czaséw miat
si¢ narodzi¢ [...]. Bég Ojciec postanowit Jej odda¢ za Syna swego Syna jedynego
[...]. A uczynil to Bég Ojciec w ten sposdb, by jeden i ten sam byl naturalnym
Synem zarazem Boga Ojca i Dziewicy”

»len sam Syn Boga Ojca i Dziewicy” to mysl chrystologicznych soborow
Efesko-Aleksandryjskiego (431-433) i Chalcedonskiego (451). W tym kryje sie
najglebsza tajemnica wybrania i wielko$ci Maryi, ze Jej Syn jest takze Synem
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Boga Ojca: Ten sam (nie inny Jej, a inny Boga Ojca). Ten wlaénie Syn bedzie
Odkupicielem. Maryja zatem jest i pozostanie na zawsze Matka Odkupiciela...
Znaczy to, Ze na zawsze pozostaje najglebiej zwigzana z naszym usprawiedli-
wieniem, oczyszczeniem, ocaleniem, uleczeniem, odnowieniem, odkupieniem,
zbawieniem, przebéstwieniem, usynowieniem... Jej macierzynstwo nie zamyka
si¢ w jednorazowym wydarzeniu zrodzenia Chrystusa, przez to bowiem ma-
cierzynstwo weszla w glebie zbawczodajnego dziela Syna i zbawczobiorczego
losu nas, synéw w Synu.

Pius IX, méwiac o odwiecznym, dalekosigznym planie Boga Ojca odno$nie
do ziemskiej Matki swego Syna, zwraca uwage, ze Niepokalane Poczgcie bylo
od wiekow ,,zaplanowane” i postanowione ze wzgledu na najszczeg6lniejszy
zwigzek Maryi z Chrystusem i Jego dzielem naprawy. Swiete Misterium Niepo-
kalanego Poczecia jest wigc pierwszorzednie i pierwszoplanowo postanowione
dla Chrystusa, dla Wcielenia i Odkupienia, wtérnie i dalszorzednie dla Maryi.
Tylko pozornie pomniejsza to chwale Niepokalanej, w rzeczywistosci bowiem
wskazuje na Jej najwieksza autentyczng wspaniato§¢ poprzez az tak glebokie
wiezi z Wcielonym Stowem Bozym - Odkupicielem.

Uzasadnienie dogmatu

Uzasadnienie, jakie Papiez podaje w bulli, mozna nazwac uzasadnieniem
z wiary Kosciola, tj. stwierdza, ze Ko$ciot tak wierzy. Powszechna wiara Kosciota
jest wystarczajagcym argumentem. Caly Kosciél w przedmiocie wiary nie moze sig
myli¢. Tym bardziej, ze ta wiara weszla do Liturgii Swigtej, ktoéra pozostaje pod
szczegélnym wplywem i piecza Ducha Swietego.

W uzasadnieniu z wiary Koéciota znajdujemy Pismo Swigte, Ojcéw i Pisarzy
Kos$ciota i zwyczajne nauczanie papiezy. Pisma Swietego Pius IX nie traktuje
jako autonomicznego argumentu. Wiadomo, ze nigdzie wyraZnie nie po$wiadcza
ono Niepokalanego Poczecia Maryi. Ksiega Rodzaju 3, 15 (,,Poloze nieprzyjazn
miedzy ciebie i niewiaste, miedzy potomstwem twoim i potomstwem jej, ono
zetrze ci glowe, a ty bedziesz czyhal na jej piete”) wskazuje na Chrystusa jako
zwyciezce weza-szatana oraz na $cisty zwigzek niewiasty z odnoszacym zwycie-
stwo jej potomstwem. Sugeruje wigc w jaki$ sposéb mys$l o niepokalanym pocze-
ciu niewiasty, jednak go nie dowodzi w sposéb Scisty. Autor bulli nie przytacza
zatem tego tekstu jako argumentu za dogmatyzowana nauka (gdyby przytaczat,
narazalby ja na zarzut niepoprawnej interpretacji Protoewangelii — Rdz 3, 15).
Pius IX nie pomija jednak tego tekstu. Przypomina go w uzasadnieniu dogmatu,
ale w bardzo specyficznej formie, pisze mianowicie, ze tradycyjna interpretacja
Rdz 3, 15 szla w kierunku wiary w Niepokalane Poczgcie. Ta tradycyjna inter-
pretacja stanowi argument, a nie sam tekst biblijny*.

* Ojcowie i pisarze Kosciota argumentowali nastgpujaco: ,,Pan Bég, na samym poczatku
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Analogicznie zostaly wykorzystane w argumentacji inne miejsca biblijne
tak Starego, jak Nowego Testamentu, taka za$ tradycyjna interpretacja wiadczy
o wierze Kosciola. Takie obrazy biblijne, jak arka Noego, krzak, ktéry plonal, a nie
spalal si¢, wieza, ktdrej nieprzyjaciel nie mégt zdoby¢, miasto z fundamentami na
wzgdbrzuy, lilia miedzy cierniami, rola nigdy nie tknieta, nie poruszona, raj szcze-
piony przez samego Boga, drzewo niewiednace, ktérego robak nigdy nie toczy,
Boska $wiatynia, Zrédlo zawsze czyste, latoro$l kwitnagca wbrew prawom natury,
brane same w sobie nie stanowig argumentu. Kiedy jednak Ojcowie i pisarze
Ko$ciola odwotuja si¢ do nich interpretujac je na korzys$¢ niezwyklej swietosci
i niepokalanosci Maryi, otrzymujemy wartosciowy argument za Niepokalanym
Poczeciem Matki Pana; nie argument czysto biblijny, ale warto$ciowy argument
z tradycji, ktéry zasadnie mozna nazwac¢ argumentem z wiary Kosciola, w wierze
Kosciota bowiem w taki wlasnie sposdb owe teksty zostaly odczytane.

Nie inaczej wykorzystuje Pius XI w dowodzeniu Pozdrowienie Anielskie:

»0jcowie ci pisarze Kosciola, rozmyslajac nad stowami aniota Gabriela [...]
dostrzegali, Ze to szczegélne i uroczyste pozdrowienie wypowiedziane w imieniu
Boga [...] ujawnia Bogurodzice jako siedlisko wszystkich task Boskich ozdobiona
wszelkimi darami Ducha Swietego oraz ukazuje Maryje jako niemal nieskon-
czong skarbnice tych daréw oraz ich niewyczerpana glebie - tak dalece, ze
nigdy nie podpadajac przeklenstwu, a wraz z Synem uczestniczac w wieczystym
blogoslawienstwie, zastuzyla na okrzyk natchnionej Elzbiety: ,Blogostawionas
ty miedzy niewiastami i blogostawiony owoc Zywota Twojego”

DOPOWIEDZENIA
W kierunku pozytywnej interpretacji Niepokalanego Poczecia

Formutla dogmatyczna ujmuje $wiete misterium Maryi Niepokalanej od
strony negatywnej (ustrzezenie od grzechu), istnieje jednak takie pozytywne

dziejéw ludzkich zapowiadajac $rodki przez dobro¢ jego przygotowane dla odnowienia rodzaju
ludzkiego, poskromit zuchwaloé¢ oszukariczego weza i nadzieje naszego rodu cudownie podnidst,
moéwiac: «Poloze nieprzyjazn miedzy toba a niewiastg i nasieniem twoim a nasieniem jej». W tym
Boskim proroctwie zapowiedziany byt jasno i wyraZnie milosierny Odkupiciel rodzaju ludzkie-
go, a mianowicie Jednorodzony Syn Bozy Chrystus Jezus, oraz oznaczona byla Najswigtsza Jego
Matka Dziewica Maryja, a takze najwyrazniej uwidoczniona nieprzyjazn obojga w stosunku do
szatana. A przeto jak Chrystus, posrednik migdzy Bogiem a ludZmi przyjawszy naturg ludzka,
znoszgc wyrok w dekrecie przeciwko nam wymierzonym, triumfalnie go przygwozdzit do krzyza,
tak i Najswietsza Dziewica zlgczona z Nim najscislejszym i nierozerwalnym weztem (arctissimo et
indissolubili vinculo cum eo coniuncta), wraz z Nim i przez Niego urzeczywistniajac nieprzyjazn
przeciwko jadowitemu wezowi, jak najbardziej nad nim triumfujac, niepokalang stopg starta teb
jego” - Latwo zauwazy¢, Ze nie jest to argument czysto biblijny. Papiez nie usituje przekonywac,
ze sam tekst Rdz 3, 15 méwi o Niepokalanym Poczeciu Maryi; on wskazuje, jak 6w tekst byl inter-
pretowany w koscielnym $rodowisku wiary. To nas, zdaniem Papieza, zobowiazuje, niezaleznie
od sensu czysto biblijnego.
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rozumienie tej tajemnicy, mianowicie jako wyjatkowe napelnienie $wigtoscig
i wprowadzenie w zbawcze dzielo Chrystusa Odkupiciela. Teologia po ogtoszeniu
dogmatu w 1854 roku idzie w kierunku takiego pozytywnego rozumienia pierw-
szego przywileju Maryi. Widaé to réwniez w wypowiedziach nauczycielskiego
urzedu Kosciota. Sposérod wielu jego wypowiedzi niech wystarczg dwa:

Papiez Pius XII oglosit encyklike Fulgens corona glorice (Jasniejaca korona
chwaly - 8 XII 1953)* z okazji stuletniej rocznicy ogloszenia dogmatu o Mat-
ce Bozej Niepokalanej. Fulgens corona przypomina tre$¢ bulli Ineffabilis Deus
akcentujgc pozytywna tres¢ dogmatu o Niepokalanym Poczeciu: ,t¢ nauke juz
w pierwszych wiekach Kosciota, bez czyjegokolwiek sprzeciwu, przekazali dos¢
jasno Ojcowie Swieci, ktorzy okreslali Najswietszg Dziewice jako [...] Niepokalana
zawsze Blogostawiong [...] jedna i jedyng Corke nie $mierci lecz zycia, latorosl nie
gniewu, lecz faski, nieskalang i pod kazdym wzgledem $wietg [...] pigkniejsza od
pieknodci, $wietsza od $wietosci, jedynie $wieta, przewyzszajaca wszystkich oprécz
Boga - i z natury piekniejszg, wdzieczniejszg i $wietszg od samych Cherubinéw
i Serafinow, i calego wojska Anielskiego” Encyklika Piusa XII, opublikowana
wkrétce po ogloszeniu dogmatu o Wniebowzieciu Matki Bozej, wskazuje na we-
wnetrzny zwigzek miedzy tymi dwoma dogmatami: ,[...] odtad wszyscy chrze-
$cijanie moga ogarnia¢ umystem i sercem w glebszy i bardziej skuteczny sposéb
samg tajemnice Poczecia Niepokalanej Dziewicy. Wobec bowiem najscislejszej
tacznosci, jaka zachodzi miedzy tymi dwoma dogmatami, uroczyste ogloszenie
i postawienie we wlasciwym §wietle Wniebowziecia Maryi Panny, bedacego jakby
ukoronowaniem i dopelnieniem poprzedniego przywileju maryjnego - sprawito,
ze pelniej i jasniej ukazala sie najmedrsza harmonia tego przedziwnego Bozego
planu, w mysl ktérego Bég chcial, by Najswietsza Maryja Panna byta wolna od
wszelkiej zmazy pierworodnej”

Jan Pawel I w encyklice Redemptoris Mater z 25 marca 1987 roku napisal,
ze w odkupieniu Maryi w sposob szczegolny objawil sie ,,majestat laski™:. ,Jesli
w swoim zyciu Maryja moglo zastugiwaé wspdlpracujac z Bozg taska, to zadna
miarg nie mogla wspélpracowac z nig w pierwszej chwili swego poczecia. Laska
zatem Niepokalanego Poczecia jest absolutnie darmowa i niezastuzona - Sola
gratia, absolutnie - tylko taska. Nigdzie jak w Niepokalanym Poczeciu Matki
Bozej nie jasnieje tak wspaniale chwata Bozej faski. Niepokalane Poczecie Maryi
jest sama piesnig na cze$¢ absolutnie suwerennej taski odkupienia i hymnem
stawigcym doskonalos¢ Odkupiciela”

Sw. Maksymilian Maria Kolbe (f 1941), franciszkanin, zalozyciel pobozne-
go stowarzyszenia pod nazwg ,.Rycerstwo Niepokalanej” oraz Niepokalanowa,

¥Pius X111, Discorsi e Radiomessaggi, t. XV, Roma 1954, s. 615-627.
Jan Pawel II, Redemptoris Mater, nr 10.
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najwiekszego klasztoru w $wiecie z wyraznym celem zdobycia calego swiata dla
Chrystusa przez posrednictwo Niepokalanej, wniost co$ bardzo doniostego w teo-
logie Niepokalanego Poczecia. Po pierwsze, zauwazyl, ze Matka Boza w Lourdes
nazwala siebie nie ,,Niepokalang”, ale , Niepokalanym Poczeciem” Ojciec Kolbe
dostrzegl w tym taka réznice, jak miedzy ,biatym”, a bielg (,,bialoscia™), czyli
Niepokalane Poczecie kryje w sobie wiekszg tajemnice laski, znaczy niezmiernie
wiecej, niz bycie niepokalang. Po drugie, Niepokalane Poczecie §w. Maksymilian
zinterpretowat jako ,,niewystowione zjednoczenie z Duchem Swietym” (pozytywna
tres¢ przywileju, pozytywna jego interpretacja). Po trzecie, zjednoczenie Maryi
jako Niepokalanej i Niepokalanego Poczecia z Duchem Swietym, zdaniem ojca
Kolbego, ma znaczenie osobiste — dla Maryi, poniewaz J3 uswieca, czyni Matka
Bozg, wprowadza w zdumiewajace i glebokie relacje z Osobami Trojcy Przenaj-
$wietszej, ale ma takze olbrzymie znaczenie spoleczne, poniewaz otrzymala
wyjatkowe wylanie Ducha i Jego dary nie tylko dla siebie, ale takze dla nas, dla
calego Kosciola i calej ludzkosci. Zjednoczenie Niepokalanej z Duchem Swietym
uczynilo Ja posredniczka, poniewaz Duch Swiety dziala przez Nig. W Maryi
zechcial On mieé znak swojego rozdawnictwa ask. Duch Swiety jest w §wiecie
zbawczo ,,plodny” przez Maryje, swoja Oblubienic¢. - Nikt dotad nie zwigzat tak
wyraznie i stanowczo Niepokalanego Poczecia z posrednictwem Maryi®.

Interesujace propozycje pozytywnej interpretacji $wietego misterium
Niepokalanego Poczecia przedlozyli takze w Polsce ks. Franciszek Blachnicki
i ks. Jacek Bolewski TJ.

Bracia prawoslawni i protestanci
wobec nauki o Niepokalanym Poczeciu Matki Bozej

Bracia protestanci

Zajmujg zdecydowanie negatywne stanowisko wobec katolickiej nauki
o Niepokalanym Poczeciu. Przytaczajg m.in. 2 giéwne racje:

1. Nauka ta - ich zdaniem - jest sprzeczna z objawiong nauka o grzechu
pierworodnym, zwlaszcza Rz 8,12: przez jednego czlowieka grzech wszedl na
$wiat, a przez grzech $mier¢, i w ten sposéb smier¢ przeszla na wszystkich ludzi,
poniewaz wszyscy zgrzeszyli. Wiadomo, Ze wedlug braci protestantow jedynym
zrédtem wiaty i teologii jest Pismo Swiete (zasada Sola Scriptura — ,,Tylko Pismo
Swiete”), a przeciez ono rzeczywiscie wprost i wyraznie nie méwi o Niepokalanym
Poczeciu. Katolicy zwracajg uwage, Ze oni réwniez wierza w powszechnos¢ grze-
chu pierworodnego i tak rozumiejg Niepokalane Poczecie, Ze tej powszechnosci
nie kwestionuja; Maryja podlegala temu prawu, a jesli faktycznie w ten grzech

3 Niepokalane Poczgcie NMP a wszechposrednictwo taski, w: M. M. Ko 1 b e, Wybér pism, red.
o.]. R. Bar OFMConv, Warszawa 1973, nr 359; [Zycie Boze], w: tamze, nr 366; Niepokalane Po-
czgcie, w: tamze, nr 370.
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nie popadta, to jedynie dzieki szczegélnej tasce. Katolicy ucza, ze Matka Boza
potrzebowala odkupienia. Gdyby przyjmowali, ze nie potrzebowala odkupienia
i Odkupiciela, wéwczas negowaliby powszechnoé¢ grzechu pierworodnego.
Formula dogmatyczna méwi wyraznie, ze Maryja byta odkupiona i to w spos6b
doskonalszy — sublimiori modo redempta.

2. Nauka ta - zdaniem braci protestantéw - nie ma za sobg pozytywnego
$wiadectwa w Pismie Swietym. Nie ma - odpowiadaja katolicy - ,wyraznego swia-
dectwa biblijnego” Autor bulli Ineffabilis Deus wcale tego nie twierdzi. Wprost
przeciwnie, jak to wyzej pokazano, wyraznie méwi, Ze zasadniczym argumentem
za naukg o Niepokalanym Poczeciu jest wiara Ko$ciola, ktéra — oczywiscie opiera
sie na Pismie Swietym, ale w rozumieniu wielkiej Tradycji. Mamy tutaj przyklad
znacznej réznicy w rozumieniu whaéciwego sposobu interpretowania Pisma Swie-
tego. Bracia protestanci przyjmuja zasade, ze tylko i wylacznie Pismo Swiete jest
wlasciwym zrédlem wiary i teologii (Sola Scriptura) i ze ono samo siebie wyjasnia
(Scriptura sui ipsius interpres). Katolicy uwazaja, ze Pismo Swiete jest natchnio-
ne i jest jedynym natchnionym Zrédlem wiary oraz teologii, ale ze oprocz tego
jest wiele innych cennych Zrédel nie natchnionych, jak $wieta Liturgia, Sobory,
Symbole Wiary, Ojcowie Kosciola..., ktdre trzeba bra¢ pod uwage w interpretacji
Pisma Swietego, przez nie bowiem Duch Swiety prowadzi Kosciot do calej prawdy
(por. ] 16, 13). S3 w tym bardzo bliscy braciom prawostawnym. Katolicy bardzo
serio przyjmuja stowa Pisma Swietego: ,, To przede wszystkim miejcie na uwadze,
ze zadne proroctwo Pisma nie jest dla prywatnego wyjasnienia (2 P 1, 20) i wie-
rz3, Ze Biblia jest ksiega Kosciola, a wiec poprawna jej interpretacja dokonuje sie
w Kosciele, w sSrodowisku wierzgcego Ludu Bozego pod przewodnictwem Pasterzy,
ktérym Pan powiedzial: Kto was stucha, mnie stucha” (Lk 10, 16). Tak wiasnie
interpretuje Biblie papiez Pius IX w Ineffabilis Deus.

Bracia prawostawni®

Stanowisko braci prawostawnych odnos$nie do nauki o Niepokalanym Po-
czeciu trudniej zwieZle opisa¢ niz stanowisko protestanckie. Negatywnie ocenia-
ja sam fakt ogloszenia dogmatu, co jest zrozumiale, skoro odrzucaja papiestwo
zjego prymatem. Jesli chodzi o to, czy przyjmuja nauke o Niepokalanym Poczeciu
niezaleznie od jej dogmatyzacji, to mozna spotkac rézne opinie, zaréwno nega-
tywne, jak pozytywne. Negatywne rodzg sie nie koniecznie z antyrzymskiego
nastawienia; pochodzj tez ze sposobu pojmowania $wietosci. W wielkiej Tradycji
wschodniej znajdujemy wspaniale §wiadectwa wiary, ze Maryja byta $wietsza od
Cherubinéw i Serafinéw... Cherubini i Serafini nie mieli grzechu pierworodnego.

¥ S. C. Napiérkowski, Miejsce Matki Bozej w prawostawiu, ,Nasze Zycie”, 12(1989), nr 37,
5. 21-28; przedruk: tenze, Stuzebnica Pana (problemy - poszukiwania - perspektywy), Lublin 2004,
s. 39-45).
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Czy Maryja moglaby by¢ od nich $wietsza, gdyby byla skalana grzechem pier-
worodnym? Wydaje sie, ze bracia prawostawni i katolicy sg blizsi sobie w kwestii
Niepokalanego Poczecia, niz sie czesto sadzi.
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