KAZIMIERZ PEK MIC, Lublin

DZIALALNOSC KATEDRY MARIOLOGII
I PERSPEKTYWY ROZWOJU

Do 1998 r. Katedra Mariologii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawla II byla jedyna tego typu placéwka jaka istniala na jednym z 11
wydzialéw teologii w Polsce. W ostatnim dziesiecioleciu sytuacja si¢ zmienita
gdyz powotano nowe katedry mariologii: na Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie (1998), w Instytucie Teologicznym w Radomiu (1999) i w Uniwersy-
tecie Kardynala Stefana Wyszynskiego w Krakowie (2007)'. W podsumowaniu
pigédziesiecioletniej dziatalnosci Katedry Mariologii KUL nalezaloby zwrdci¢
uwage na jej obsade personalng oraz absolwentéw, a takze wskazac na formy
dzialalnosci.

1. PROFESOROWIE, WYKLEADOWCY I UCZNIOWIE

Chociaz liczba profesoréw i studentéw w czasach nowozytnych wielokrotnie
wzrosta w stosunku do poczatkow ksztalcenia uniwersyteckiego w Europie, a to
wplyneto na reorganizacj¢ pracy akademickiej, to jedna z pierwotnych zasad:
mistrz - uczen, przetrwala w dziatalnosci Katedry Mariologii KUL. Wskazuja
na to réznego rodzaju sprawozdania wykladowcéw oraz uczniow?. Stad z jednej
strony wymienia si¢ kierownikow i innych pracownikéw omawianej Katedry
(Andrzej Krupa OFM [1957-1980], S. C. Napiérkowski [1980-2003], K. Kowalik
SDB [2004-2005], jako kurator K. Klauza [od 2005], jako asystent i adiunkt [od
1999] K. Pek MIC), a z drugiej takze jej kilkuset absolwentéw (por. Aneks 1).

1 K. P e k, Mariologia polska po Soborze Watykanrskim II, w: E. Wiszowaty (red.), Pro animarum
salute, Olsztyn 2007, s. 89-100.

2K. Kowalik (red.), Tradycja i otwartos¢, Lublin 1999; S. C. Napiérkowski, Amicta
sole, Lublin 2003.
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2. PODSUMOWANIA DZIALALNOSCI KATEDRY MARIOLOGII KUL

Do czasu jubileuszu Katedry pojawity sie trzy propozycje podsumowania jej
dziatalnosci: I Synodu Plenarnego w Polsce®, opracowanie S. C. Napiorkowskiego
OFMConv w ogdlnopolskiej autoprezentacji teologicznej* oraz uchwata Kapituty
nagrody ,,Pro Ancilla” (por. Aneks 2). Oczywidcie swego rodzaju czgsciowym
podsumowaniem sg takze prace akademickie, ktére powstalty na podstawie do-
robku A. Krupy OFM?*i S. C. Napiorkowskiego OFMConv®. Pierwszy kierownik
Katedry doczekat sie rowniez pierwszej oceny swego dorobku w formie specjalnej
sesji naukowej i monografii’.

A. Ocena i podsumowanie II Synodu Plenarnego (1991-1999):

Wyjatkowe znaczenie ma ocena i podsumowanie dzialalnosci Katedry Ma-
riologii wyrazone przez II Synod Planarny w Polsce, ktéry obradowat w latach
1991-1999. Trzeba takze zauwazy¢, ze w dokumencie koricowym synodu wspo-
mniano tylko te jedna placowke naukowo-dydaktyczna. Podsumowanie znalazto
sie w czesci prezentujace) ,maryjng droge Kosciota w Polsce”, czyli ukazujacej
formy poboznosci maryjnej (zawierzenie, liturgia, rézaniec, Aniot Panski, go-
dzinki, miesiagce maryjne i koronacje) oraz podmioty koscielne skupiajace sie
na duszpasterstwie maryjnym (Jasnogdrska Rodzina Rézancowa, Rycerstwo
Niepokalanej, Dzielo Pomocnikéw Maryi Matki Kosciota, Ruch Swiatlo-Zycie,
Sodalicje Marianskie, Ruch Dzieci Maryi oraz niektore zakony). To wlasnie
w tym ostatnim miejscu wskazano takze na Katedre Mariologii: ,,Duze zastugi
w ksztaltowaniu mariologii polskiej i wytyczeniu drog poboznoséci maryjnej ma
Katedra Mariologii KUL. Dobre owoce przyniosto w dziatalnosci tej placowki
polaczenie wymiaru teologiczno-dogmatycznego mariologii z wrazliwoscia

* II Polski Synod Plenarny (1991-1999) [dale;j: II PSP}, Poznan 2001, s. 273.

“S.C. Napiorkowski, Teologu polski, co sqdzisz o swojej twérczosci?, Niepokalanow
2007, s. 223-234.

*W.Obrg¢bski, Mariologia L. A. Krupy w $wietle encykliki Jana Pawta II - ,Redemptoris
Mater”, [mps, PWT Wroclaw], Wroctaw 1995.

®*M. Kajdan, Linterpretazione della dottrina mariologica del Vaticano II nelle opere di
S. C. Napiorkowski, [mps, Marianum], Roma 1992; K. Gtad kowski, Mariologia w ujeciu
S. C. Napidrkowskiego przejawem ekumenicznego dialogu katolocko-luterariskiego, [mps, ATK],
Warszawa 1998; C. A. Mazurkiewicz, Maryja jako ,,nauczycielka poboznosci” w pismach
S. C. Napiérkowskiego, [mps, UKSW| Warszawa 1999, G. Ko st e ck i, Teologiczna ikona Maryi
w dialogu katolicko-luterasniskim w swietle pism S. C. Napiorkowskiego, [mps, UAM], Poznan
2001; E. R 6 g, Maryja jako ,nauczycielka poboznosci” w pismach S. C. Napiérkowskiego, [mps,
KUL], Lublin 2002; G. S u rd y k a, Udzial Maryi w dziele zbawienia wedtug S. Napidrkowskiego
OFMConv, [mps, PWT Wroclaw 2007]; M. Sa nie wski, Postulat S. C. Napiérkowskiego upra-
wiania ,,mariologii w kontekscie’, [mps, KUL], Lublin 2007.

’S.C.Napiérkowski, Amicta sole. Ksigga pamiqtkowq ku czci A. L. Krupy, Lublin 2003.
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ekumeniczng oraz badaniami nad poboznoscia ludows i duszpasterstwem
maryjnym”®.

W tym kroétkim stwierdzeniu wskazano na pastoralne konsekwencje dzia-
talnosci prowadzonej przez Katedre dajac bardzo pozytywna oceng. Zwrécono
uwage rowniez na to, ze dotychczasowa dzialalnosé nie inspirowata do jedne;j,
ale do wielu drég poboznosci maryjnej. Wprawdzie nie wymieniono zadnej
z nich to jednak na podstawie dorobku mozna stwierdzi¢, ze z jednej strony
Katedra twérczo inspirowala do odnowy dotychczasowych form poboznoéci
(np. podczas peregrynacji Ikony Jasnogorskiej), a z drugiej wskazywata na po-
trzebg nowych inicjatyw duszpasterskich, gdzie szczegdlne miejsce zajmie Biblia
i liturgia. Ten wymiar dziatalnosci lubelskiej placéwki najbardziej ujawnit sie
w ramach sympozjéw organizowanych na temat adhortacji Pawta VI - Marialis
cultus® i encykliki Jana Pawta II - Redemptoris Mater'*. Oba dokumenty papieskie
mialy przede wszystkim na celu promocje nauczania Il Soboru Watykanskiego.
Wspomniany Synod w swej ocenie nie odniost sie do tego znaczacego zrdodia
inspiracji dzialalnosci Katedry, a jedynie poprzestal na opisaniu jej metody pracy,
a mianowicie na aczeniu wymiaru scisle teologicznego z ekumenicznym oraz
z duszpasterskim. Ze strony samej Katedry sformutowano to jako uprawianie
~mariologii w kontekscie” Wymownym tego dowodem jest uniwersytecka ko-
lekcja wydawnicza o takim tytule.

Nalezy réwniez zaznaczy< to, ze synodalna wypowiedz odnosi si¢ do dzia-
talnosci Katedry w ogélnosci i w zwiazku z tym ewentualne dalsze badania
pozwolityby wykazac¢ na ile wspomniana ocena odnosi si¢ do kierownictwa za
czas6w prof. Krupy a na ile do dziatalnosci prof. Napiérkowskiego.

B. Autoprezentacja profesora S. C. Napiorkowskiego OFMConv

Niezwykle cenny przewodnik po dorobku Katedry Mariologii znajduje si¢
w autoprezentacji teologicznej profesora S. C. Napiérkowskiego OFMConv, ktdéry
uznat iz jego dorobek da sie sprowadzi¢ do ,, matateologii, mariologii, francisz-
kanizmu i ekumenizmu™"'. Chociaz zaproponowany klucz systematyzacji zdaje
sie wskazywac cztery oddzielne bloki tematyczne, to jednak one wzajemnie si¢
przenikaja. W ten sposéb elementy mariologii mozna znalez¢ w metodologii
teologii, we franciszkanizmie i w ekumenizmie. Obecnos¢ pozamariologicznych
(w Katedrze Mariologii KUL od 1965 r.) obszaréw teologicznej tworczosci wy-
nikata takze w jakiej$ mierze z racji petnionych funkcji (m.in. kurator Katedry

8 I Polski Synod Plenarny 1991-1999, Poznan 2001, s. 273.
9S.C.Napiodrkowski(red.), Nauczycielka i Matka, Lublin 1991.

ws C.NapiorkowsKki(red.), Matka Odkupiciela, Lublin 1993.

ns C.Napiorkowski(red.), Teologu polski..., Niepokalanéw 2007, s. 224.



44 KAZIMIERZ PEK MIC

Teologii Dogmatycznej I KUL, dyrektor Instytutu Franciszkanskiego, pracownik
Instytutu Ekumenicznego KUL oraz uczestnik dialogu katolicko-luteranskiego
na forum $wiatowym), ale takze z przyjetej metody uprawiania teologii. Na te
ostatniag ceche wyraznie wskazuje umiejscowienie metateologii na pierwszym
planie. Wielokrotnie wznawiany podrecznik ,Jak uprawia¢ teologie”'? nie tylko
stanowi synteze metodologii teologii, ale takze zbiera wieloletni dorobek w tym
zakresie prof. Napiérkowskiego. Autor zaznacza, ze ,,proponuje model teologii
doéé wyraznie madrosciowej, otwartej na dialog i dos§wiadczenie™?. Pionierskie
byly badania nad opracowaniem doswiadczenia oséb i wspolnot chrzescijanskich
(szczegdlnie w Europie Srodkowo-Wschodniej) jako Zrodta teologii. W jakiejs
mierze dotyczy to takze uznania literatury pieknej za locus theologicus. Postulat
poszerzenia topiki teologicznej wplynal na laczenie postulatu wiernosci Tradycji
(i tradycjom) z postulatem otwartosci. Ponadto prof. Napiérkowski uznatl za
wazny element teologicznej metody ekumeniczna zasade: ,,zgodnie z prawda
i zyczliwie” (o innych Kosciotach i wspélnotach chrzescijanskich). Nie bez zna-
czenia jest rOwniez zwrocenie uwagi na jako taki status naukowy teologii, ktory
uwzglednia wspoélczesne teorie nauki.

Szeroko prowadzona analiza metodologii teologii bardzo przyczynita si¢ do
organizowania przez prof. Napiorkowskiego nowego wykltadu mariologicznego,
ktory dba o stosowna hierarchie Zzrédet i prawd teologicznych. Na tej podstawie
zarysowaly sie nowe kierunki rozwoju mariologii, ze szczegélnym zwrdceniem
uwagi na mariologie eklezjotypiczna (w wymiarze poboznosci oznacza to pro-
mowanie modelu imitatio Mariae) i mariologie w kontekscie (szczegdlnie tryni-
tarnym, eklezjologicznym, poboznosci). Do dorobku Katedry Mariologii nalezy
takze wlaczy¢ wprowadzenie tych nowych kategorii jezykowych.

Natomiast gdy chodzi o wymiar ekumeniczny to refleksja nad metodolo-
gia teologii pozwolila ustali¢ powody odmiennego ukazywania Matki Pana
przez Katolikéw i innych chrzescijan. Prof. Napiérkowski przekonywujaco
wskazal na odmiennos¢ modeli teologicznych, ktére implikuja takg a nie inng
mariologi¢. Co wigcej, odnowiona metodologia teologii pozwolila na nowe
interpretacje znanych dziel teologicznych. Pionierskie okazaly sie nie tylko
badania nad teologia M. Lutra' i ksiagg symbolicznych Reformacji'®, ale takze

12 Jak uprawiac teologie, Wroctaw 2002.

¥S.C.Napidrkowski(red.), Teologu polski..., Niepokalanéw 2007, s. 225.

4§ C.Napiérkowski, Spor o Matke, Lublin 1988; K. Kowalik, Wejrzat na nicos¢
swojej Stuzebnicy, Lublin 1995.

's Mariologia i poboinos¢ maryjna jako problem ekumeniczny, RTK 39(1983) z. 2, s. 17-32;
Maryja w teologii i poboznosci ewangelikéw, w: Nauczycielka i Matka. Adhortacja Pawta VI
»Marialis cultus” na temat rozwoju nalezycie pojetego kultu maryjnego. Tekst i komentarze, red.
S. C. Napidrkowski, Lublin 1991, s. 355-404.
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nad pismami F. Hodura' i F. Koztowskiej'”. Do szczegdlnego dorobku nalezy
takZe reinterpretacja pism Nestoriusza'®.

Uwazna lektura powyzszych pism pozwolita réwniez na analize zarzutéow
pod adresem mariologii katolickiej i zwiazanej z nig poboznosci maryjne;.
W tym kontekscie wyraZnie zostal dostrzezony istotny problem: jaki obraz Boga
znajduje si¢ w dotychczas uprawianej mariologii akademickiej oraz duszpaster-
skiej? Analiza tekstow wielkich czcicieli Maryi, a takze mniej znanych autoréw
maryjnych rozwazan, czytanek majowych i pazdziernikowych, kazan, a nawet
piesni kazaly stwierdza¢ prof. Napidrkowskiemu, ze ukazywany w nich ,,obraz
Chrystusa zdecydowanie i regularnie przegrywa z cieplejszym obrazem Maryi
Matki, ktora jest serdeczna i wszystko rozumie. Zaréwno Boég, jak Chrystus
w tych tekstach zdecydowanie przegrywaja z obrazem Maryi. A poniewaz obraz
Boga i obraz Chrystusa to powazna, nawet bardzo powazna sprawa w chrze-
$cijanskiej wierze, uwazam za obowiazek teologa konsekwentne powracanie
do tego tematu™'®. Konkluzja zawiera postulat nie lekcewazenia i zbyt tatwego
usprawiedliwiania tych naduzy¢, ktdre takze przyczynily sie do szesnastowiecz-
nego rozdarcia zachodniego chrzescijanstwa a i dzisiaj mogg niepokoi¢ (np.
rozpowszechnianie Ikony Jasnogorskiej bez Jezusa).

Z uwagi na duze zaangazowanie prof. Napidrkowskiego, kierownika Ka-
tedry w Instytut Franciszkanski swiatto dzienne otrzymato wiele pism (wraz
z komentarzem) mariologii franciszkanskiej?®. Takze w tym wypadku nie zabra-
ko uwrazliwienia na kontekst. Praca nad franciszkanizmem nie sprowadzata
si¢ jedynie do badan pism o Maryi. Publikacje i sympozja przyblizyty kontekst
historyczny? oraz teologiczny. Ten ostatni jest szczegélnie widoczny poprzez
dwie serie wydawnicze: ,Biblioteka Instytutu Franciszkanskiego” (BIF - do
sierpnia 2006 ukazalo sie 21 tomé6w) i ,,Mala Biblioteka Instytutu Franciszkan-
skiego” (MBIF - ukazalo sie kilkanascie tomikow) oraz rocznik franiszkanskiego
semianrium w Lodzi ,,Lignum Vitae” (od 2000 r.). Ponadto nalezatoby wskazac

s W. R 6 2y k, Objawienia Marii Franciszki Koztowskiej wedtug r¢kopisu z Archiwum Waty-
kariskiego. Studium teologiczne, Swidnica 2006.

7], B.Bajorek, Mariologia biskupa Franciszka Hodura, [mps ChAT), Warszawa 2006. Pre-
zentacja: J. B. Bajorek, Mariologia biskupa Franciszka Hodura, TwP 24(2006) nr 84, s. 13-21.
¥ Matka mojego Pana (problemy - poszukiwania - perspektywy), Opole 1988, s. 129-132.

9 Bog wielkich niewolnikéw Maryi, w: K. Pek, T. Siudy (red.), Tréjca Swigta a Maryja, Cze-
stochowa 2000, s. 49-88.

2 Mariologia franciszkariska, Niepokalanéw 2004.

% Zakony franciszkarskie w Polsce, t. I: Franciszkanie w Polsce Sredniowiecznej, cz. 1. Fran-
ciszkanie na ziemiach polskich, Lublin 1983, 408 s., cz. 2.i 3. Franciszkanie na ziemiach polskich,
Lublin 1989; Franciszkanie w Polsce XVI-XVIII wieku, cz. 1-2, Niepokalanoéw 1998-2003; Fran-
ciszkanie w Polsce XIX wieku, Niepokalanéw 1996; Franciszkanie na ziemiach polskich w latach
1914-1980 (publikacja w toku).
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na prace monograficzne stanowiace zazwyczaj owoc sesji naukowych: o $w. Bo-
nawenturze?, o $w. Antonim z Padwy?, o bl. Janie Dunsie Szkocie i filozofii
franciszkanow?, o $w. Klarze? i o éw. Maksymilianie Kolbe?. Nie zabrakilo
w nich odniesieni do zagadnien mariologicznych.

Co do edycji Zzrodel mariologicznych to zwraca na siebie uwagg seria wy-
dawnicza (Wydawnicwo Ojcéw Franciszkanéw w Niepokalanowie) — ,,Beatam
me dicent. Teksty o Matce Bozej”. Chodzi tu o 10 toméw zrédet do mariologii,
w tym 4 tomy z patrystyki, 2 tomy z prawostawia, 1 tom z chrzescijanstwa
ewangelickiego?.

Praca nad recepcja wielkich dokumentow Kosciola to nade wszystko wyja-
$nianie 1 recepcja mariologii zawartej w konstytucji Lumen gentium 11 Soboru
Watykanskiego. Juz wstepne badania wzbudzity zainteresowanie redakcji ,,Con-
cilium”, ktéra publikowala opracowania prof. Napiérkowskiego w 8 jezykach.
Kolejne dzialania Kierownika Katedry zaowocowaly sesjami i publikacjami na
temat nauczania Pawla VI® i Jana Pawtla II. Ponadto pojawily si¢ wysokona-
ktadowe opracowania w formie broszury pt. ,Jak czci¢ Matke Bozg™® i ,Tak

28.C.Napidrkowski, E.1.Zielinski (red.), Sw. Bonawentura. Zycie i mysl, Niepo-
kalanéw-Warszawa 1976.

» Bonawentura, Itinerarium mentis ad Deum, Droga duszy do Boga. Wstep, przektad
i objasnienia S. C. Napiérkowski, w: W. Stomka (red.), Mistyka w zyciu czlowieka, TNKUL, Lublin
1980, s. 127-159; Bonawentur a, Breviloquium. Prolog. Ksiega pierwsza (Boza Trdjca). Wstep,
przektad i komentarze S. C. Napiorkowski, w: Z filozofii $w. Augustyna i sSw. Bonawentury [Opera
Philosophorum Medii Aevi, t. III. Textus et Studia]), Warszawa 1980, s. 175-251.

#Cz.1,330s.;cz.11,5.250s,;¢2. 111,5.292.S.C.Napidrkowski,E.I.Zielin s ki(red.),
Filozofia Franciszkanéw, Niepokalanéw 2005.

#S.C.Napidorkowski, W.Ko c(red.), Swigta Klara z Asyzu w 800-lecie urodzin. Materialy
z sympozjum odbytego w dniach 15-17 paZdziernika 1993 roku w Wyzszym Seminarium Duchow-
nym Ojcéw Franciszkanéw w Lodzi-Lagiewnikach, Niepokalanéw 1995;S.C.Napidrkowski
(red.), Duchowos¢ swigtego Franciszka, Niepokalanéw 2001; t e n z e, Modlitwa franciszkarska,
Niepokalanéw 2001.

¢ Komentarze do pism i konferencji sw. Maksymiliana M. Kolbego, SM 4(2002) 3, 5. 307-321.

7 1. Ojcowie Kosciota greccy i syryjscy, wyd. I 1981, I1. 1992; 2. Ojcowie Kosciota laciriscy,
wyd. I 1981, II 1992; 3. Ojcowie wspélnej wiary, 1996; 4. Dominikanie sredniowieczni, 1992;
5. Franciszkanie sredniowieczni, 1992; 7. Prawoslawie, cz. 1, 1991; 8. Prawostawie, cz. II, 1991;
9. Koscioly przedchalcedoriskie, 1995; 10. Chrzescijaristwo ewangelickie, 2000; 11. Polskie srednio-
wiecze, 2000.

#S8.C.Napidrkowski (red.), Blogostawi¢ mnie bedq. Adhortacja Pawla VI , Marialis
cultus” Tekst — komentarze - dyskusja, Lublin 1990; t e n z e, Matka i Nauczycielka. Adhortacja
Pawta VI ,,Marialis cultus” na temat rozwoju nalezycie pojetego kultu maryjnego. Tekst i komen-
tarze, Lublin 1991.

» Jak czci¢ Matke Bozq? Adhortacja apostolska papieza Pawita VI, Marialis cultus” o nalezytym
ksztattowaniu i rozwijaniu kultu Najswietszej Maryi Panny. Przygotowat do wydania i wstepem
opatrzytS. C. Napiorkowski, franciszkanin, Niepokalanow 1984.
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czci¢ Matke Bozg™. Encyklice Jana Pawla II Redemptoris Mater takie byly
poswigcone dwa sympozja i opublikowano stosowny komentarz®. Czes¢ z tych
materialow ukazala sie takze w jezyku rosyjskim. Do dorobku nad soborowa
i papieskq mariologia wlicza sie takze wiele prac magisterskich i doktorskich
(por. Aneks 1).

Wskazanie na potrzebe kontekstualno$ci w mariologii wynikalo z oceny tej
mariologii, ktéra izolowala Maryje gtéwnie z misterium Ojca, Chrystusa, Ducha
Swietego, Kosciota, oraz wylaczala mariologie z soteriologii, pneumatologii,
charytologii i eklezjologii itd. Stad tytul dla serii wydawniczej prowadzone;j
przez Katedre Mariologii: ,mariologia w kontekscie”, wyrazajacy w skrécie jej
program. Postulat uprawiania mariologii w kontekscie zacheca do rozwijania
teologii posrednictwa w Chrystusie (Maria in Christo Mediatrix, In Mediatore
Mediatrix) i w posrednictwie Ducha Swietego (Maria in Spiritu Sancto Mediatrix,
In Spiritu Mediatore Mediatrix). Prof. Napidrkowski wskazujac na nowe modele
teologiczne posrednictwa maryjnego nie wyklucza tego ujecia, ktdry najbardziej
zadomowil sie w poboznosci: ad Mediatorem Mediatrix. Potwierdzeniem potrze-
by komplementarnego ukazywania Maryi w misterium chrze$cijanskim byty
stowa Jana Pawta II, ktéry zawarl to w dewizie: ,,przez Chrystusa do Maryi”
Zasadniczo dzieki inicjatywie Katedry Mariologii literatura teologiczna w Polsce
zostala wzbogacona obszernym komentarzem do stéw Papieza’.

W prezentacji dorobku Katedry Mariologii KUL warto odnotowac¢ takze
to, czego Katedra nie podjeta. Mianowicie nie opracowata podrecznika mario-
logii. Wprawdzie kluczowe hasta mariologiczne w opracowaniu prof. Napior-
kowskiego znalazly si¢ w ,, Encyklopedii katolickiej” (,Maryja”, ,Mariologia”,
»Macierzynstwo Boze”, ,Macierzynstwo duchowe”, ,Niepokalane Poczgcie™)
to jednak nie ukazala si¢ synteza tego dziatu teologii jako autonomiczna praca.
Na podstawie analizy dotychczasowego dorobku Katedry ten fakt da si¢ jedynie
usprawiedliwi¢ pragnieniem zachowania mariologii od ewentualnej (kolejnej)
izolacji z calej teologii.

C. Uchwala Kapituly nagrody ,,Pro Ancilla Domini”.

Decyzja Kapituly nagrody ,,Pro Ancilla Domini” laureatem jej 10 edycji
zostal prof. S. C. Napidrkowski OFMConv. W przyjetej uchwale wymieniono
motywy werdyktu, ktére takze w jakiejs mierze takze streszczajg dziatalnosc

ws C.Napiérkowski(red), Tak czci¢ Matkg Bozg. Pawet VI o kulcie Najswigtszej Maryi
Panny, Niepokalanow 2004.

%S C.Napidrkowski (red), Jan Pawet Il. Matka Odkupiciela. Tekst i komentarze,
Lublin 1993.

2§ C. Napidérkowski, K. Pek (red.), Przez Jezusa do Maryi, Czgstochowa-Lichen

2002.
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Katedry Mariologii. Niemniej na pierwszym planie zostal postawiony dorobek
naukowy jej Kierownika, czyli prof. Napiérkowskiego:

Komisja stwierdzita (por. Aneks 2):

- ,ciagle i konsekwentne zaangazowanie w badania mariologiczne, pro-
wadzone w $wietle wskazan Soboru Watykanskiego 11, a szczegdlnie Rozdzialu
VIII Lumen gentium oraz zglebianie nauczania posoborowego;

- troske o rozpowszechnianie nauki dotyczacej obecnosci Maryi w miste-
rium Chrystusa i Koéciota w celu ulatwienia porozumienia mi¢dzy uczniami
naszego Pana, poprzez zaangazowanie w dialog ekumeniczny, zwlaszcza kato-
licko-luteranski;

- tworzenie mariologicznych opracowan naukowych dziet r6znych autoréw
sredniowiecznych a takze opracowan pism o. M. M. Kolbego;

- promowanie ,,mariologii w kontekscie” w celu wspierania autentycznej
duchowosci chrzescijanskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem duchowosci
franciszkanskiej;

- wplyw na nauczanie mariologii i ksztalcenie wielu pokolen studentéw
i studentek na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim oraz w innych instytu-
cjach”

Z podobnymi wnioskami wystapil 5 pazdziernika 2007 r. w swej laudacji
ks. prof. R. Laurentin (por. Aneks 2). Oceniajac dorobek o. Celestyna zwrdcit
przede wszystkim uwage na ,,jego wielowartosciows kariere, rozleglte horyzonty
ekumeniczne, jego tworczos¢, jego dziatalnos¢ poza nauczaniem” oraz uderzyty
go rozmiary jego dziefa: ,,ponad 700 tytuléw; byliscie promotorem 428 prac ma-
gisterskich, w tym 94 z mariologii; i 21 doktoratéw (w tym jeden o moim dziele);
prowadzicie wiele serii oraz przeglad teologiczny”, a ponadto ,jestescie przektadani
na rosyjski, ukrainski i stowacki [...]. Przed swiatem stowianskim odsloniliscie
wartoSci protestantyzmu. Promujecie jego otwarcie na ideat teocentryczny [...].
Dzigki wam rozumiemy, jak Chrystus, wedlug twércéw Reformacji, nie jest sci-
sle biorac Solus («Sam, Tylko»), ale numquam Solus («nigdy Sam, nigdy Tylko»)
w swoim mistycznym ciele i w promieniowaniu charyzmatéw w jego Kosciele”

Prof. Laurentin wymieniajac wiele zalet dorobku mariologicznego Laureata
nie nazwatl go jednak mariologiem, gdyz ,,przy glebszym wlaczeniu Maryi do
Kosciota i przy Waszym otwarciu ekumenicznym, bardzo szybko staliscie si¢
mistrzem w eklezjologii i w teologii katolickiej. Promowali$cie réwnoczesnie
studia nad zywa Tradycjg, strzezong przez Magisterium oraz miedzykulturowy
i miedzynarodowy dialog ekumeniczny”

W laudacji takze dostrzezono bardzo bliskie prof. Napiorkowskiemu uwraz-
liwienie metodologiczne: ,W poszukiwania nowych wiatréow zwrécono si¢ ku
nowym metodom. Co do metod, to istnieje ich wiele; chodzi o to, by odrézni¢
te, ktore pozwalaja jedynie na gre po powierzchni, od tych, ktére prowadza
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do lepszego poznania Objawienia, Maryi. Czesto ci, ktérzy uwazaja siebie za
specjalistow od jednej metody, redukuja Najéwietsza Panne do tej metody, nie
uswiadamiajac sobie, w czym Maryja doktadnie je przerasta”

Zaprezentowane trzy podsumowania dzialalnoéci Katedry nie wyczerpuja
tematu, ale dajg ogdlna charakterystyke omawianej placéwki akademickiej. Na
oddzielne opracowanie zastuguje ocena dorobku, ktéra uwzgledni parametr
czasu i wklad poszczegdlnych oséb zaangazowanych w tej Katedrze, a nade
wszystko prace dyplomowe?.

3. PERSPEKTYWY ROZWOJU KATEDRY MARIOLOGII

Na podstawie przedstawionych podsumowan dzialalnoéci Katedry mozna
wyprowadzi¢ wniosek, ze nalezaloby utrzyma¢, wypracowany w ciagu 50 lat,
sposob uprawiania mariologii i styl organizacji pracy naukowo-dydaktyczne;.
Nade wszystko hastem programowym pozostaje ,,mariologia w kontekscie”
W zwiazku z tym nalezaloby wskaza¢ kilka istotnych kontekstow.

Po pierwsze, kontekst Europy Srodkowo-Wschodniej. W tym rejonie $wiata
zmienita si¢ sytuacja polityczna, a to umozliwia studiowanie w KUL osobom
spoza Polski i pozwala latwiej nawigzywac wspolprace z innymi osrodkami
w tej czesci Europy. Obiecujace zatem sg dziatania Forum Europy Srodkowo-
Wschodniej, ktére pozwola z czasem na badania nie tylko calej mariologii sto-
wianskiej, ale nade wszystko teologii Mlodszej Europy (J. Kloczowski)*. O ile
dotychczasowe dzialania Katedry przyblizyly Polsce mariologie chrzescijanstwa
ewangelickiego, o tyle jawi sie podobna szansa na relekture mariologii (teologii)
chrzescijanskiego Wschodu.

Waznym kontekstem pozostaje poboznos¢ ludowa. Oznacza to promowa-
nie badan i propozycji na rzecz odnowienia jej ducha ewangelicznego (takze
ekumenicznego). Z dotychczasowych studiow nad maryjnoscia w Polsce (i nie
tylko) wynika potrzeba dalszego odkrywania jej teologicznego obrazu Boga,
by wskazaé miejsca oczekujace na ewangelizacje. W tym kontekscie jawi si¢
potrzeba odkrycia (i promocja), ze do ,,polskiej drogi maryjnej” nalezy takze
imitatio Mariae. Trzeba réwniez podtrzymac teologiczna refleksje nad cooperatio
oraz receptio, czyli nad okreéleniem roli Maryi w dziele Tréjjedynego. Doswiad-
czenia XX w. pokazuja, ze nastapily zmiany w postrzeganiu ,,$lubéw” i ,niewoli
maryjnej”. Pojawila si¢ perspektywa ,zawierzenia”, a takze zarysowala si¢ mysl

3 Przygotowywany jest do publikacji wybor z prac dyplomowych z mariologii pisanych pod
kierunkiem S. C. Napiorkowskiego - Ku mariologii w kontekscie [3 tomy, ok. 1000 stron].

3 K. P ek, Christus Mariae: un progetto di mariologia nell’Europa cenrto-orientale, ,Ephe-
merides Mariologicae” 56(2006) 1-2, s. 139-150.
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o ,,przyjmowaniu Maryi” Wyzwaniem pozostaje takze temat: ,,rola doswiadcze-
nia w teologii [mariologii]”. Nie bez znaczenia bedzie wprowadzanie odkrytych
niedawno dewiz: per lesum ad Mariam, per Spiritum ad Mariam.

Kolejnym kontekstem pozostaje nauczanie mariologii. Do§wiadczenia z cza-
su odnowy mariologicznej wykazaly, ze praktyczna rezygnacja z podrecznika
o Theotokos (w imie wigzania z cala teologia) powoduje jednak zanik nauczania
mariologicznego w obrebie innych traktatéw, a niekiedy takze ulatwia przy-
wolywanie tez teologicznych, ktdre jawia sie jako mniej szczesliwe lub nawet
szkodliwe. Wydaje sie, ze w takiej sytuacji zorganizowanie podyplomowych
studiéw mariologicznych (pod kierunkiem Katedry Mariologii) jest jak najbar-
dziej uzasadnione. Ponadto wiele badan szczegétowych w mariologii potrzebuje
podsumowania i sktania do edycji ich syntezy, np. w formie leksykonu.

Ogromnym wyzwaniem dla dalszej dzialalnosci Katedry jest promocja
polskiej mariologii poza jej granicami.



