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APLIKATYWNA FUNKCJA ROZTROPNOSCI

Szczegbdlna rola, jaka przypada roztropnosci w realizacji moralnego
zycia czlowieka, rozcigga si¢ na dwie plaszczyzny, w jakich dokonuje sie
kontakt z rzeczywistoscig, bedacg z jednej strony przedmiotem intelek-
tualnego poznania, z drugiej efektem aktywnosci woli ludzkiej, wyraza-
jacej sie w aktach etycznych. Wiadomo, Ze roztropnos$¢ jest wynikiem
sprawnosciowym rozumu praktycznego, ten za$ zbliza sie do konkretu
zstepujac od zasad abstrakcyjnych, powszechnych i koniecznych. Ujecie
wiec konkretu uwarunkowane jest w tym wypadku uprzednim ujeciem
przez rozum praktyczny wartosci ogélnych, wnoszacych w ten konkret
zasade poprawnego normatywul. W tym miejscu jawi sie problem apli-
katywnej funkcji roztropnosci, ktorej zadaniem zasadniczo jest poznanie
i odkrycie wlasciwego dobra moralnego, a nastepnie doprowadzenie woli
do jego wyboru i wykonania 2 Tak wiec roztropnos¢ jako ,,prawidlowe
usposobienie” praktycznego rozumu jest dwuaspektowa: jest poznawcza
i decydujaca. Ujmuje ona najpierw poznawczo rzeczywistosé, a potem
kieruje sie ku woli i dzialaniu w akcie decyzji i nakazu. Poznanie jednak
jest wcze$niejsze i nadajgce miare, decyzja za$, ktéra na nowo w spos6b
normujacy okres$la wole i dzialanie, otrzymuje swoja miare, jako co$ dru-
giego i nastepczo uporzadkowanego od poznania. Roztropna wiec decyzja
wyrasta pod naciskiem prawdziwego poznania 3. W niniejszym artykule
chodzi wiec przede wszystkim o podkreSlenie relacji, jaka zachodzi mie-
dzy roztropno$cig a poznawczym ujeciem przez nig wymagan obiektywnej
normy moralnej, zawartej w rzeczywistosci naturalnego i nadprzyrodzo-
nego bytu.

1 Por. R. Garrigou-Lagrange. Du caractére métaphysique de la théo-
logie morale de saint Thomas en particulier dans les rapports de la prudence et \de
la conscience. ,Revue Thomiste” An. 30:1925 s. 354.

2 Por. J. Fuchs. Situation und Entscheidung. Frankfurt a. Main 1952 s. 132.

3 Por.J. Pieper. Traktat iiber die Klugheit. Miinchen 1955 s. 27 n.
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1. POZNANIE ZASAD OBIEKTYWNEJ NORMY MORALNEJ

a) Zatozeniem porzgdku moralnego jest prawda. Odrzucenie prawdy
— czy to naturalnej, czy nadprzyrodzonej — jest istotnie ,,ztem” Wszyst-
kie bowiem prawa i normy moralne, jak twierdzi J. Pieper powolujac
sie na opinie Goethego, pozwalaja sie sprowadzi¢ do jednego: do
prawdy 4. Jezeli wiec roztropno$¢ tkwi u podstaw prawidlowego Zzycia
moralnego, dotyka .ona z koniecznosci problemu prawdy, tzn. kryterium
dobrego wykonywania swych aktéw. To kryterium za$ tkwi, jak wia-
domo, w ogélnym porzadku stworzenia. Roztropnos¢ jest miarg woli
i dzialania, ale miarg roztropnosci zawsze jest ipsa res — rzecz sama
w sobie 5, obiektywna rzeczywisto$¢ bytu. Tak wiec priorytet roztropnosci
w zyciu moralnym wyraza sie w skierowaniu przez nig woli i dzialania
ku prawdzie, a nastepczo na skierowaniu woli i dzialania ku rzeczywi-
stosci obiektywnej. Dobro jest najpierw roztropne, roztropne jednak jest
to, co odpowiada rzeczywistosci 6. Wydawaloby sie, ze sumienie jako kon-
kretna idea moralnych dziatan stoi bardzo blisko rzeczywistosci. A jednak
nie odzwierciedla sie w nim cala peinia rzeczywistosci dobra, jaka powin-
na by¢ przez nie okreslona. Stad tez glos sumienia nie zawsze sie kwali-
fikuje do pelnej realizacji bez roztropnosciowego usprawnienia ?. Dobro
moralne polega na zgodnosci z istotg czlowieka i rzeczywistoscig ustalo-
nego przez Boga porzadku. Zgodnosé ta jednak wyswietla sie w roztrop-
nosci, ktéora warunkuje urzeczywistnienie tegoz dobra nie poprzez Slepe
zachowanie przepisu arbitralnej samowoli, ale poprzez ujecie poznawcze
wymagan obiektywnych rzeczywisto$ci moralnego porzadku 8. Potwier-
dzenie tej roli odnajdujemy u $w. Tomasza, ktéory roztropnosci zapewnit
kierownictwo najwyzszego poznania. Jakkolwiek bowiem w art. 3, q. 47
(S. th., II-II) podkresla wazno$¢ poznania szczegdétowego zjawisk i elemen-
tow przygodnych sytuacji etycznej, aby moc okreslié sposéb prawidto-
wego dzialania, to z calg stanowczo$cig podkresla konieczng wiez roztrop-
noSci z zasadami ogdlnymi®. Ta wiez nie oznacza, ze ona stoi obok zasad
lub ze je zastepuje. Wyrazajgc zgodnos¢ praktycznego rozumu z prawi-
dlowym dazeniem woli zaklada juz prawde spekulatywng jako zgodnosé

4 Por. tamze s. 20.

Por. S. th.,, I-I1 q. 64 a. 3 ad 12; J. Pieper. Die Wirklichkeit und das Gute.
Miinchen 1956 s. 93 n.
¢ Por. Pieper. Traktat s. 21; F. Furger. Gewissen und Klugheit in der
katholischen Moraltheologie der letzten Jahrzehnte. Luzern u. Stuttgart 1965 s. 55.
7 Por. J. Fulko-Gromner. Gewissen und Klugheit.  ,Anima” Jg. 15:1960
s. 21.

8 Por. Pieper. Traktat s. 53.

® Por. S. th., II-IT q. 47 a. 3 ¢; Th. Deman. La prudence (Somme théologique,
II-II q. 47-56). Paris—Tournai—Rome 1949 s. 429.
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rzeczywistosci z rozumem. Dzieki temu pozwala ona unikngé subiektyw-
nego relatywizmu 0. Nalezy tylko sprecyzowa¢, o jakie zasady ogdlne
chodzi, aby zda¢ sobie sprawe z tego szczegbélnego stanowiska, jakie roz-
tropnos¢ zajmuje w doktrynie moralnej.

b) Znany jest w doktrynie tomistycznej aksjomat, ze stalosé¢ dziala-
nia bytéw rozumnych wynika z ich struktury. Natura.rozumna dostarcza
kazdemu czlowiekowi podstawowych dyrektyw moralnych oraz inklinacji
woli ku dobru. Dzieje sie to poprzez syndereze, ktéra stanowi wrodzong
zdolnos¢ poznawczg pierwszych zasad moralnych oraz koniecznych i pow-
szechnych wnioskOw moralnej wiedzy. Przejscie jednak od wymagan, za-
wartych w zasadach ogoélnych, do konkretnej rzeczywistosci przygodnych
aktow ludzkich i decyzji, z gwarancjg prawidlowosci moralnej, uzalez-
nione jest od roztropnosci, ktéra okresla syndereze i sprawia prawosc¢
welitywnych pozadan 11. Syndereza w koncepcji §w. Tomasza nazwana
jest prawem naszego umystu, poniewaz stanowi habitus (sprawnosc¢)
ujmujgcy nakazy prawa naturalnego, jakimi sg pierwsze zasady ludzkiego
dzialania 12, a w dalszym odniesieniu pantycypacje w prawie wiecznym,
istniejacym w Bogu 13, Wedlug $w. Tomasza istnieje silne powigzanie
synderezy z roztropnoscia 14, a zagadnienie to dokladnie analizuje Th. De-
man. Nic tak czesto — wedlug niego — nie zachodzi u §w. Tomasza, jak
podkreslenie paraleli miedzy porzadkiem praktycznego i spekulatywnego
poznania 1%, Aplikacja w pierw'szym, a wnioskowanie w drugim, maja
swo6j poczatek w zasadach posiadanych z natury. ,,Roztropnos¢ zawiera
w sobie znajomos$¢ powszechnych norm moralnych postepowania, do kto-
rego czlowiek roztropny te zasady stosuje. Jesli chodzi o znajomoS¢ za-
sad ogélnych, to z roztropnoscig ma sie rzecz podobnie jak z wiedzg spe-
kulatywng, bo w obu znajomos¢ ta jest wrodzona |[...] Z ta jednak roznics,
ze powszechne zasady roztropnosci sg bardziej z naturg czlowieka zwig-
zane [...]” 16,

Tak wiec podstawowe zasady rozumu praktycznego uobecnione sg
czlowiekowi w glosie prasumienia (= syndereza), ktére we wszystkich
konkretnych decyzjach dziala tak, jak najwyzsze zasady teoretyczne od-
dzialujg na logiczne sagdy. W glosie prasumienia najogélniejsze poznanie
dobra staje sie nakazujgce. ,,Dobro trzeba kocha¢ i je urzeczywistnia¢” —
10 Por. Furger, jw. s. 45.

11 Por. O. Lottin. Morale fondamentale. Paris—Tournai 1954 s. 381; R. Gar-
rigou-Lagrange. La prudence. Sa place dans -l'organisme des vertus. ,Revue
Thomiste” An. 31:1926 s. 422 n.

12 Por. S. th., I-II q. 94 a. 1 ad 2.

13 Por. tamze q. 91 a. 2.

14 Por. tamze II-II q. 47 a. 6 ad 3.

15 Por. Deman, jw. s. 429 n.

16 Por. S. th., II-II g. 47 a. 15 c.
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to zdanie jest treSciowym sensem synderezy. Okre§la ono wspolne cele
wszystkim ludzkim dzialaniom 17, Ot6z — jak twierdzi O. Lottin — caly
ten zespdél normatywnych wymagan stanowi supozycje i punkt wyjscia
roztropnosci 1, Funkcja wiec roztropnosci oparta jest nie na jakims
subiektywnym ,,odczuciu wartosci”, ale dokonuje ona powigzania pod-
miotu z obiektywng normg rzeczywisto$ci. Zamykajac w sobie glos pra-
sumienia uobecnia ona nie tylko naturalne prawo moralne, tres¢ deka-
logu, ale zorientowwana jest ponadto ku realizacji tegoz prawa w kon-
kretnej sytuacji etycznej 1°.

Poprzez syndereze roztropno$¢ wchodzi w Scisty kontakt z obiektywng
normg moralng. Tre$¢ bowiem naturalnego prawa, a takze dalszych wnio-
skOw, jest rozwinieciem najogélniejszej zasady moralnej zawartej w syn-
derezie. Ten $cisty kontakt nie zaciera jednak roéznicy, jaka istnieje mie-
dzy roztropnoscig a syndereza. Roztropnos¢ przede wszystkim nie ksztal-
tuje najogélniejszych zasad normy moralnej, ale ulega ich inspiracji,
kieruje sie nimi w swym dzialaniu. Przenosi ona sile normatywng i zo-
bowigzujgcg tych zasad w konkret ludzkiego dzialania, zapewniajgc pra-
widlowo$é ich aplikacji20. Sw. Tomasz podkreslajgc aplikatywny charak-
ter roztropnosci stwierdza wyraznie, ze to syndereza porusza roztropnosc
i wyznacza cele zycia praktycznego 2. W zwigzku z tym jawi sie zagad-
nienie stosunku roztropnosci do innych cnét moralnych. Roztropnos¢ be-
dac sprawnoscig intelektualng stoi ro6wnocze$nie w najbardziej wewnetrz-
nym zwigzku z prawidlowym dazenmiem woli, zmierzajgcej do dobra
moralnego. To dobro rozklada sie na okresSlone przedmioty poszczegol-
nych cnét, ktorych forma jest roztropnosc 22. Powstaje pytanie: czy roz-
tropnos¢ wychodzac z poprawmnosci woli cnotliwej okresla poszczegdlnym
cnotom cele moralne, czy tez czuwa jedynie nad poprawnoscig realizacji
tych celow? Na to pytanie sw. Tomasz daje dwie wzajemnie sprzeczne
odpowiedzi. Raz stwierdza, ze roztropno$¢ nie tylko kieruje cnotami mo-
ralnymi w wyborze $rodkéw do celéow, lecz réwniez wyznacza im cel.
Celem za$ kazdej cnoty jest osiggniecie rozumnej miary we wlasciwej

17 Por. Pieper. Traktat s. 25 n.

18 Por. jw. s. 369, 381.

19 Por. Pieper. Traktat s. 19, 97; S. th., II-II q. 56 a. 2 ad 3.

20 Por. M. Reding. Philosophische Grundlegung der katholischen Moral-
theologie. Miinchen 1953 s. 186.

# ,Prudentia sit nobilior virtutibus moralibus, et moveat eas; sed synderesis
movet prudentiam, sicut intellectus principiorum scientiam” (S. th., II-II q. 47 a. 6
ad 3); Por. P. Lumbreras. Ethica situationis et doctrina Aquinatis. ,,Angelicum”
An. 25:1938 s. 145.

22 Por. Reding, jw.s. 186; H. D. Noble. Le discernement de la conscience.
Paris 1934 s. 181.
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sobie materii 22, W innym zasS miejscu podkresla z naciskiem, ze cnotom
moralnym wyznacza cel ratio naturalis, tzn. syndereza. Najogélniejsze
cele moralnych dzialan sg ustalone poprzez nature woli zmierzajacej
z istoty swej do dobra i poprzez najwyzsze zasady moralnosci, oczywiste
same w sobie. Ponad nie roztropnos¢ juz dalej nie siega i tylko w za-
kreslonych przez nie ramach realizuje sie jej funkcja 24. Ten drugi poglad
znajduje potwierdzenie u teologow 25.

c) Dotychczasowa analiza pozwolila nam okresli¢ zwigzek, jaki za-
chodzi miedzy roztropnoscia a synderezg. Ta ostatnia stanowi czynnik
Igczacy roztropnos$¢ z naturalnym prawem moralnym, ktérego tresé¢ za-
warta jest w dekalogu oraz dalszych wnioskach wiedzy moralnej. Roz-
tropnos¢ w tej sytuacji ingeruje w proces wlasciwego nastawienia mo-
ralnego czlowieka — chociazby tylko w ogoélnej formie i kierunku — do
tego, co dobre i stuszne. Nastawienie to wyplywa z naturalnych inkli-
nacji istoty ludzkiej i nie moze by¢ uwiracalne 26. Dzieki roztropnosci
cztowiek poznaje, ze dobro tkwi w zachowaniu postawy zgodnej z rozu-
mem 27, Trzeba jednakze podkresli¢, ze pojecie ,,rozumu’ zawiera w sobie
wszelkie sposoby dostrzegania rzeczywistosci. W zyciu chrzescijanina za-
sadniczg role odgrywa ,,rozum oSwiecony wiarg”, a ta w sposéb poznaw-
czy dotyka rzeczywistosci wiary 28. Roztropnos¢ wiec chrzescijanska od-
nosi sie poznawczo nie tylko do wymagan naturalnego porzadku, ale
dotyka normy moralnej, zawartej w porzadku nadprzyrodzonym. Prawo
Boskie w tym wypadku wyznacza akty odnoszace sie do nadprzyrodzo-
nego celu i powolania czlowieka. Prawo naturalne abstrahuje od tych
nadprzyrodzonych faktow. Jedynie Bog poprzez swe objawienie ingeruje
w zycie czlowieka przekazujgc swe nakazy. Nadprzyrodzona roztropnos¢
jest inspirowana przez takie normy i rozwaza prawo Boskie w jego wy-
jatkowych nieraz wymaganiach, przekraczajgcych mozliwosci naturalnych
dyspozycji czlowieka 29, Kazdy chrze$cijanin z pewnoscig otrzymuje w
chrzcie $wietym, wraz z nowym Zzyciem nadprzyrodzonej wiezi z Bogiem,
roztropno$¢ ,,wszczepiona”’ Ta ofiarowana kazdemu chrzescijaninowi —
moéwi $w. Tomasz — roztropno§é odnosi sie do tego, co jest konieczne
do zbawienia. Istnieje jednak inna, ,,pelniejsza” roztropnos¢, ktora nasta-
wia czlowieka, aby siebie samego i innych prowadzil z przezornoscig nie

28 Por. S. th., I-II q. 66 a. 3 ad 3.

24 Por. tamze II-II q. 47 a. 6 ad 1 et 3.

% Por. Reding, jw. s. 187; Lottin, jw. s. 381 n.; Garrigou-Lagran-
ge, jw. s. 422 n.; Lumbreras, jw. s. 145.

26 Por. Fuchs, jw. s. 132.

27 Por. S. th.,, I-II q. 18 a. 5.

28 Por. Fuchs, jw. s. 53.

2% Por. Deman, jw.s. 444,
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tylko ku koniecznym i zbawezym rzeczom, ale takze ku temu wszystkie-
mu, co nalezy do ludzkiego zycia 3. Jest to kazda roztropnos¢, w ktore]
nadprzyrodzona laska zlgczyla sie z naturalnym zalozeniem aktywmne]
mozliwodei czlowieka. Wysoka ranga takiej roztropnosci nie wynika z te-
go, ze laska nawigzala do natury, ale z tego, ze sfera naturalna i nad-
przyrodzona — to, co nabyte, i to, co udzielone — uksztaltowaly tak
doskonalg jednosé 3. Roztropnosé ,wszczepiona” zaklada ponadto teolo-
giczne cnoty wiary, nadziei i milosci 3. W nich spelnia sie ten stan rzeczy,
iz naturalnym celem chrzesécijaniskiej egzystencji jest udzial w zyciu
Tréjosobowego Boga 33,

Koncowym wnioskiem z powyzszych stwierdzen jest ustalenie, ze roz-
tropnoéé wszczepiona ma powigzania z usprawnieniami, ktérych pierwsze
i zasadnicze ‘przeznaczenie wyraza sie w nadprzyrodzonym bycie Boga.
Nie gubi ona wszakze niczego z powigzan charaldtérystycznych roztrop-
nosci jako takiej, w mys$l aksjomaltu, ze taska nie niszczy natury. Synde-
reza zawiera dane inicjalne, z ktérych wyrasta podstawa do wszystkich
jej (roztropnosci) okre$len, a roztropnos¢ wszczepiona nie zapomina wy-
ciggaé korzysci z praktycznej wiedzy moralnej. Wiasciwg jednak dla niej
rzeczg jest dzialanie pod inspiracjg wiary i zasad teologicznych. Poniewaz
wszystkie prawdy wiary odnoszg sie do Boga, pojmowanego jako szcze$-
cie czlowieka, ich réznorodnos$¢ da sie sprowadzi¢ do jednosci tego przed-
miotu. Prawdy te zyskuja wartos¢ norm, ktérymi roztropnos¢ sie¢ kieruje
prowadzac czlowieka do okreSlonego przez nie ostatecznego celu 34

d) Dotychczasowe analizy: ukazaly zdolnos¢ poznawania przez roztrop-
nos¢ wymagan plynacych z obiektywnej normy porzadku naturalnego
i nadprzyrodzonego. Mozna wiec obecnie podsumowa¢ wyniki tych analiz,
aby jeszcze silniej podkresli¢ zwigzek miedzy roztropnosSciag a norma.

Roztropnos$é¢ okazala sie sprawnoscia, ktoéra poznaje rzeczywistos$é i na-
daje kierunek dzialaniu. Z poznania bowiem rodzi sie dobry czyn. Poprzez
roztropnos¢ spelnia sie realizacja powinnosci tkwiagcej w bycie. Dobroc
konkretnego dzialania rodzi sie z nacisku prawdy rzeczywistego przed-
miotu. Prawda, ktéra zostaje osiggnieta i ujeta intuicjg samej rzeczy
(ipsa res), jest wlasnie samg rzeczywistoscig 3°>. W tym tez tkwi — wedtug
Th. Demana — genialna poprawka pogladu arystotelesowskiego, dokona-
na przez $w. Tomasza. Akwinata bowiem wigze roztropno$¢ z synderezg
jako miejscem pierwszych zasad moralnie dobrych dzialan, dzieki czemu

30 Por. S. th., II-1I q. 47 a. 14 ad 1.

31 Por. Pieper. Traktat s. 32.

32 DPor. S. th., I-II q. 63 a. 3.

33 Por. Pieper. Traktat s. 26; Fuchs, jw. s. 132,
4 Por. Deman, jw.s. 447,

35 Por. Pieper. Traktat s. 54; S. th., I-1I, q. 64 a. 3.
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staje si¢ ona ,najwyzszym szczytem ratio practica”, ktory poznaje ogol-
ne zasady, jak i konkretne okolicznosci 36, Totez roztropne decyzje, kto-
rych realizacja stanowi wolne dzialanie etyczne, wyplywaja z dwoch
zrodel: jest rzecza konieczng, aby roztropnie dzialajagcy podmiot znal
zar6wno ogolne zasady podstawowe rozumu, jak tez i przedmioty jed-
nostkowe, o jakie w moralnych dzialaniach chodzi3?. Nigdy nie mogli-
bySmy osiagna¢ takiej decyzji, bedgcej wypadkowsq tego, co ogoblne, i tego,
co szczegodlowe, gdyby roztropno$¢ nie dysponowala specjalng wladzg
poznajacg jedno i drugie. Intelekt (pojetno$é), ktory stoi na ustugach
roztropnosci, poznaje specyficzng nature lub tre$é¢ istoty samej w sobie.
W sposob intuicyjny ujmuje on powszechne zasady, nie tylko spekulatyw-
ne, ale i praktyczne, z tej istoty wynikajgce. Ponadto jednak poznaje on
rowniez sam kres, prawde pierwszg, lecz jednostkowsg, dotyczacg konkret-
nego dziatania. Dokonuje on tego poprzez pewng refleksje, oparta o uch-
wycenie zjawisk, z ktoérych droga abstrakcji wylania przedmioty umysto-
wego poznania. Ta prawda jednostkowa stanowi przeslanke mniejsza w
roztropno$ciowym rozumowaniu; jest nig jakis cel czgstkowy, do ktorego
zwraca sie rowniez stuszne pozadanie, wchodzace w sklad prawdy prak-
tycznej 38, W tej pozycji poznanie tego, co jednostkowe, nie jest oddzie-
lone od poznania tego, co ogélne. Nie chodzi o to, by roztropnos¢ trakto-
wa¢ zbyt empirycznie. Ona poznaje zasady i z racji przypadkéw podpa-
dajgcych pod normatyw tych zasad ona rozwaza roéwniez okolicznosci
dzialan szczegdlowych 39.

Roztropnos¢ wiec w rownym stopniu ujmuje dane kazdej pojedynczej,
rowniez subiektywnie okreslonej, sytuacji, jak i ogélnie wigzace zasady,
poniewaz obie te wielko$§ci — cho¢ w rozmaity sposbéb i o ré6znym stop-
niu poznania — oddaja jeden i ten sam rzeczywisty obiektywny porzg-
dek 49,

Punktem wyjscia roztropnosciowej decyzji, oparciem dla roztropnos-
ciowego rozumowania, jest wyrazne i jasne poznanie zasad moralnych.
Bedgc catkowicie z tym poznaniem zwigzana, staje sie sama sedzig prze-
znaczonym do uchwycenia w bezposrednich i konkretnych okolicznosciach
wymagan moralnych nakazow lub zakazow, aby zado$¢é uczyni¢ Bozemu

3 Por. Deman, jw.s. 429 n., 440; Furger, jw. s. 22,

87  Nullus autem potest convenienter alteri aliquid applicare, nisi utrumque
cognoscat; scilicet et id quod- applicandum est, et id ocui applicandum est. Opera-
tiones autem sunt in singulanibus; et ideo necesse est quod prudens et cognoscat
universalia principia rationis, et cognoscat singularia, circa quae sunt operationes”
(S. th., II-1T q. 47 a. 3 c).

38 Por. tamze . 49 a. 2 ad 1; Deman, jw. s. 441; O. J. Woroniecki.
Studium nad kardynalng cnotq roztropnosci. Wilno 1923 s. 10.

3% Por. Deman, jw. s. 442.

40 Por. Furger, jw. s. b7.
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prawu i nalozonemu przez nie obowigzkowi 4, To zejscie z poziomu za-
sad w konkret egzystencjalnej rzeczywistosci dokonuje sie poprzez proces
aplikacji, bedgcej przedmiotem dalszej analizy.

2. APLIKACJA ZASAD MORALNYCH

a) Osiggniete przez roztropno$¢ wymagania naturalnych i nadprzy-
rodzonych norm moralnych, prze§wiadczenie o koniecznosci i obowigzku
ich zachowania, a takze sklonno$¢ woli, by ten obowiagzek podjg¢, stano-
wig zesp6l moralnych przekonan, formujgcych sumienie i $wiadomos¢
moralng. Od przekonan jednak trzeba przejsé do dzialania. Proces, wy-
chodzgcy od poznania zobowigzah narzuconych przez prawo moralne, pod-
lega dalszej kontynuaciji, polegajacej na zetknieciu calego zespolu norm
z konkretng rzeczywisto$cig aktow i okolicznosci, w jakich one sie spet-
niajg 42. Cele sg jasne i obiektywne. Roztropnos§é poprzez syndereze w
sposob wyrazny dochodzi do prawdy, ze najistotniejsze dobro czlowieka
stanowi egzystencja zgodna z rozumem %3, tzn. egzystencja zgodna z wlas-
ng i ksztaltowang w sobie rzeczywistoscig. Chodzi tylko o to, aby ogélne
stwierdzenia rozmieni¢ na drobne i urzeczywistni¢ konkretnie ich norma-
tywny sens 44, Dlatego tez J. Pieper wyznaczajgc roztropnosci tego rodza-
ju role nazywa jg — w odrdznieniu od synderezy — ,,sumieniem sytua-
cyjnym” Glos synderezy jest zalozeniem i podstawa dla decyzji sumienia
sytuacyjnego. Poprzez te decyzje dochodzi do istotnej realizacji synde-
rezy 4. Byloby jednak uproszczeniem, gdyby uwazalo sie syndereze za
jedyny punkt wyjsciowy aplikatywnej funkcji roztropnosci. Calo$¢ poz-
nania moralnego, wyplywajacego z jedynego zrodla, synderezy, rozga-
lezia sie na dwa zasadnicze elementy: wiedze moralng i sumienie, ktére
majg sie tak do siebie, jak pojecie ogoélne do jednostkowego %6. Zakres
prawdy moralnej ulega ustopniowaniu o tendencji zawezajacej. Zasady
synderezy sg ogélne i zawsze prawdziwe. Ich normatywnos$é narzuca sie
silag swej oczywistosci 47. Zasady wiedzy moralnej, jako wnioski z pierw-

441 Por. Noble, jw. s. 136 n.

2 Por. tamze s. 140.

43 Por. S. th., I-II q. 18 a. 3.

4 Por. Pieper. Traktat s. 72 n.

45  Die Klugheit [..] ist, zum Unterschied vom Ur-Gewissen, sozusagen das
»Situations-Gewissen«. Der Spruch des Ur-Gewissen ist [...] die Voraussetzung und
der Boden fiir die konkreten Beschliisse des »Situations-Gewissens«, Und in diesen
Beschlissen kommt das Ur-Gewissen erst zu eingentlicher Realisierung” (Traktat
s. 27).

42’ Por. J. Leclerq. La comscience du chrétien. Essai de théologie morale.
Paris 1947 s. 18.

4 Por. Deman, jw.s. 438.
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szych zasad, sa prawdziwe w wiekszosci wypadkéw. Roztropnos¢ za$ za-
wiera prawde w bardzo waskim sensie, o ile mianowicie narzuca pra-
widlowosé aktowi sumienia w aktualnie danych okolicznosciach 48, Im
bardziej bowiem oddalamy sie od pierwszych nakazéw natury, tym bar-
dziej rzeczywistos¢ moralna sie komplikuje. Z plaszczyzny tego, co ko-
nieczne, schodzimy w sfere przygodnosci, w jakiej spelnia sie dzialanie
moralne. Z wyjatkow i z réznorodnosci trzeba sobie zdawac¢ sprawe, bo
one przez to zyskuja pewien rodzaj koniecznosci, ktéra je czyni podlegly-
mi wiedzy moralnej. W tym tez sensie méwimy o pewnej empirycznosci,
jaka posiada roztropno$¢. Ulega ona normom ogélnym, ale poddaje sie
rowniez pod wiedze moralng, ktéra ze wzgledu na przedmiot wzglednie
zmienny nie dostarcza calkowitej dokladnosci. Roztropnos¢ jedna elastycz-
no$¢ ze sztywno$cig norm. Z punktu widzenia poznania spekulatywnego,
stwierdzenia takie mogg dziwic. W plaszczyznie rozumu praktycznego
elastycznos¢ roztropnosci przy poznaniu przez nig norm ogdlnych nie
budzi zdziwienia 4°. Roztropno§¢é bowiem zalezac od sadow ogdlnych,
zwigzanych z naturalnymi inklinacjami czlowieka, nie jest zwigzana z ni-
mi bezpoérednio. Miedzy pierwszymi stwierdzeniami moralnymi a kon-
kretng aplikacjg istnieje przedzial, bedgcy miejscem dla bardziej sprecy-
zowanych i okre§lonych twierdzen, wypracowanych przez rozum prak-
tyczny. Czyni on to w dwojaki sposob: albo bierze prawo naturalne jako
zasade i wyprowadza wnioski, albo wprowadza w prawo naturalne deter-
minacje, dzieki ktérym nakazy ogélne zblizajg sie z koniecznosci do dzia-
tania 59,

W tym schodzeniu od poznania intelektualnego ku kierownictwu dzia-
taniem dokonuje sie w plaszczyZnie roztropnosci najglebsze zroéznicowa-
nie. Tu znajduje sie prawdziwe odwrécenie postawy intelektualnej
i prawdy, jakiej poszukuje roztropnos¢. W tym wzgledzie nalezy unikngé
dwoch bledow.

Pierwszy blad polegalby na takiej izolacji roztropnosci i na takim
podkresleniu réznicy i oryginalnosci jej wlasnego dynamizmu, ze zatra-
caloby sie znaczenie calego trudu poznania ogélnego, ktore jg poprzedza
i ktoére stanowi jej podstawe. Prawda jej i jej nieomylnos¢ bylaby wow-
czas zalezna bardziej od prawidlowosci uczucia i poznania intuicyjnego
niz od praw powszechnych. Ten blgd nie bylby tak grozny, gdyby nie
zawieral duzej dozy prawdy. Jest rzecza znamienng, Ze w plaszczyznie
poznania, ktore bezpos$rednio kieruje dziataniem, a ktorego doskonalosé

48 Por. Furger, jw. s. 39; H M. Hering. Quomodo solvendi sunt casus:
recurrendo ad sola principia an etiam ad prudentiam. ,Angelicum” An. 18:1941
s. 311-335.

49 Por. Deman, jw. s. 439.

50 Por. tamze s. 437.
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uzalezniona jest od implikacji roztropnosci, dyspozycje afektywne maja
czestokro¢ walor bardziej decydujacy niz wszystkie $wiatla porzadku
ogblnego, zebrane przez wiedze moralng. Nie trzeba wiec zapominaé, Ze
same te dyspozycje afektywne nie sa ostatecznymi danymi wymykajg-
cymi sie naszej kontroli. One mogg i musza by¢ prawidtowe, ale takimi
sie stang, o ile uzgodnig sie z wielkimi prawami zycia moralnego, ktore
w pierwszym rzedzie daje nam pozna¢ syndereza, a nastgpnie wysitki
rozumowania, jakie lezy u podstaw wiedzy moralnej 1.

Odmienny blad wyrazalby sie tak S$cistym wigzaniem roztropnosci
z wiedza moralng, ze ta ostatnia stalaby sie tylko przediuzeniem jej
ruchu ku temu, co pojedyncze, stajgc sie sama roztropnoscig i zapewnia-
jac jako taka prawde dziatania. Byltby to stary blad sokratyczny, wedlug
ktérego cnota utozsamia sie z wiedzg oraz ze $wiatlo wiedzy wystarczy,
aby usungé wady moralne. Zar6wno doktryna Arystotelesa, jak i doktry-
na tomistyczna wyraznie stwierdzajg, ze wiedza nie przediluza sie bez-
pos$rednio w roztropnosci. Jest- prawda, ze tendencja (ruch) wiedzy mo-
ralnej zbliza roztropnoéé do sfery tego, co pojedyncze, i Ze ona spelnia
w tym procesie pewng role. Ale nigdy wiedza moralna jako taka nie lgczy
ostatecznego okreslenia jednostkowego dzialania konkretnego z tym
wszystkim, co ono wynosi z okolicznosci przygodnych i sytuacji, ktére
nigdy nie bedg identyczne. Umyst ludzki musi i§¢ dalej i musi wykra-
cza¢ poza ramy nakre$lone wiedzg 52. Miedzy dziedzing prawd ogélnych,
zapewnionych przez syndereze i wiedze, a dziedzing roztropnosci, ujmu-
jacej rzeczywistos¢ dziatan sytuacyjnych, istnieje poSrednictwo aktu apli-
kacji.

b) Juz A. Sertillanges podkreslal, ze miedzy prawem moralnym
a dzialaniem potrzebny jest pewien subiektywny posrednik, jezeli prawo
nie ma pozosta¢ czystg tylko literg. Decyzja dzialania nie moze by¢ uza-
lezniona tylko od ostatecznych zasad synderezy, ale musi sie zblizy¢ do
tego, co jednostkowe. W kontekscie przecigcia sie wzajemnego normy
1 etycznej sytuacji roztropnos¢ w swej potrojnej funkcji namystu, sagdu
i nakazu realizuje konkretne prawidlowe dzialanie %3. Tak wiec uzbrojona
w poznanie obiektywnych norm, w lacznosci z cnotami moralnymi i ma-
jac jako punkt wyjscia prawidlowos¢ dazenia, roztropno$é dochodzi do
wlasciwego sobie dziela, ktore sw. Tomasz nazywa aplikacjg. Slowo to
posiada dwa rézne znaczenia. Raz oznacza ono, Ze roztropnosé po namysle
i osadzie zmierza do poruszenia wladz wykonawczych poprzez wydany
przez siebie nakaz. Podkre$lona tu jest bardziej realizacja anizeli pozna-

51 Por. M. M. Labourdette. Connaissance pratique et savoir moral. ,Revue
Thomiste” An. 56:1948 s. 158.

52 Por. tamze s. 159.

53 Por. La philosophie morale de Saint Thomas. Paris 1946 s. 158, 386.
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nie. Taki sens aplikacji potwierdzajg niektore teksty $w. Tomasza 54,
W innym znaczeniu aplikacja oznacza, ze zbioér aktéw bedgcych przed-
miotem szczegdlowego dzialania podlega kierownictwu zasad ogoélnych,
a wlasciwym dzielem roztropnosci jest ustalenie prawidlowego zastoso-
wania tych zasad do zaistnialych przypadkéw. Takie ujecie aplikacji przy-
swaja sobie niniejszy artykul. Potwierdza je tez szereg Tomaszowych
tekstow 5°.

Zgodnie z tym ujeciem roztropnos¢ w swej aplikatywnej funkcji musi
by¢ w lgcznoSci z poznaniem, rodzgcym dzialanie szczegolowe, o ktore
wlasnie chodzi. Okreslenie tego dzialania nie dokonuje sie tylko w opar-
ciu o znajomos¢ okolicznoéci i niejako autonomicznie, ale uzaleznione jest
od inspirujgcej i normatywnej sily zasad najogoOlniejszych. Tak pojeta
aplikacja oznacza wlasciwy rys roztropnosci. To powigzanie roztropnosci
z najwyzszym poznaniem — wedlug Th. Demana — jest oryginalnym
wkladem sw. Tomasza w teorie poznamia praktycznego 9.

Roztropno$¢ swojg nakazujacy sile czerpie z poznania. W celu spraw-
nej oceny zaréwno ogolnych zasad, jak i indywidualnych sytuacji, roz-
tropnoé$¢ postuguje sie dyspozycja, ktorg teologowie nazywaja pojetnoscia
(intellectus). Aplikacja przypomina w swej strukturze formalnej proces
rozumowania teoretycznego. Tak jak w rozumowaniu dowodzeniowym
pierwsze zasady podstawowe przyjmowane sg z zalozenia — bo kazde
rozumowanie wychodzi z jakich$ zasad przyjetych jako pierwsze — tak
roztropnos¢, bedgc poprawnym rozumowaniem w plaszezyznie dzialan,
musi wyj$é z pojetnosci (intellectus), ktéra jest jej czescig skladowa 57.
Z tych najwyzszych zasad rozum roztropnosciowy wyprowadza zasady
bardziej szczegélowe, np. zasady zawarte w dekalogu, ktoére dostarczaja
cnotom moralnym swoich celéw. Tak np. celem umiaru jest zachowanmie
stlusznej miary w rzeczach zmyslowych; cel sprawiedliwosci polega na
tym, by kazdemu oddaé¢, co mu sie nalezy 8. Cel zas§ w dziedzinie dzialan
jest tym, czym w dziedzinie mysli teoretycznej sg zasady podstawowe.
W praktycznym rozumie zawarte sg tez pewne prawdy jako wnioski, a sg
nimi $rodki do celu. Aplikatywna rola roztropnosci polega wiec na zasto-
sowaniu powszechnych zasad do poszczegélnych wnioskow w dziedzinie
dziatan %°.

5¢ Por. S. th., I1I-I1 q. 47 a. 1 ad 3;a. 8 ci ad 2.

55 Por. tamze a.2 ad 3;a.3cdiad l, 3;a.6c; a. 16 ad 3.

58 Jw. s. 427.

57 Por. S. th. II-1I, q. 49 a. 2 ¢c; Reding, jw. s. 187; Th. Deman. Pour une
restauration de la vertu de prudence. W: Prudence chrétienne. Paris 1948 s. 26.

58 Por. V. Cathrein. Quo sensu secundum S. Thomas ratio sit regula boni-
tatis voluntatis. ,,Gregorianum” Vol. 12:1931 s. 450.

¢ Por. S. th, II-Il q. 47 a. 6 c; q. 49 a. 5; Cathrein, jw. s. 458.
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Waznym czynnikiem, wymaganym do doskonalej sprawnosci roztrop-
nej aplikacji jest dalsza czesé skladowa omawianej cnoty, mianowicie
rozum (ratio), ktory podejmuje pewnego rodzaju poszukiwanie badawcze.
Polega ono na przechodzeniu od jednej rzeczy do drugiej, zaczynajac od
prawdy znanej do mniej znanej lub w ogoéle nieznanej. Dzialanie to zwie-
my rozumowaniem #, Samo jednak rozumowanie nie wystarczy; chodzi
o to, aby cztowiek dobrze rozumowal i dobrze aplikowal zasady ogdlne do
rzeczy szczegOlowych. Te prawidlowosé rozumowania daje wiez wzajem-
na roztropnosci i rozumu 8. Jaka jest wewnetrzna forma tego roztropno-
Sciowego rozumowania? Odpowiada na to $w. Tomasz. Rozum kieruje
ludzkie czyny wedlug podwdjnej wiedzy, tj. wedtug wiedzy powszechnej
i szczegblowej. Tok rozumowania prowadzgcego do okreslenia aktu szcze-
gélowego przybiera jakby postaé pewnego sylogizmu praktycznego, kio-
rego wniosek oznacza badz sad etyczny, badz wybor lub decyzje dziata-
nia ®2, Przeslanka wieksza w tym sylogizmie jest norma moralng ogolna,
przyjeta powszechnie. Wynika ona z prawa naturalnego i réwnoczesnie
z prawa Boskiego pozytywnego 3. Przeslanka mniejsza wyplywa z ogol-
nej, ale za posrednictwem innej przestanki szczegélowej, zawierajgcej
tresé konkretnego dziatania. Poniewaz dziatania tkwig w rzeczach szcze-
golowych, stad wniosek sylogizmu operatywnego jest szczegoélowy 64.
Warto w zwigzku z tym zagadnieniem zwréci¢é uwage, iz J. Fuchs roz-
roznia dwa sposoby roztropnej aplikacji ogélnych norm. Pierwiszy usituje
przede wszystkim zbada¢ dokladnie istniejgcg sytuacje, a potem formuje
sumienie lub jego sad w oparciu o odpowiednie elementy obiektywnego
porzgdku moralnego, ktérego calo$¢ wylania norme dzialania dla danej
sytuacji. Jest to koncepcja statyczna. Druga forma aplikacji polega na
probie stwierdzemia — réwniez po dokladnym zbadaniu sytuacji — jakie
wymagania wynikajg dla tej sytuacji z norm ogélnych. Ten sad intelektu,
ktory blizej okreSla mniej szczegblowag zasade, ujawnia, w jaki sposob
odnajduje poznanie normy obiektywnej, ktéora zawiera sie w ludzkim
bycie wtopionym w konkretne okolicznosci. W tym wypadku chodzi
o koncepcje dynamiczng aplikacji, o przejscie od rzeczy najogélniejszych
do szczegoélowych 65,

c) Proces aplikacji, jakkolwiek swo6j punkt wyjsciowy odnajduje w
normach ogoélnych, ukierunkowany jest raczej ku rzeczywistosci dziatan

6 Por. S. th., II-II q. 49 a. 5 c.

@ Por. Lumbreras, jw.s. 147; Leclerq, jw.s. 13,

62 Por. S. th., I-Il q. 71 a. 1; Cathrein, jw. s. 458.

8 Por. Noble, jw. s. 133.

64 Por. Cathreim, jw.s. 458 n.; Noble, jw. s. 133 n.

5 Por. J. Fuchs. Ethique objective et éthique de situation. ,Nouvelle Revue
Théologique” T. 78:1956 s. 804; tenze. Le droit naturel. Essai théologique. Tournai
1960 s. 108; Furger, jw.s. 96 n.; Woroniecki, jw.s. 6 n.
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jednostkowych. Prawda za$§ jest, ze rzeczy jednostkowe sg niemal nie-
skoniczone, nie moga wiec by¢ ujete jednym aktem rozumu. Drogg jednak
doswiadczenia nieskonczona liczba rzeczy jednostkowych sprowadzona
zostaje do pewnej skonczonej granicy przypadkéw typowych i powtarza-
jacych sie. Doswiadczenie rzeczywistoSci tego rodzaju wystarcza, by roz-
tropnos$é mogla dziata¢ nalezycie €6,

Na koniec podkresli¢ nalezy, ze proces aplikatywny nie posiada wy-
lgcznie charakteru intelektualnego. W synderezie majg miejsce nie tylko
pierwsze spekulatywne zasady dla wszystkich norm, ale takze istnieje
w niej stan zaczatkowy cnét, ktére w zyciu moralnym majg sie sprecyzo-
waé i rozwing¢. Dokonuje sie to wiasnie w sadzie roztropnosci. Stad tez
i proces aplikacji poddany jest nie tylko wplywowi poznawczemu zasad,
ale odnajdujemy w nim takze tendencje woli skierowanej ku poznanemu
celowi. Sens roztropnej aplikacji bedzie sie wiec wyrazal rowniez w od-
krywaniu drog odpowiednich do tego celu, w prawidlowym i trwalym
skierowaniu wladz pozgdawczych ku temu celowi®?. Realizacja celow
moralnych osigga swojg pelnie w cnotach, ktére — chociaz wyrazajg
dobro drugiego stopnia, mianowicie dobro $rodkéw — zachowujg naj-
wyzsze przeznaczenie i nalezy je pojmowac¢ jako czynniki wiodgce do celu
ostatecznego jako Dobra Najwyzszego. Aktywnos¢ ich skierowana jest
przez roztropno$¢ ku zyciu wiecznemu, jakim jest wspoélzycie z Bogiem
w mitosci. Weryfikacja tej tendencji ujawmia sie najsilniej w roztrop-
nosci nadprzyrodzonej, ktéra inspirowana jest poznaniem osigganym przez
wiare 68,

Analiza stosunku, jaki zachodzi miedzy roztropnosciag a wymaganiami
obiektywnej normy moralnej, pozwolila ustali¢ $cisly zwiazek miedzy
tymi wielko$ciami. Roztropnos¢ ujmujgc poznawczo zasady moralne ulega
ich normatywnej inspiracji, a w swej aplikatywnej funkcji przenosi kie-
rowniczg i nakazujgcg ich site w konkret rzeczywistosci sytuacyjnej. Pro-
ces ten ma charakter nie tylko intelektualny, ale z racji swego ukierun-
kowania ku celowi, jakim jest dobro moralne aktu lub cnoty, nacecho-
wany jest prawidlowoscig wladz pozgdawczych, okreslong przez roztrop-
no$é. W ten sposéb zachowany zostal zloty srodek miedzy intelektualiz-
mem a woluntaryzmem, tak doskonale wyrazony w tomistycznej doktry-
nie o roztropnosci. Rzeczywisto§é¢ roztropnego dziatania implikuje wsp6l-
brzmienie dwéch podstawowych elementéw: zamiaru i celu wraz z rozu-
mem i normag 6,

88 Por. S. th., II-II q. 47 a. 3; Pieper. Traktat s. 47 n.; Hering, jw. s. 32L
7 Por. Furger, jw.s. 29; Pieper. Traktat s. 72.

8 Por. Deman, jw.s. 448.

® Por. Furger, jw.s. 51; Lottin, jw. s. 363.
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ROLE APPLICATIF DE LA PRUDENCE

Résumeé

Le rdle tout particulier qui revient a la prudence dans la vie morale consiste
a introduire une régularité morale dams les deux plans de la réalité humaine et
notamment: dans le plan de la connaissance pratique et dans celui du comportement
éthique. La prudence en tant que faculté cognitive et opérative intégre d’une manie-
re parfaite la conmaissance du bien moral et. la réalisation concréte de ce bien. La
relation étroite qui l'unit a la pré-comscience qui est une aptitude a percevoir les
premiens principes moraux nécessaires, lui permet de faire passer la puissance nor-
mative de ces principes dans le concret de l'activité humaine et des situations
humaines. En tant que jugement de la raison pratique, la prudence devient une ,,con-
science de situation” et comme telle appligue en conformité des principes moraux
dans le comcret de différentes circonstances accompagnant lactivité éthique. Cette
application concerne aussi bien les principes percus par les lumiéres naturelles de
la raison (droit naturel) que les principes résultant de la révélation surnaturelle
(droit divin positif). Dans sa structure formelle, ce processus de l'application rap-
pelle la déduation; cependant il commence par des principes généraux pour aboutir
aux actes et jugements particuliers. Il convient toutefois de préciser que ce pro-
cessus n’a pas de carnactére exclusivement intellectuel: en raison de tendre naturelle-
ment vers le but qui est le bien moral, il présente également des panticularités
propres aux facultés de la volonté. Ainsi, la doctrine thomiste de la prudence
trouve le juste milieu entre l'intellectualisme et le volontarisme éthique.



