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LITERACKI CHARAKTER THALII ARIUSZA *

Niewiele sie¢ nam zachowalo z bogatej spuscizny literackiej Ariusza
herezjarchy, ktory swa bledng nauksg wstrzasngl posadami Kosciola IV w.
Zrodla starochrzescijanskie przekazaly nam w calosci zaledwie 3 jego
listy: do Euzebiusza z Nikomediil, do Aleksandra, biskupa Aleksandrii 2,
i do ces. Konstantyna polaczony z wyznaniem wiary ? oraz kilkadziesiagt
fragmentéw z jego glownego dzieta pt. Thalia (®dheta), czyli Ucztat. To
ostatnie, napisane po wykleciu, a przed opuszczeniem Aleksandrii w r. 318,
mialo byé czym$§ w rodzaju systematycznego, ale popularnego wy-
kladu jego teologii. O ile 3 pierwsze pisma ze wzgledu na pelny tekst
nie budzily nigdy jakich$ wiekszych watpliwosci, to Thalia na skutek
swej fragmentarycznosci od dawna byla osnuta nimbem tajemniczo$ci
i nasuwala wiele probleméw. Brakowalo jej bowiem tego, co jest istotne
dla kazdego dziela literackiego — pelnego tekstu. To, co przekazywaly

* Praca ta oraz artykuly: L. Malunowiczéwny Stowniki i indeksy wyrazowe
do starozytnych pisarzy chrzesdcijanskich, ks. A. Santorskiego Egzegetyczne i filozo-
ficzne zalozenia katechezy $Sw. AmbroZego, ks. S. Szmidta Znaczenie wyrazu fides
u Laktancjusza oraz J. M. Szymusiaka SJ Zasadnicze kierunki modlitwy chrzesci-
janskiej w trzech pierwszych wiekach powstaly w ramach prac Miedzywydzialo-
wego Zakladu Badan nad Antykiem Chrzescijanskim.

1 Epiphan. Haer. 69, 6. PG 42, 209 C; Theod. H. E. 1, 5. PG 82, 913A-
916B; H. G. Opitz Athanasius Werke, 3, 1, 1.

2 Atham. De synod. 16. PG 26, 709; Epiphamn. Haer. 69, 7-8. PG 42, 213A;
Opitz, jw. 3,1, 12-13.

3 Socrat H. E. 1, 26, 2. PG 67, 149; Sozom. H. E. 2, 27, PG 67, 1012;
Opitz jw. 3,1, 64.

4 Najwiecej fragmentéw Thalii zawieraja dziela Atanazego: Oratio contra Aria-
nos 1, 2-10; De decretis Nycaen. synod. 12; De sentent. Dionys. 6; De synodis 15.
Sam tytul ,,Uczta” nie byl czym$ nowym w literaturze starozytnej. W literaturze
klasycznej slyszymy o Uczcie Platona i Uczcie Ksenofonta, w piSmiennictwie chrzes-
cijanskim spotykamy sie z Ucztq Metodego z Olimpu, kitéra byla apologig dziewic-
twa. By¢ mozZe Ariusz chcial tym tajemmniczym tytulem wzbudzi¢ wigkszg cieka-
wos$é czytelnikow.
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zrodla, nie bylo niczym innym, jak konglomeratem réznorodnych zdan,
cytatow i fragmentéw, rozproszonych w kilku pismach autoréw staro-
zytnych. Dopiero przed niespelna 50 laty zebral je, usystematyzowal,
opracowal krytycznie i opublikowal wielki znawca literatury starochrzes-
cijanskiej Gustaw Bardy 5.

Nadal jednak pozostal otwarty i nie rozstrzygniety problem literac-
kiego charakteru Thalii Ariusza. Uczeni, opierajagc sie zasadniczo na wy-
powiedziach §w. Atanazego odnoszgcych sie do tego dziela, dochodzili
czesto do réznych, niekiedy zupelnie sprzecznych wnioskow. Warto wiec
sie zastanowié, czy i o ile mozna sie opiera¢ na §wiadectwach Atanazego
przy ocenie Thalii Ariusza. Przytoczymy je w calo$ci 1 sprobujemy wy-
ciagnaé¢ z mich odpowiednie wnioski. Oto najwazniejsze opinie Atanaze-
go zawarte w jego pismach: , Ariusz wyklety, zachecony przez zwolenni-
kow Euzebiusza wylozyl swojg herezje na pisSmie, nie nasladujac przy
tym nikogo rozumnego, ale Epipcjanina Sotadesa pod wzgledem roz-
wigzlych i1 $miesznych obyczajow” €, | Piszac Thalie nasladowal w niej
rozwigzle i zniewiedciale obyczaje Sotadesa, a szydzac i skaczagc w swo-
ich bezboznosciach przeciw Zbawicielowi, rywalizowal jakby z jej [Hero-
diady] tancem” 7. ,,Ten cudowny Ariusz nie nasladowal [w Thalii] niczego
szlachetnego, ale nie znajac sie na tym, co przystoi powaznym ludziom,
przejal bardzo wiele z innych herezji i pozazdroscil glupich zartéw sa-
memu Sotadesowi” 8. , Oto jaki jest poczatek Thalii Ariusza, ktéra ma
charakter paplaniny i babskich $piewek” 9. , Oto sg fragmenty bajeczek,
ktore sie znajdujg w Smiesznym piSmie Ariusza” 19, ,,Céz oni nam przy-
taczaja z bezboznej Thalii” 11. | Takie oto sg zdania, ktére Ariusz wyrzygal
w swej Smiesznej i bezboznej Thalii” 12,

Dla pelnosci dodajmy jeszcze do wypowiedzi Atanazego dwie oceny
historykow, Sokratesa i Sozomena, ktérzy wprawdzie nie zetkneli sie
bezposrednio z dzielem Ariusza, ale przejeli panujacg o nim wowczas
opinie: ,,Charakter tej ksiegi jest frywolny i rozwigzly, zblizony do $pie-
wow lub metréw sotadejskich” 13. | Nie spotkalem wprawdzie tego dzie-

5 La ,Thalie” d’Arius. ,Revue de Philologie de Littérature et d'Histoire An-
ciennes”. Am. 1 (53):1927 . 211-233. Ten sam tekst por.: G. Bardy. Recherches
sur Saint Lucien d’Antioche et son école. Paris 1936 s. 246-278; tenze. Fragments
attribués a Arius. ,,Revue d'Histoire Ecclésiastique” T. 26:1930 s. 253-268.

8 Athan. De synod. 15. PG 26, 705C.

7 Tenze. Contra Arian. 1, 2. PG 26, 16A.

8 Tamze 1, 4, PG 26, 20A.

8 Tamze 1, 5. PG 26, 20C.

10 Tamze 1, 5. PG 26, 24B.

1 Tamze 1, 9. PG 26, 29A.

12 Athan. De synod. 36. PG 26, 757.

B Socrat H. E 1, 9. PG 67, 84B.
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la, ale dowiedzialem sie, Ze jego charakter jest rozwigzly, a pod wzgle-
dem frywolnosci podobny do pie$ni Sotadesa” 14, .

Oto najwazniejsze $wiadectwa okreslajgce literacki charakter Thalii
Ariusza. Oprécz dwoch ostatnich pochodzg one z ust naocznego $wiadka,
ktory nie tylko stykal sie z tym dzielem bezposrednio, ale je namietnie
zwalczal. Wiele z nich wypowiedzial w ferworze walki i polemiki. Do
dziela herezjarchy odnosi takie wyrazenia, jak:

,,T7v 10D Zotddon povonp yehotohoyiav elrhwse”

,»T0 TéNotog oOYYpappa wAsiotoy t@®Y poddiwy, Tavéyrintos Gakia’

ssevpade Gakiay extednhopévorg xal yedoiotg fjdeat natd tov Aiydntiov Twtddny”

5 CADGag 003Eva T@V opovinwy, dAAa tOv Alydwtioy Twtadny év td 1idet nal T

¢xhboet Tod péhong”

smhovgohoyiag 7dog Eyovsa wnal perog FnAuroy”

»Yéhotog xai daeBijc Oahia”

Po blizszym przyjrzeniu sie im latwo mozna zauwazyé, ze wiekszosé
tych wyrazen nalezy do jezyka inwektywy, stosowanej czesto w pole-
mice starozytnej. Za ich posrednictwem autor przypisuje dzielu Ariusza
glupote, brednie, rozwigzlos¢ tresci, $miesznosé, naiwnosé, bezboznosé,
charakter sprosnej i frywolnej pie$ni, a wszystko to czyni w tym celu,
by je zohydzié¢, oSmieszy¢ i zniecheci¢ odbiorcéw do czytania. Byl to
znany sposob dyskredytowania wartosci pism przeciwnika, stosowany
czesto w inwektywach.

Musimy bowiem pamieta¢, ze czas, w ktérym Atanazy wypowiadal te
slowa, byl okresem najzacieklejszej polemiki z arianizmem, gdy argu-
mentacje rozumowsa czy biblijng czesto popierano stekiem wyzwisk, obelg
i przeklenstw, wyszydzano na wszelki sposéb poglady i zapatrywania
strony przeciwnej. Nikt sie temu zbytnio nie dziwil — takie byly metody
walki. Tego rodzaju inwektywa poslugiwano sie obustronnie zaréwno
w dokumentach urzedowych15, jak i prywatnych pismach polemicz-
nych 16, Nic wiec dziwnego, ze w takiej sytuacji wszelkie wypowiedzi
Atanazego na temat heretykéw czy ich pism nie beda nigdy obiektywne,
lecz zabarwione inwektywa. Mowigc o pismach Ariusza nie zamierza
bynajmniej wydawaé¢ oceny o ich obiektywnej wartosci literackiej, on
je chce po prostu oémieszyé. Nie jest wiec stuszne wyprowadzanie wnios-
kow na podstawie tego rodzaju $wiadectw Atanazego, ze Thalia Ariusza
miala charakter frywolny, rozwiazly i naiwny.

4 Sozom. H. E. 1, 21, PG 67 921B.

15 Por.: Synodalis Epistola Pseudosynodis Sardycensis ad Donatum Carthagi-
niensem (348). Mansi 3, 127-136; Epistola synodis Sardycensis ad Julium Urbis
Romae episcopum. Mansi 3, 40; Epistola Alexandri episcopi Alexandriae (325).
Mansi 2, 643-657.

18 Por.: Eunomii impii apologia. PG 30, 835-868; Luciferi Calaritani opuscula.
PL 13, 695-1050 vel CSEL 14.
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W szeregu omawianych wypowiedzi Atanazy “przyréwnuje Thalie do
pie$ni Sodatesa. Sodates z Maronei (III w. p.n.e. — Atanazy nieslusznie na-
zywa go Egipcjaninem) byl przedstawicielem, a moze nawet tworca poezji
kinajdologicznej. Za swe sprosne, frywolne i uszczypliwe wiersze zgingt
z rgk Ptolemeuszy. Jemu réwniez przypisuje sie autorstwo specjalnego
metrum, zwanego sotadejskim od jego imienia: [/ _ _/l /1 _ /L1 /L~
Dzieki rozwigzaniom dlugich, a kontrakcji kroétkich, zmianie nastepstwa
dlugiej i krotkiej moglo ono osiggaé¢ wielkg rozmaitosé form 17. Najczes-
ciej byto ono stosowane w poezji dydaktycznej i gnomicznej.

Biskup Aleksandrii przyrownujgc wiec Thalie Ariusza do tego rodzaju
piesni Sotadesa, mo6gt mieé na mysli albo ich podobng tre$é¢, albo me-
trum. Wydaje sie jednak, ze nie por6wnywal ich z soba na skutek zblizo-
nej tresci. Thalia bowiem byla systematycznym wykladem teologicznym,
wyjasniala prawdy wiary. Nie mogla wiec oczywiscie zawiera¢ w sobie
jakich$s sprosnych wyrazen czy frywolnych zartéow. Czytelnicy bowiem
wnet by jg odrzucili jako dzielo niemoralne. JezelibySmy jednak chcieli
dopatrywac sie jakiego§ podobienstwa miedzy tymi dzielami, to lezaloby
ono prawdopodobnie w wielkiej liczbie tekstéw gnomicznych, jakie te
pisma zawieraly.

Wydaje sie réwniez, ze nie mozna na podstawie samych wypowiedzi
Atanazego moéwié¢ o sotadejskim metrum Thalii Ariusza 8. Biskup Alek-
sandrii nie zamierzal nas bynajmniej pouczaé¢ o metrum tego dziela, on
je tylko chcial osmieszyé, postugujac sie nazwiskiem Sotadesa jako syno-
nimem spros$nosci, grubianstwa i glupoty. Mozna rowniez przypuszczad,
ze i Ariusz nie postugiwal sie metrum sotadejskim, bo bylo ono dla
niego zapewne zbyt trudne i skomplikowane. Z zachowanych fragmen-
tow Thalii latwo wywnioskowac, ze niewiele mial w sobie ducha poetyc-
kiego, co najwyzej moégl byé¢ zdolny do nasladowania metréow latwiejszych
takich, jak heksametr, pentametr czy trymetr jambiczny 19. Nie zalezalo
mu wcale na poezji, jej piekno bylo mu obojetne; on zmierzal tylko
do pozyskania jak najwiekszej liczby zwolennikow. W wierszach -szukal
wygodniejszego $rodka, ktéry ulatwial mu zdobywanie wyznawcéw.
Zaden wreszcie z zachowanych fragmentéw poetyckich Thalii Ariusza
nie zdradza cech metrum sotadejskiego, ale w ogrommej wiekszosci

17 M. Dluska, W. Strzelecki. Metryka grecka i lacirislka. Wroclaw 1959
s. 53 n.

18 Metrum sotadejskie zdajg sie przypisywac¢ Thalii Ariusza: F. Loofs. Aria-
nismus, W: Protestantische Realencyklopddie. Bd. 2. Leipzig 1897 s. 13; A. Puech.
Histoire de la littérature grecque chrétienne. Paris 1930 s. 61; G. Genz Arianer.
W: Reallexikon fiir Antike und Christentum. Bd. 1. Stuttgart 1950 s. 648; W. J. K o-
ster. De Arii et Eunomii sotadeis. ,Mnemosyne” Vol. 16:1963 s. 135-141,

1 Bardy, La ,,Thalie” d’Arius s. 218.
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wierszy — tendencje heksametru. Wykazal to zreszta po dokladnej ana-
lizie tych ustepéw Paul Maas 20, Jest to jednak heksametr bardzo chro-
pawy, z wielkg ilocig dowolnosci prozodycznych. Nie wiemy, czy sa one
wynikiem owczesnego oslabienia poezji iloczasowej, czy tez skutkiem po-
prawek naniesionych przez Atanazego.

Podsumowujac calg analize, nalezy stwierdzié, Ze nie mozna snué
jakichkolwiek daleko idgcych wnioskéw co do literackiego charakteru
Thalii Ariusza jedynie na podstawie Swiadectw Atanazego. Sg to bowiem
oceny zawarte w pismach polemicznych, wypowiadane czestokro¢ w fer-
worze walki i duchu zjadliwej inwektywy. W zwigzku z tym zasadni-
czym faktem nigdy nie bedg one obiektywne. Na ich podstawie nie moz-
na wiec méwi¢ ani o frywolnym charakterze, ani o sotadejskim metrum
dzieta herezjarchy. Thalia byla niewatpliwie, podobnie jak satyra menip-
pejska, mieszaning prozy i poezji. Jej partie zdradzajg przede wszystkim
cechy metrum heksametrycznego.

L’ASPECT LITTERAIRE DE LA THALIE D’ARIUS

Résumé

La source principale dont nous disposions pour connaitre le contenu et le genre
de la Thalie d’Arius sont les écrits d’Athanase d’Alexandrie. Ce dernier non seule-
ment cite de nombreux fragments de l'oeuvre d’Arius mais les évalue et les carac-
térise & sa maniére propre. En l'absence de textes on serait assez enclin a faire
sien le jugement du polémiste et se forner une image de l'oeuvre de I’hérésiarque.

L’auteur choisit donc sept appréciations portées par Athanase, les complétant
des jugements émis par Socrate et Sozomeéne, et les analyse a la lumiére de la
situation religieuse et sociale de 1'époque. Il montre gqu’on ne peut se fier a ces
jugements, qui ont été émis dans le feu de l'action polémique et renferment bien
des éléments qui relévent de l'invective, manquant ainsi de l’objectivité nécessaire.
On ne peut donc, sur cette base, affirmer que la Thalie ait présenté les particula-
rités des chansons obscénes de Sotades, qu’elle ait été un tissu de naivetés, mi
méme qu’elle ait utilisé le metre de Sotadeés. Or, bien des chercheurs avaient émis,
assez a la légere, ces conclusions.

L’auteur suppose que le nom de Sotadés, trop souvent évoqué ne soit ici qu'un
synonyme de mnaiveté et d’obscémité, qu’Athanase aurait aimé attribuer aux écrits
d’Arius. Il semble gqu’Arius ne connaissait méme pas le meétre de Sotadés et les
fragments versifiés de la Thalie présentent surtout les propriétés de l’hexametre.
20 Die Metrik der ,,Thaleia” des Areios. ,Byzantinische Zeitschrift” Bd. 18:1909
s. 511-515.



