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HENRYK HUBERT DANECKI OFM

TEOLOGICZNA KONCEPCJA CHOROB W TEKSTACH J, E, D
PIECIOKSIEGU.

I

Piecioksiag stanowi przede wszystkim przedmiot studiow egzege-
tycznych i teologicznych, tym niemniej blizsze zapoznanie sie z jego
trescig pozwala dostrzec w nim caly szereg tekstow interesujgcych takze
z medycznego punktu widzenia. Sg one wystarczajaco liczne, by przy-
ciggngé uwage specjalistow od roznych zagadnien medycznych w ogole,
a historii medycyny w szczegélnosci.

Z punktu widzenia historii medycyny uczeni! nie doceniali znacze-
nia biblijnych tekstéw o tresci medycznej. W poréwnaniu bowiem
z wysoko, jak na owe czasy, rozwinietg medycyng Egipcjan i ludéw
Miedzyrzecza — gdzie wspolczesna medycyna upatruje swojg kolebke
— biblijne wypowiedzi o chorobach i $rodkach leczniczych uznano za
echo i odbicie pogladéw tych wielkich osSrodkéw kulturotwoérczych 2.
Dowarto$ciowanie wkladu Biblii w te dziedzine wiedzy jest dzielem
A. Castiglioniego, ktéry w swojej Storia della medicina 3 zwrdcil szcze-
gblng uwage na fakt i spos6b, w jaki poglady z zakresu medycyny —
charakterystyczne dla wspomnianych kultur starozytno$ci — zostaly
przefiltrowane w systemie moralnym i prawnym dawnego Izraela, oraz
na role izraelskiego monoteizmu w tym procesie. Castiglioni wyrdéznit
w Piecioksiegu szczegélnie dwie koncepcje chorob: pneumatyczng —
typowg dla Zrédia J, oraz humoralng — charakterystyczng dla Zrédia
E ¢, Wprawdzie $cieraja si¢ one jeszcze w Piecioksiggu, tym niemniej

1 H. Lohr. Aberglauben und Medizin. Leipzig 1940; J. Fauvet. Histoire
de la Médecine. Paris 1957 s. 10.

2 H Grapow. Uber die anatomischen Kenntnisse der altdgyptischen
Arzte. Leipzig 1935; G. Lefebvre. Essai sur la Médecine Egyptienne de l’épo-
que pharaonique. Paris 1956 s. 3—6; F. K 6 ch er. Die Babylonisch-Assyrische Me-
dizin in Texten und Untersuchungen. Teil 1. Bd. 1-2. Berlin 1963; por. B. Seyd a.
Dzieje medycyny w zarysie. Cz. 1. Warszawa 1962 s. 54—60, 64.

3 Milano 1927 s. 62—79. 4 Jw. s. 67.
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juz w tym dziele doszlo do ich syntezy, ktorg Castiglioni nazywa kon-
cepcja teurgiczng. Istotng jej cechg jest skoncentrowanie wszystkich
wladz w zakresie choréb w jedynym Bogu. W miare usztywniania sie
tej koncepcji oficjalnej i réwnolegle do niej utrzymywata sie i rozwi-
jala wsréd szerokich kregéw ludnosci tak zwana koncepcja demoniczna
oraz przekonanie, ze choroba jest skutkiem winy przodkéw, za ktore
Jahwe karze do 3 i 4 pokolenia (por. Pp 5, 9). Ponadto Castiglioni
przyjal opinie P. Humberta 3, ktéry staral sie wykaza¢, ze w my$l Biblii
choroba mogla by¢ réowniez skutkiem przeklenstwa rzuconego przez
czlowieka. W sumie uznal on jednak starozytnych Hebrajczykéw za
pierwszy w historii naréd, ktéry posiadal skodyfikowane przepisy hi-
gieniczne, a w prawie czystosci (Kpt 13—15) dostrzegl! pierwowzor
wszelkich przepiséw sanitarnych, ktérego wartos¢ jest niezalezna od
koncepcji lezacej u jego podstaw 6. W ten sposob nieuprzedzone podej-
Scie do tematyki medycznej w ST i rzeczowa ocena jej wkladu w rozwéj
medycyny Swiatowej wplynely decydujaco na zmiane postawy history-
kéw medycyny wobec wypowiedzi ST w tej materii 7.

Inni uczeni, jak: W. Ebstein 8, J. Preuss? A. Gemayel 19, W. Woje-
woda 11, a w nowszych czasach R. K. Harrison 12, usilowali na podsta-,
wie znajomosci medycyny dokonaé identyfikacji choréb wspomnianych
w Biblii. W zasadzie byly to proby nacechowane duzym umiarem.
Przejaskrawione twierdzenia, uwlaczajgce postaciom biblijnym dotknie-
tym pewnymi schorzeniami, sg raczej sporadyczne 3. W powyzszych
probach identyfikacji chorob widoczne jest zalozenie, ze obecnie noto-
wane choroby w krajach Bliskiego Wschodu byly rozpowszechnione
réwniez w czasach biblijnych. Zdaniem Harrisona poglad ten jest o tyle
uzasadniony, o ile dotyczy chorob oczu!t. W pozostalych natomiast
przypadkach zjawisk chorobowych opisanych w Biblii konieczna jest

5 L’Ancien Testament et le probléme de la souffrance. ,Revue de I'Histoire
des Religions” R. 78: 1918 s. 276—277.

6 Castiglioni, jw. s. 60—73.

7 Por. P. Diepgen. Geschichte der Medizin. Berlin 1951 s, 26; H. E. Si -
gerist. On the History of Medicine. New York 1960 s. 18—19; W. L eibbrand,
A. Leibbrand-Wettley. Kompendium der Medizingeschichte. Miinchen
1964 s. 26.

8 Die Medizin im Alten Testament. Stuttgart 1901.

9 Biblisch-talmudische Medizin. 3 Aufl. Berlin 1923.

10 J’hygiene et la médecine d travers la Bible. Paris 1932.

11 Medycyna w Starym Testamencie. Poznan 1935.

12 Disease. W: The Interpreter’s Dictionary of the Bible. Vol. 1, New York—
Nashville 1962 s. 848—854.

13 S. Levin. Bakteriology in the Bible. , The Expository Times” R. 78:
1965 s. 154—157.

14 Blindness. W: The Interpreter’s Dictionary. Vol. 1. s. 448—449,
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daleko posunieta rezerwa15. Jest ona tym bardziej potrzebna gdy sie
wezmie pod uwage, ze biblijne opisy oraz nazewnictwo choréb nie po-
chodzg od znawcéw zagadniet medycznych ale od laikéw, ktoérzy ze-
wnetrzne i nieszkodliwe symptomy choroby, jak np. 2 Mch 9, 5-10, uwa-
zali za jej istotne znamiona 16,

W ramach nauki o starozytnosciach biblij;lych uczeni dokonywali
klasyfikacji choréb w ST na podstawie przyjetych w medycynie zasa-
dach podzialu, przy réwnoczesnym podkresleniu specyfiki biblijnej
etiologii choréb oraz ich terapii 7. Natomiast w podrecznikach z zakre-
su teologii biblijnej, problem choréb stanowi zagadnienie raczej mar-
ginesowe takich pojeé teologicznych, jak: cierpienie i zbawienie, grzech
i kara, czysty i nieczysty, blogostawienstwo i przeklenstwo 18,

Najbardziej znane opracowania tej problematyki sg dzielem naste-
pujacych uczonych: I. Benzinger 1%, H. Loewe 2, A, W. F. Blunt 1, A.
Macalister 22, A. Oepke 23, H. Roux 2¢, W. Corswant 2%, A. Gelin % R. K.

15 Najbardziej dyskutowany jest problem tradu w ST. Por. L. K oehler.
Aussatz. ,Zeitschrift fiir Alttestamentliche Wissenschaft” R. 67: 1955 s. 290—291;
R. Cochrane. No wonder youre confused about Leprosy. »Eternity” R. 16:
1965 s. 12—14.

16 J. Scharbert. Der Schmerz im Alten Testament. Bonner Biblische
Beitridge 8. Bonn 1955 s. 76.

17 P. Volz Die Biblischen Altertiimer. Stuttgart 1925 s. 321—322; F. N6 t-
sch er. Biblische Altertumskunde. Die Heilige Schrift des Alten Testamentes
Ergbd. 3. Bonn 1940 s. 91—93.

18 P. Heinisch. Theologie des Alten Testamentes. Die Heilige Schrift des
Alten Testamentes Ergbd. 1. Bonn 1940 s. 210; L. Koehler. Theologie des Alten
Testaments. Tiibingen 1953 s, 75; E. Jacob. Théologie de I’Ancien Testament.
Paris 1955 s. 59, 92; P. van Imschoot. Theologie de I’Ancien Testament. Vol. 2,
Tournai 1956 s. 206—209, 308, 318, 328—330; W. Eichrodt. Theologiec des Alten
Testaments. Bd. 2. Hlbd. 1. Berlin 1950 s. 119—122. Bd. 2. Hlbd. 2. s. 141—148; G. von
R ad. Theologie des Alten Testaments. Bd. 1. Die Theologie der geschichtlichen
Uberlieferungen Israels. Aufl. 5. Miinchen 1966 s. 285—288.

19 Krankheiten und Heilkunde der Israeliten. W: Realencyklopdidie fiir pro-
testantische Theologie und Kirche. Bd. 11. Leipzig 1902 s. 64—79.

20 Disease and Medicine (Jewish). W: Encyclopaedia of Religion and Ethics.
Vol. 4. Edinburgh 1911 s. 755—757.

21 Medicine. W: Dictionary of the Bible. Edinburgh 1914 s. 597—601.

22 Medicine. W: Hastings Dictionary of the Bible. Vol. 3. Edinburgh 1920
s. 321—333.

23 Krankheit und Heilung im A. T. W: Theologisches Wdrterbuch zum Neuen
Testament. Bd. 3. Stuttgart 1938 s. 200—203; tenze. Krankheit und Siinde. W:
Theologisches Worterbuch zum NT. Bd. 4. Stuttgart 1942 s. 1085—1088.

24 Maladie. W: Vocabulaire Biblique. Neuchéatel 1956 s. 164—166.

25 Maladie. W: Dictionnaire d’Archéologie Biblique. Neuchatel—Paris 1936

s. 204 n., passim. ' ’
26 Meédecine dans la Bible. W: Dictionnaire de la Bible, Supplément. Vol. 5.

Paris 1957 s. 957—968.



8 HENRYK H. DANFECKI OFM

Harrison 27, P. Humbert 2, J. Giblet — P. Grelot 29, F. Mussner 39,
I. Burkard 3 i H. Zimmermann 32. Na przestrzeni ostatniego pétwiecza,
z ktorego pochodzg syntetyczne ujecia dokonane przez wyzej wymie-
nionych uczonych, nie mozna dostrzec zasadniczego postepu czy rozwo-
ju pogladéw w tej kwestii. W oparciu o teksty calej Biblii ST synteza
ta przedstawia sie w najwiekszym skrécie nastepujaco.

Poza empirycznym stwierdzeniem Ps 38, 11, ze choroba jest stanem
oslabienia, obserwacje medyczne w ST sg bardzo ogdlnikowe i ograni-
czajg sie do tego, co podpada pod zmysly. Réwnie nieokre§lona jest
klasyfikacja choréb (np. w Kpt 13-14). Wyjawszy naturalne przyczyny
ran czy skaleczen, innych przyczyn naturalnych czlowiek ST nie szu-
kal. Dla autoréw ksigg religijnych istotne bylo pytanie, co choroba ma
do powiedzenia temu, ktory zostal nig dotkniety. W Swiecie, w ktorym.
wszystkie zjawiska byly uzaleznione wprost od Boga, choroby nie sta-
nowily wyjatku. W zawieszeniu miedzy Scylla — czyli przypisaniem
choréb dzialalnosci Boga, a Charybdg — czyli zawierzeniem $lepej
przypadkowosci, mysl hebrajska postawila na Boga: choroba jest cio-
sem Boga (Wj 4, 11; Job 16, 12 n) lub innej nadludzkiej istoty od Niego
zaleznej (2 Sm 24, 15n; por. Wj 12, 23). W procesie powstawania cho-
réb odgrywajg okreslong role personifikowane plagi (Ps 91, 5n), szatan
(Job 2, 7n), a po niewoli babilonski€j réwniez demony (Prz 16, 14; Job
33, 22; 1 Krn 21, 15). Religijny sensus czlowieka ST spontanicznie
ustalil wiez istniejgcg miedzy chorobg a grzechem. Objawienie temu
nie przeczy, a tylko precyzuje w jakich warunkach i kiedy to powigza-
nie istnieje. Skoro czlowiek zostal stworzony do szczeScia (Rdz 2), a cho-
roba, jak wszelkie inne zlo, jest przeciwna tej koncepcji czlowieka, wo-
bec tego moze ona by¢ tylko skutkiem grzechu (Rdz 3, 16-19) i jednym
ze znakéw gniewu Bozego przeciw zbuntowanej ludzkosci (Wj 9, 1-12).
Wida¢ to w opisach przymierzy, w ktérych m. in. grozi si¢ chorobg za
niedotrzymanie jego warunkéw (Pp 28, 21 n. 27 n. 35). Choroby powin-
ny zatem uwrazliwi¢ czlowieka na problem grzechu. Tak jest w Psal-
mach blagalnych, gdzie prosba o zdrowie idzie w parze z wyrzeczeniem
sie grzechu (Ps 38, 2-6; 39, 9-12; 107, 17). Zrodzilo sie jednak pytanie,

27 Por. przyp. 12.

28 Maladie et médecine dans I’Ancien ‘Testament. Revue d’Histoire et de Phi-
losophie Religieuses” R. 44: 1964 s. 1—29,

29 Maladie-Guérison. W: Vocabulaire de Théologie Biblique. Paris 1962 s. 566—-
570.

30 Krankheit. W: J. B. Bauer (red.). Bibeltheologisches Worterbuch. 3
erweit. Ausg. Graz—Wien—Koln 1967 s. 854—856.

31 Krankheit. W: H. Haag (red.) Bibellexikon. 2 erweit. Ausg. Einsiedeln—
Ziirich 1968 s. 987—8989.

32 Heilung. W: Bibellexikon, s. T01.
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czy kazda choroba ma swojg przyczyne w osobistym grzechu chorego.
Odwolanie sie do zasady zbiorowej odpowiedzialnosci nie dawato, zado-
walajgcej odpowiedzi (por. J 9, 2). Rozwigzania ST poszly w dwu kie-
runkach: gdy choroba dotknela sprawiedliwego czlowieka, jak Joba
czy Tobiasza, mogta ona byé¢ tylko prébg wiernosci (Tob 12, 13); nato-
miast w przypadku cierpienia czlowieka na wskro$ sprawiedliwego ja-
kim mial by¢ Sluga Jahwe, fizyczne cierpienia !acznie z chorobami
miaty nabra¢ wartoSci ekspiacyjnej i w paradoksalny sposob leczyé
cierpienia ludzkie (Iz 53, 4 n).

Korzystanie w chorobie z pomocy lekarskiej bylo wprawdzie znane
i praktykowane (Wj 21, 19; 4 Krl 20, 7) lecz zarazem oceniane nega-
tywnie (2 Krn 16, 12) ze wzgledu na powigzanie terapii z kultami bat-
wochwalczymi (4 Krl 1, 1-4). Najpierw bowiem nalezalo ucieka¢ sie do
Boga, ktory jest Panem zycia i smierci, rani i uzdrawia (Pp 32, 39; Oz
6, 1) i On jedynie leczy Izraela (Wj 15, 26). Dlatego chorzy powinni sie
zwraca¢ do posrednikow miedzy Bogiem a ludZzmi, czyli do prorokow
(3 Krl 14, 1-13; 4 Krl 4, 21) lub kaptanéw (Kpt 13, 49n; 14, 2nn).
W prosbach skierowanych bezposrednio do Boga chorzy wyczekiwali
pomocy niemal w formie cudu (Ps 38; 41; 88). Jako rzeczywiste zlo
choroba zostanie zlikwidowana dopiero w czasach mesjanskich
Iz 53, 4 n).

Z monograficznych uje¢ problematyki choréb w ST nalezy wymienié
artykul A. Lodsa pt. Les idées des Israélites sur la maladie, ses causes
et ses remeédes 33. Uczony ten staral sie wykaza¢, ze starozytni Izraelici
w razie choroby nie tylko pokladali nadzieje w pomocy Jahwe, ale ucie-
kali sie ro6wniez do srodkow o charakterze magicznym w celu uwolnienia
sie z niej lub odsuniecia grozby zawartej w przekleAstwie. Lods dostrze-
gal elementy magiczne nawet w niektérych ceremoniach ekspiacyjnych,
dokonywanych na terenie Swigtyni. Za opinig Lodsa opowiedzial sig
P. Humbert 3¢, natomiast A. Gelin 3 zglosil pod jej adresem szereg po-
waznych zastrzezen. Ponadto na specjalng uwage =zasluguje artykut
J. Hempela zatytulowany: Ich bin der Herr, dein Arzt (Ex 15, 26 3),
ktéry w poszerzonym wydaniu nosi tytul: Heilung als Symbol und
Wirklichkeit im biblischen Schrifttum 37. Blyskotliwa synteza nauki
biblijnej o chorobach poprzedza w tym artykule opisy uzdrowien w ST,

33 Beihefte zur Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft. T. 41. Gies-
sen 1925 s. 181—193.

3¢ Maladie et médecine s. 4.

35 Médecine dans la Bible s. 966.

36 ,Theologische Literaturzeitung” R. 82: 1957 s. 809—826.

37 , Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Gottingen. I Philolo-
gisch-Historische Klasse”. 1958 z. 3. s. 237—314.
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ktére zdaniem Hempela sg symbolem dzialania Bozego. Swéj pelny
wyraz i ,reprezentacje” znalazly one w' osobie i zbawczym dziele Je-
zusa. Przywrdcenie zdrowia jest symbolem pelni zycia, jakim Bég za-
mierza obdarzy¢ ludzi: zycia nie zamykajacego sie wylgcznie w sferze
doczesnosci.

IT

W monograficznych opracowaniach zaréwno dobér, jak i wykladnia
tekstow biblijnych stuzyly potwierdzeniu tezy autoréw, natomiast syn-
tetyczne przedstawienia nauki ST o chorobach nie oddajg bogactwa tej
problematyki i sg znacznie uproszczone. Jezeli ponadto twierdzg ucze-
ni ¥, ze w ST jako calo$ci widoczny jest pewien rozwoéj interpretacji
chordb, to z konieczno$Sci narzuca sie pytanie o przejawy tego rozwoju
rowniez w samym tylko Piecioksiegu, stanowigcym ostatni etap dlugie-
go rozwoju. Narzuca sie takze pytanie o wlasciwy sens hebrajskiego
tekstu Wj 4, 11, gdyz przeklad oparty na LXX jest jednoznaczny i stuzy
potwierdzeniu tezy 3, ze Bo6g jest bezposrednia przyczyng choroéb;
jednoznaczno$¢ ta jest nastepstwem oddania hebrajskiego czasownika
jasum tj. ,kladzie” greckim epoiesen czyli ,,stworzyl”’. Skoro wreszcie
judaizm do tego stopnia moégl rozbudowaé¢ nauke o odplacie, ze dla
kazdej z chordéb znalazl przyczyne w specyficznym grzechu, ktoérego
choroba jest detektorem %%, zachodzi wiec pytanie, czy w ksiegach ST,
zwlaszcza w Pigcioksiegu, istniejg podstawy takiego nauczania.

Zaréwno uogdlnienie twierdzen o biblijnej nauce dotyczacej kwestii
choréb, jak i przytoczone wyzej problemy szczegélowe wplynely na
ponowne, a réwnoczesnie problemowe potraktowanie tego zagadnienia.
Za przedmiot badan stuzyly wylgcznie wzmianki o chorobach fizycz-
nych, a zakres badan zostal ograniczony do samego Piecioksiegu. Dal-
sze zacies$nienie zakresu to wylgczenie tekstéw P, w ktorych widoczna
jest juz jednolita koncepcja chordb jako skutkéw grzechu i zewnetrz-
nych oznak kary Bozej, a w przepisach prawnych tej warstwy tekstow
jest zawarte zadanie, by czlowiek uzdrowiony z niektérych choréb zlo-
zyl m. in. ofiare za grzech, czyli ofiare przebltagalng (Kp! 14, 11-13. 19.
22. 30 n; 15, 15. 30).

Podstawg doboru biblijnych tekstow stanowigcych material induk-
cyjny dla ujecia teologicznej koncepcji choréb w tekstach J, E, D Pie-

38 Lods. Les idées des Israélites s. 183; Castiglioni. Storia s. 67—=68.

39 Macalister. Medicine s. 321; Corswant. Maladie s. 205.

40 Oepke. Krankheit und Heilung s. 200, Por. H. L. Strack, P. Biller-
beck. Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch. Bd. 2. Mun-
chen 1926 s. 193, 527—529.
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cioksiegu bylo przede wszystkim opracowanie tego tematu przez A.
Macalistera 4, jak réwniez wykaz choréb w ST podany przez W. Cor-
swanta 42.

Klasyfikacja tekstow wedlug przynaleznosci do okre$lonej warstwy
w Pigcioksiegu zostala z kolei przeprowadzona na podstawie nastepujg-
cych autorow: A. Weiser 43, M. Noth 4, O. Eissfeldt 45, H. Cazelles %,
E. Sellin — G. Fohrer %7, oraz J. L. McKenzie 4, Egzegeza w ten spo-
sob zebranych i posegregowanych tekstow, z szczegélnym uwzglednie-
niem znaczenia choréb w zaleznosci od kontekstu, w ktéorym jest o nich
mowa, stanowila podstawe do wyodrebnienia specyficznych dla kaidej
z warstw koncepcji chorob.

Nastepujgce miejsca Piecioksiegu stanowily przedmiot szczegélowej
analizy: 1) W tekstach J: problem nieplodnosci Sary (Rdz 11, 30), Re-
beki (Rdz 25, 21) i Racheli (Rdz 29, 31); tajemnicze ,,plagi” zeslane na
faraona (Rdz 12, 17); oslepienie mieszkancow Sodomy (Rdz 19, 11);
starcza ociemnialos¢ Izaaka (Rdz 27, 1) i Jakuba (Rdz 48, 10); utykanie
Jakuba (Rdz 32, 23-33); przejsciowe pojawienie sie tragdu na rece Moj-
zesza (Wj 4, 6); zaraza jako element grozby (Wj 5, 3) oraz zatrucie po-
karmowe lub tzw. ,,plaga” przepiorek (Lb 11, 31-34). 2) W tekstach E:
,nieplodnos¢” domu Abimeleka (Rdz 20, 18); ,slabe oczy” Lii (Rdz 29,
17); wzmianka o chorujgcym Jakubie (Rdz 48, 1); uwaga o ,ciezkich
ustach i ciezkim jezyku” Mojzesza i zwigzana z nig lista nieuleczalnych
upos$ledzen (Wj 4, 10 n); trad na ciele Miriam (Lb 12, 10-15); zatrucie
jadem Zmijowym (Lb 21, 4b-9); ponadto w lgcznos$ci z tekstami E po-
traktowano przepisy Kodeksu Przymierza, ktére reguluja obowigzek
leczenia wzglednie ponoszenia kosztéw leczenia (Wj 21, 18 n), stojg na
strazy integralnosci ciata ludzkiego (Wj 21, 23-25) oraz chronig zdrowia
brzemiennej i nienarodzonego zycia (Wj 21, 22). 3. W tekstach D: za-
chowanie od nieplodnosci oraz od wszelkich choréb jako szczegdlny
znak blogostawienstwa Bozego (Pp 7, 14 n); podobne w formie i tresci
sg dwa teksty przed-deuteronomistyczne 4 (Wj 15, 26; 23, 25); przepi-
sy Kodeksu Deuteronomicznego wykluczajgce okaleczonych seksualnie
ze zgromadzenia Jahwe (Pp 23, 2), cierpigcych na nocne wycieki i po-

41 Medicine, jw.

42 Maladie, jw.

43 Einleitung in das Alte Testament. Ausg. 4. Gottingen 1957 s. 87—114.

44 Uberlieferungsgeschichte des Pentateuch. Stuttgart 1948 s. 7—44.

45 Einleitung in das Alte Testament. 3. Aufl. Tibingen 1964 s. 258—278.

46 Pentateuque. W: Dict. de la Bible. Suppl. Vol. 7. Paris 1968. 687—853.

47 Einleitung in das Alte Testament. 10. Aufl. Heidelberg 1965 s. 159—206.

48 Pentateuch. W: Dictionary of the Bible. London—Dublin 1966 s. 653——657.

49 . Cazelles. Positions actuelles dans l’exégése du Pentateuque. ,Ephem.
Theol. Lovan.” R. 44: 1968 s. 73. Por. N oth. Uberlieferungsgeschichte, s. 32.
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dejrzanym charakterze — z obozu wojsk Izraela (Pp 23, 11), a tredo-
watych — ze spolecznosci izraelskiej w ogéle (Pp 24, 8 n); w sklad prze-
klenstw sankcjonujgcych Kodeks Deuteronomiczny wchodza epidemie
(Pp 28, 21), réozne choroby wewnetrzne (Pp 28, 22) i skérne (Pp 28,
27. 35).

W opracowaniu tak réznorodnego materialu nie wystarczata juz sa-
ma metoda krytyki literackiej. Wspbiczesna biblistyka zarzucila zresztg
wylaczne postugiwanie sie tg metodg . Ze wzgledu na brak metody
syntetycznej, obejmujgcej zarowno metode krytyki literackiej, jak i me-
tode historii form (Formgeschichtliche Methode), historii tradycji
(Ueberlieferungsgeschichtliche Methode) oraz historie motywow (Motiv-
geschichte Methode), zaistniatla potrzeba korzystania z ich pomocy tgcz-
nie lub zamiennie, w zaleznosci od rodzaju literackiego i charakteru
perykop, w ktorych sa notowane choroby. Ponadto znaczne uslugi od-
dala tutaj analiza i historia znaczenia niektérych wyrazen o decydu-
jacej wartosci dla ujecia i sprecyzowania teologicznej koncepcji choroéb
u tych autoréw biblijnych, ktérzy wymienionym warstwom tekstow na-
dali ksztalt literacki. Ograniczonos¢ miejsca nie pozwala na przytocze-
nie tutaj szczegoélowych analiz oraz nie zwigzanych wprost z tematem
spostrzezen, wynikajacych z egzegezy przytoczonych miejsc ale prowa-
dzonej pod specjalnym aspektem funkeji choréb w omawianych tek-
stach.

II1

Whnioski wyprowadzone na podstawie szczegdlowej analizy zacyto-
wanych miejsc Pigcioksiegu obejmuja zaréwno terminologie zastosowa-
ng w poszczegbélnych warstwach, rzutujaca na zakres do$wiadczenia
1 wiedzy autoréw biblijnych, jak i na przedmiot ich zainteresowania,
oraz swoistg dla kazdej z tych warstw teologiczng koncepcje chordb.

Terminologia dotyczgca choréb w tekstach J jest daleka od $cistosci.
Przykladem tego jest najpierw okreslenie nieptodno$ci (‘dgarah), ktore
— o ile nie decydowaly tu wzgledy eufemistyczne — zostalo objasnione
przez slowa ,nie miata dziecka” (Rdz 11, 30). Skoro jednak juz w Pie-
cioksiegu wyraz ten wymagal dodatkowego wyjasnienia i zanika w dal-
szych ksiegach ST, przemawialoby to za starozytnoscig tej relacji oraz
zywotnym zainteresowaniem ciggloscig rodu. Na starozytnosé proby
opisania choréb wskazuje réowniez tautologia w okresleniu ,wielkich
plag” zestanych na faraona z powodu uprowadzenia Sary (Rdz 12, 17).

50 H. Ringgren. Literarkritik, Formgeschichte, Uberlieferungsgeschichte;
Erwidgungen zur Methodenfrage der alttestamentlichen Exegese. ,,Theol. Literatur-
zeitung” R. 91: 1966 s. 641—650.



TEOLOGICZNA KONCEPCJA CHOROB W PIECIOKSIEGU 13

»Slepota”, jakg zostali uderzeni mieszkancy Sodomy, nalezy do rzad-
kiego i prawdopodobnie bardzo starego slownictwa w Biblii (Rdz 19, 11;
4 Krl 4, 35). Wzmianki natomiast o starczej ociemnialo$ci sg raczej
opisowe (Rdz 27, 1; 48, 10). Utykanie Jakuba-Izraela po przej$ciu przez
Jabbok zostalo oddane okresleniem z jezyka pasterskiego (soléa®), w kto-
rym ten wyraz sie utrzymal (Mi 4, 6-8; Sof 3, 19), podczas gdy utykanie
czlowieka oddawano poézniej terminem niemal technicznym (pisseah:
Kpt 21, 18; Pp 15, 21; 3 Krl 18, 19). Okreslenie ,,zarazy” (deber) utrzy-
malo si¢ w Biblii hebrajskiej bez zmian. Interesujgce jest poréwnanie
tredowatej reki Mojzesza do $niegu (Wj 5, 6) z rozwinietg terminologia
w tekstach P (Kpt 13-14), jest to najbardziej znamienny przyktad ksztal-
towania si¢ i rozwoju nazewnictwa w zakresie choréb. Roéwnocze$nie
wskazuje tez na duzg wage przywiazywang do choréb skérnych w staro-
zytnym Izraelu.

Podczas gdy w tekstach J jeszcze jest widoczna proba okreslenia
choréb, to brak jej w tekstach E. O nieplodnosci domu Abimeleka (Rdz
20, 18) dowiadujemy sie posrednio ze stwierdzenia, ze po modlitwie
interwencyjnej Abrahama, jego zony mogly znowu rodzi¢. Trudno jest
ustali¢ — na co wskazujg stare przeklady — co oznaczaja ,,stabe” oczy
Lii (Rdz 29, 17). Wzmianka o chorujgcym Jakubie (Rdz 48, 1) jest
z punktu widzenia nomenklatury choréb o tyle interesujaca, ze pozwo-
lita ustali¢ znaczenie technicznego terminu hebrajskiego oznaczajgcego
chorobe w ogodle jako stan fizycznego ostabienia i przykucia do toza bo-
lesci. Wieloznaczne i niejasne jest dalej okreSlenie ,,ciezkich ust i ciez-
kiego jezyka” Mojzesza. O tym, ze mamy tu do czynienia z organicz-
nym schorzeniem, dowiadujemy sie dopiero z przeciwstawienia skardze
Mojzeszowej rzeczywistych choréb, wrecz uposledzen fizycznych (Wj 4,
10 n). Dzialanie jadu zmiji jest dla autora tego opisu po prostu ,ude-
rzeniem” Jahwe (Lb 21, 6). W tym kontek$cie terminologicznym tym
bardziej musi uderzaé zestaw okreslen ludzi nieuleczalnie chorych, jak:
,hiemy, gtuchy i $lepy” (Wj 4, 11). Ponadto dla tekstéw E charaktery-
styczne jest uzywanie nazwy — a zatem takze zainteresowanie dla idei
leczenia (Rdz 20, 17; Lb 12, 13; — Wj 21, 19).

Z trzech oméwionych warstw Piecioksiegu najbardziej rozwinietg
nomenklature choréb przejawiajg teksty D. Zastosowanie jej w parene-
zie oraz w tekstach prawniczych przemawia za tym, ze zaréwno autoro-
wi — wzglednie autorom — tych tekstéw, jak i sluchaczom, choroby te
byly znane nie tylko z nazwy, ale takze z obserwacji zycia, o ile nie
z do$wiadczenia. Znamienna dla tych tekstéw jest takze préba specyfi-
kacji choréb: ,,choroby Egiptu” (Pp 7, 15) lub , wrzody Egiptu” (Pp 28,
27), szereg okreslen choréb wewnetrznych zwigzanych z wysoka goracz-
ka (Pp 28, 22) oraz kilka odmian choréb skérnych, posroéd ktérych naj-
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prawdopodobniej jest mowa takze o tragdzie (Pp 24, 8 n; 28, 27. 35).
Przepisy dotyczace kalectw i odchylen od normy w zakresie seksualnym
sg odbiciem zinstytucjonalizowania wtadzy w starozytnym Izraelu i jego
organizacji wojskowej (Pp 23, 2 n) 5L,

Teologiczna koncepcja chordéb nie zostala w zwigzku z opisami cho-
rob lub wzmiankami o nich wyraznie sformulowana, tym niemniej
mozna do niej dojs¢ przez wydobycie sensu przypisywanego im przez
biblijnych autoréw oraz naswietleniu przez nich roli, jakg one odgrywa-
ly w ich przekonaniu w opisywanych przez siebie dziejach zbawienia.

i W tekstach J mamy do czynienia z relacja historyka i teologa, ktory
z duzego dystansu spoglada na. choroby niektérych jednostek, odgrywa-
jacych w historii przez niego opisywanej okreslong role. Nie przytacza
on znaczenia choréb, jakie ewentualnie nadali im poszczeg6lni ludzie,
ale stosuje swojg wlasng wykladnie. ‘Najbardziej znamienne jest dla
tekstow J wlaczenie wspomnien o chorobach jako czynnika dramatyzu-
jacego relacje o pradziejach Izraela, a réwnaqczesnie wyjasniajgcego
aktualng sytuacje narodu w czasach redagowania tego dokumentu.
Staje sie to widoczne przede wszystkim na przykladach dlugotrwatlej
nieptodnosci zon patriarchéw; co bylo dla nich probg wiary w otrzy-
mane obietnice licznego potomstwa (Rdz 12, 2; 26, 24; 28, 3). Na pod-
stawie tych przykladéw mogl autor nie tylko wyrazi¢ rados¢ z faktu,
ze Bog jest wierny swoim obietnicom, lecz zarazem obudzi¢ zaufanie do
Niego u swoich stuchaczy (por. Iz 51, 1n). Z problemem cigglosci ro-
dowej genealogii wigzal Jahwista ciaglosé przekazywania blogostawien-
stwa Bozego. Ciaglos¢ ta byla zagrozona réwniez przez oslabienie wzro-
ku patriarchéw przekazujacych otrzymane blogostawienstwo. Izaak
(Rdz 27, 1) i Jakub (Rdz 48, 10) juz nie rozpoznawali oczyma spadko-
biercow blogostawienstwa. Wydaje sig, ze wedlug Jahwisty starcza
ociemnialosé Izaaka lezala miedzy innymi u podstaw tego faktu, ze blo-
goslawienistwo pierworodztwa nie stalo sie udzialem potomkoéow Ezawa,
lecz wlasnie potomkéw Jakuba, czyli Izraelitow. Mniej jasne sa racje
dla ktérych wg. J wéréd synéow Jozefa pierwszenstwo objal nie pierwo-
rodny Manasses, lecz mlodszy od niego Efraim; ale i tym razem miala
tu odegra¢ pewng role starcza ociemnialosé¢ Jakuba.

vPonadto w tekstach J niektére choroby zostaly przedstawione jako
narzedzie pomsty Bozej. Taka pomsta dotknela faraona za uprowadze-
nie Sary. Mieszkancéw Sodomy dotknela kara Boza w postaci oslepienia
Za naruszenie prawa goscinnosci.l Zblizony do poprzednich jest sposéb
potraktowania przez Jahwiste naturalnego epizodu z przepiérkami, kts-

51 K. Galling Das Gemeindegesetz im Deuteronomium 23. W: Festschrift
A. Bertholet. Tiibingen 1950 s. 176—191.
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re opadly wokoél obozu Izraelitéw wedrujgcych przez pustynie. Natu-
ralnos¢ tego zjawiska byla zapewne autorowi biblijnemu dobrze znana,
tym niemniej w jego wykladni powyzsze zjawisko nabralo charakteru
kary na zbuntowanych wedrowcéw. Jest to przyklad zarazem bardzo
wymowny, gdyz wskazuje sposdb teologicznego interpretowania natu-
ralnych zjawisk przyrody, z jakim po raz pierwszy spotykamy sie
w Biblii w tekstach J. Znamienne jest réwniez przypisywanie przez
Jahwiste Mojzeszowi wladzy nad chorobg tradu i blizej niesprecyzowa-
nej choroby epidemicznej. Podczas gdy pierwsza miala mu sluzyé¢ dla
zdobycia postuchu u swoich ziomkoéw i uwierzytelnié¢ jego postannictwo,
to wtadza nad ,,zarazg” miata mu stuzyé¢ dla przelamania oporu faraona
wobec zgdania izraelskiej delegacji, aby uwolnil Hebrajczykoéw (por. Wj
9, 14n; Am 4, 10).

Najbardziej wszakze znamienne jest dla tekstéw J potraktowanie
historii o utykajacym Jakubie. Blizsze prawdy wydaje sie przypuszcze-
nie, ze wlasciwym ,,Sitz im Leben” tej relacji byl gwaltowny napér
wod Jabboku. Do Jahwisty jednak dotarla ta historia jako opowiadanie
o walce Jakuba z tajemniczym przeciwnikiem. Jest to jeden z przykia-
déw — obok Wj 4, 24-26 — w ktérym Jahwista musial sie liczyé ze
starszg, klopotliwg interpretacjg, i nada¢ jej wlasne naswietlenie. Za-
stosowany tutaj termin (solea‘ tj. utykajacy) moze stanowié¢ klucz do
zrozumienia religijnego sensu tej perykopy o zageszczonej tresci teolo-
gicznej. Wskazano bowiem wyzej, ze jest to termin przejety z jezyka
pasterskiego, méwiacy o zwierzeciu, ktéore z powodu uszkodzenia kon-
czyny nie nadgza za swoim stadem. Jakub natomiast, nie nadgzajacy
za swoim dobytkiem, przeprawionym wczesniej przez rzeke Jabbok
(Rdz 32, 22), to typ religijnosci Izraela nie nadazajacego za swoim Bo-
giem. W tym sensie mozna za Ozeaszem (12, 4-5) méwi¢ o walce Jaku-
ba z Bogiem. Silniejszy natomiast akcent na utykanie czy chromanie
Izraela polozyl prorok Eliasz (por. 3 Krl 18, 19-40).

i W przytoczonych wyzej przykladach choréb istoty demoniczne nie
odgrywaja zadnej roli: w tekstach J nie ma miejsca na demony %2
Wszystkie natomiast wydarzenia sg wedlug J zalezne od jedynego Boga,
ktéry postuguje sie nimi, jak i chorobami, do przeprowadzenia wlasne]j
linii w dziejach zbawienia. Choroby sa zatem narzedziami gniewu, ale
i Opatrzno$ci Bozej. Do takiego ujecia problemu choréb doszedl Jahwi-
sta na podstawie teologicznej refleksji nad historig swojego narodus

W tekstach E mozna bylo juz na podstawie samej tylko nomenkla-
tury chor6b zauwazy¢, ze hagiograf nie tyle uwagi zwracal na adekwat-
ne oddanie tych zjawisk slowem, ile raczej interesowal go problem lu-

52 . Fohrer. Geschichte der israelitischen Religion. Berlin 1969 s. 170.
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dzi chorych, zwlaszcza za§ chorych nieuleczalnie. Skoro bowiem nie
przewidywal moznosci uzdrowienia tych choréb czy uposledzen, to
przynajmniej uwazal za konieczne wskaza¢ im nalezne miejsce w Swie-
cie rzadzonym przez Boga oraz nada¢ ich schorzeniom sens. Przekona-
nie o sensownosci choréb moze w tym uktadzie pochodzi¢ wedlug biblij-
nego autora tylko stad, ze Bog powoluje chorego do wykonania swoich
planéw, skoro go moze ,,postawi¢” — moéwigc jezykiem Elohisty (Wj 4,
11) — w okreslonym miejscu i czasie dla realizowania takiego dziela,
jakie Bog powierzyl Mojzeszowi. Wniosek powyzszy zostal oparty na
szczegolowej analizie znaczenia czasownika S$im w licznych miejscach
ST, w ktérych znalazl on zastosowanie: ,,postawienie” wzglednie ,,po-
tozenie” osoby lub rzeczy naklada na nig $ci$le okreslong role czy za-
danie do spelnienia, a zatem jest to postawienie intencjonalne, zblizone
znaczeniowo do naszego stowa ,,powolaé, powierzy¢ misje lub zadanie
do spelnienia” Jako przyklady mozna poréwna¢: Rdz 28, 22; 33, 2; Wj
10, 1 n; 18, 21 n; a takze Rdz 2, 8 + 15. W przekladzie natomiast LXX
znalazl w tym miejscu zastosowanie czasownik epoiesen czyli ,,uczynil”,
,,Stworzyl” (jak w Rdz 1, 1), co w znacznej mierze wplynelo na znie-
ksztalcenie sensu tekstu oryginalnego oraz na wypaczenie nauki ST
o pochodzeniu choréb czy chorych ludzi. Sprostowanie tego bledu zo-
stalo dokonane dopiero w czasach Nowego Testamentu (J 9, 3).

| Choroba jest ponadto w tekstach E sygnalem naruszonego porzadku
moralnego, ustalonego przez Boga, czyli nastepstwem grzechu (Rdz 20,
6, 9; Lb 21, 7). Poprzez chorobe Bog kieruje wezwanie do czlowieka,
aby sie zreflektowal, a ro6wnoczesnie ma mobilizowaé¢ ona czlowieka, by
zwrécit sie do Boga. Innymi slowy jest ona poczatkiem zbawczego dzia-
lania Bozego, w ktéorym czlowiek powinien okazaé gotowosé do wsp6l-
dziatania. Celem tej obustronnej aktywnosci jest ,,zycie” i zdolnos¢ je-
go przekazywania (Lb 21, 8 n; Rdz 20, 17). W procesie przywracania
chorych do ,,zycia”wybitna role odgrywa modlitewna interwencja meza
Bozego: Abraham wstawia sie za Abimelekiem (Rdz 20, 17) a Mojzesz
za Miriam (Lb 12, 13) oraz Izraelitami kgsanymi przez jadowite zmije
(Lb 21, 7). Mimo ze modlitwa meza Bozego posiada gwarancje wystu-
chania (Rdz 20, 7), to jednak uzdrowienie chorego nie lezy w ich mocy,
gdyz wladze uzdrawiania posiada tylko Boég: tylko B6g moze bowiem
przebaczy¢ wine, czego zewnetrznym znakiem jest powrét do utracone-
go przez grzech zdrowia. Nauka Elohisty o Bogu jako lekarzu choréb
zostala oparta na kanwie przykladow 2z historii Izraela. Ujecie nato-
miast tej nauki w forme aksjomatu teologicznego ,,Ja jestem Jahwe,
leczacym ciebie” zostalo sformulowane na etapie posrednim miegdzy
powstaniem tekstow E i tekstow D (Wj 15, 26).

Uwagi o stabych oczach Lii oraz o chorujgcym Jakubie wskazujg tym-
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czasem, ze Elohista nie uznawal wszystkich choréb za sygnal narusze-
nia porzgdku moralnPgo Przykladv te sg raczej dowodem wspdlezucia
jakie on zywil dla chorujgcego czlowieka, a zwlaszcza dla starca. Sam
fakt, ze nie rozwija on na kanwie tych przykladéw budujacych opowia-
dah wydaje si¢ przemawia¢ za tym, ze wobec niektérych przynajmniej
choréb zajmowal on postawe pelng godnego milczenia.

W relacji o miedzianym wezu dochodzi do glosu nie tylko idea przy-
znania si¢ winnych do przestepstwa draz interwencja meza Bozego, lecz
réwnoczesnie potozy! autor silny nacisk na konieczno$é osobistego zaan-
gazowania sig zatrutych jadem zmijowym Izraelitéw w zbawcze dzielo
Jahwe i slugi Jego — Mojzesza. Wyrazem tego zaangazowania mialo
by¢ intensywne wpatrywanie sie w znak zbawienia, jakim byt miedzia-
ny waz. Spojrzeniu takiemu zostala tutaj przyznana decydujgca od
strony subiektywnej rola w procesie ocalenia zycia. Czynno$é te oddano
w tekscie hebrajskim czasownikiem hibbit z przyimkiem ’el, ktéry po-
siada swoje paralele u Izajasza (22, 8), Jonasza (2, 5), a zwlaszcza u Za-
chariasza (12, 10), gdzie ten sam zwrot oddaje nie tyle zmyslows per-
cepcje ile raczej spojrzenie wyrazajgce zal i nadzieje. Takie wlasnie
spojrzenie powinni wedlug Elohisty skierowa¢ ku Bogu czy znakowi
zbawienia ustanowionemu przez Niego ci wszyscy, ktérzy wygladaja
jego pomocy. Totez nawet gdyby u podstaw relacji o miedzianym wezu
znajdowal sie starozytny kult kananejski tego symbolu zdrowia %3, to
jego naswietlenie i wykladnia w duchu religii monoteistycznej jest
u Elohisty tak gleboka, iz moze w $wietle jego pozostalych ‘wypowiedzi
o chorobach i Srodkach terapii uchodzi¢ za oryginalna koncepcje, w kto-
rej dominuje idea zycia przywracanego przez Boga Ta samg ideg zycia
sg przenikniete niektdére przepisy Kodeksu Przym1erza stojace na stra-
zy integralnosci ciala ludzkiego i jego zdrowia (Wj 21, 18 n. 22. 23-25).
Prawdopodobnie tutaj nalezy szuka¢ wyjasnienia problemu, dlaczego
w Kodeksie Przymierza zostalo prawo odwetu tak obszernie zredago-
wane (Wj 21, 23-25) w por6éwnaniu ze zwiezlg jego redakcja w Kilp 24,
20 oraz w Pp 19, 21.

W tekstach D mozna wyréznié trzy fazy ksztaltowania sie teologicz-
nej koncepcji choréb w ramach tekstéw parenetyczno-prawnych. Dla
pierwszej fazy znamienne jest blogoslawienstwo, ktérego trescig jest
warunkowa obietnica zachowania Izraelitbw od wszelkich choréb:
warunkiem tym jest dokladne przestrzeganie prawa Bozego (Pp 7, 14 n).
Bog Izraela zapewnia wybranemu narodowi dlugie dni zycia przy zdro-
wiu, ktérego gwarancjg jest jego lecznicza wladza. Przejawia sie ona
nie tylko w tym, ze potrafi On chorych uzdrowi¢, ale wrecz oddziaty-

53 K.R. Joines. The Bronze Serpent in the Israelite Cult. ,Journal of Bi-
blical Literature”. R. 87: 1968 s. 253—254.

9 Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, t. XIX, z. 1
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wuje przez swoje prawo w sposob profilaktyczny. Blogoslawienstwo
zdrowotnoéci ksztaltowalo sie w literaturze przeddeuteronomistycznej
(Wj 15, 26; 23, 25), ale najpelniejszy wyraz otrzymalo ono w Pp 7, 14 n.
Wykazanie tego ukladu stanowi jedno z osiggnigé powyzszego studium
i wydaje sie podwazaé¢ opinie M. Noth’a, jakoby blogostawienstwo sta-
nowilo czysto formalny pendant do przeklenstwa prawa’:. — Jezeli
przeto doskonale zdrowie stanowilo zewnetrzny znak blogoslawienstwa
za wiernos¢é prawu Bozemu, to kazdy powazny uszczerbek w tym za-
kresie nasuwal podejrzenie o nieprawowiernos¢ Izraelity, skoro nie
zrealizowalo sie na nim warunkowe blogostawienstwo zdrowia.
Wydaje sie, ze ten schemat myslowy byl jedna z podstaw wyklucze-
nia okaleczonych seksualnie ze zgromadzenia Jahwe (Pp 23, 2), a prze-
jawiajgcych tajemnicze anomalie w tym zakresie — z obozu wojsk
Izraela (Pp 23, 11). Jest przy tym rzeczg znamienng, ze Izraelitow do-
tknietych powaznym schorzeniem skérnym, najprawdopodobniej tra-
dem, wykluczano z tej spolecznosci calkowicie (Pp 24, 8n). Odkad
wreszcie choroby zostaly wiaczone w serig klesk i nieszczes$¢é stanowig-
cych sankcje przymierza i Kodeksu Deuteronomicznego (Pp 28, 21. 22.
27. 35), nabraly one charakteru niemal znaku przeklenstwa: za takg
interpretacja choréb przemawia tekst Pp 29, 22-28.

Ten potréjny aspekt koncepcji chordb jest najbardziej charaktery-
styczny dla tekstow D Piecioksiegu. W mentalnosci Izraelitéw jednak
ten ostatni stal sie dominujacy. Na tej podstawie moglo sie zrodzit
przekonanie, ze kazda choroba jest detektorem grzechu, zwlaszcza zas
grzechu tajemnego. Jak dalece krzywdzgce chorych bylo takie prze-
konanie swiadczy polemika autora Ksiegi Joba z jego przyjaciéimi, re-
prezentujgcymi sposdb myslenia oparty na koncepeji choréb jako znaku
przeklenstwa i kary za zlamanie prawa. Poréwnanie natomiast niepo-
zornego przepisu o tredowatych w Pp 24, 8 n z szeroko rozpracowang
,»Lorg trgdu” z Kpl 13-14 wskazuje nie tylko na droge rozwoju tej do-
meny prawa, ale zarazem na usztywnianie si¢ koncepcji choroby jako
znaku przeklenstwa Bozego. Utrwalona w prawie przetrwala ona do
czasow NT i w nim dopiero zostala definitywnie przezwyciezona
J 9, 3).

Opracowanie teologicznych koncepcji choréob w tekstach J, E, D
Piecioksiegu jest pierwszym tego rodzaju przedsiewzieciem we wspotl-
czesnej biblistyce a zarazem zerwaniem z uogdlniajgcymi twierdzenia-
mi o poglagdach ST w tym zakresie.

54 Die mit des Gesetzes Werken umgehen, die sind unter dem Fluch. W: Ge-
sammelte Studien. Theologische Biicherei. Bd. 6. Altes Testament. Miinchen 1957
s. 155—1171.
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De THEOLOGICA MORBORUM IN TEXTIBUS J, E, D PENTATEUCHI NOTIONE
Summarium

Novis methodis nunc tempore in scientia biblica receptis nixus auctor doctri-
nam theologicam Veteris Testamenti de infirmitatibus, praesertim in textibus J, E,
D Pentateuchi aggredi conatus est; in textibus enim P Pentateuchi doctrinam hanec
iam stabilitam et uniformam esse asserit.

Quod terminologiam in his textibus adhibitam spectat, animadversiones auctoris
sequentes sunt: nomina infirmatum in J vetustatem sapiunt: in textibus E hagio-
graphus non tam accurata morborum descriptione quam hominibus incurabili prae-
sertim morbo laborantibus occupatus esse videtur (Ex 4, 11); demum termini in D
allati tendentiam morbos stricte exprimendi praeseferunt.

Doctrina theologica de infirmitatibus in strato J Pentateuchi varietatem idea-
rum manifestat. Casus naturalis immoderationis in edendo (Nu 11, 31-34) theolo-
gica interpretatione indutus est. Quidam defectus corporales in historiam salutis
insertae probationi fidei patriarcharum inserviunt (Gn 11, 30; 25, 21; 29, 31) vel
aliquo modo in eam influunt (Gn 27, 1; 48, 10), quidam vero morbi qua poena pro
peccatis a Deo infliguntur (Gn 12, 17; 19, 11). Moysi potestas morbis libere dispo-
nendi adscribitur, qua fidem astruat (Ex 4, 6) et oboedientiam populi necnon pha-
raonis (Ex 5, 3) exigere possit. Casus vero Jacob claudicantis (Gn 32, 32) iam in
textu J typus esse videtur populi Israel Deum suum ducem et pastorem modo
claudicantium subsequentis.

Doctrinam theologicam de infirmitatibus in strato E Pentateuchi culmina atti-
gisse auctori videtur. Lia lippis oculis (Gn 29, 17) et Jacob aegrotans (Gn 48, 1)
commiserationem potius hagiographi produnt. Attamen sunt morbi etiam signum
quoddam, quo homines a peccato perpetrando deterrentur (Gn 20, 3. 18) vel quo
quidem puniuntur salvationis gratia (Nu 12, 10-15; 21, 4b-9), dummodo oculos et
mentes in Deum vel signum salutis dirigant. Resipiscentibus vita nova a Deo do-
natur. Est ergo morbus initium salvificae actionis divinae. Quod autem in strato
E maxime attentionem attrahit, querela Moysis est (Ex 4, 10), cui a Deo series in-
firmitatum incurabilium opponitur, quibus laborantes non tam a Deo ,creati” esse
censendi sunt (ita LLXX), quam potius ab eo vocati seu ,positi” (ita TH) ad opera
Dei perficienda: talem enim interpretationem Ex 4, 11 Christus in Evangelio (J 9, 3)
restituere videtur. — In Codice Foederis attentionem attrahit praeoccupatio legis-
latoris salutem et integritatem corporis humani legis praescriptis muniendi; Ex 21,
18-19. 22. 23-25,

In textibus D Pentateuchi Israelitis primo salus corporis seu libertas a quali-
cumque miseria benedictione conditionata promittitur (Dt 7, 14-15; cf. Ex 15, 26;
23, 25). In Codice Legis Dt homines defectibus corporis (Dt 23, 2. 11) vel lepra
(Dt 24, 8-9) laborantes e societate populi electi excluduntur fortasse ideo — sup-
ponit auctor — quia miseriae istae cum benedictione salutis nequagquam componi
a legislatore potuerunt. In conclusione demum Codicis (Dt 28, 21. 22. 27. 35) variis
morbis, qui signum quoddam maledictionis pro peccato praeseferunt, legis trans-
gressoribus minatur.

Doctrina D in postremis libris VT praevalens fuit. Liber Hiob impugnationem
huius doctrinae continere secundum auctorem videtur, sed definitiva restitutio pri-
mae et simul supremae ideae in Ex 4, 11 expressae in Novo Testamento demum
peracta est.



