KS. MAREK CHMIELEWSKI

PASTORALNO-DUCHOWE IMPLIKACJE

MACIERZYNSKIEGO KROLOWANIA MARYI

Papiez Pius XII encyklikg Ad coeli Reginam o krolewskiej godnosci Maryi
Panny (z 11 pazdziernika 1954 roku), wydana z okazji Roku Maryjnego, ustano-
wil $wigto Naj$wietszej Maryi Krolowej, ktore pierwotnie mialo by¢ obchodzone
31 maja. Kilkanascie lat péZniej, w posoborowej reformie liturgicznej, $wieto to
przesunieto na zakonczenie oktawy Wniebowziecia, czyli na 22 sierpnia, co bar-
dziej odpowiada teologicznym przestankom tego obchodu liturgicznego®’

W kontekscie zblizajacego sie 300-lecia koronacji jasnogoérskiej Ikony warto
pochyli¢ si¢ nad tym dokumentem. Pius XII zawart w nim bowiem gléwne racje
historyczne, liturgiczne i mariologiczno-dogmatyczne, ktére uzasadniaja zwra-
canie si¢ do Maryi mianem Krolowej. Podal takze cenne inspiracje pastoralno-
-duchowe.

We wstepie papiez zauwazyl, ze:

Do niebios Krdlowej zasylal lud chrzescijanski korne modty i zbozne pienia juz
od pierwszych wiekow chrzescijanistwa, czy to w chwilach radosnych uniesien,
czy zwlaszcza wérdd ciezkich udrek swiatowych i nigdy go nie zawodzila nadzieja
pokladana w Matce Boskiego Krola, Jezusa Chrystusa, i nigdy w nim wiara nie
stabla, ze Bogarodzica Dziewica Maryja wlada po macierzynsku calym tu swia-
tem, jak w szcze$liwosci niebieskiej dzierzy korone krolewskiej chwaty.

Nastepnie, przywolujgc potwornosci II wojny $§wiatowej i napigcia polityczne
grozace kolejnym konfliktem zbrojnym w potowie lat 50. ubiegtego wieku, Pius
XII dodat:

I my tez po kleskach potwornych, co na oczach naszych obrocily w perzyne kwit-
nace miasta, osiedla i wsie; patrzgc z bolescia, jak tyle i tak wielkiego zta wylewa

’7 Zob. M. Zachara, Wspomnienie Najswigtszej Maryi Panny Krolowej, ,,Salvatoris Mater” 6 (2004)
nr 3,s. 119-125.
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sie w metnej powodzi na dusze ludzkie; widzac, jak nieraz chwieje si¢ sprawiedli-
wosdé, jak czesto panoszy sie wystepek i zepsucie — dreczymy sig¢ w tym gorgczko-
wym i groznym przelomie w szczegolny sposob; uciekamy si¢ przeto z ufnoscia
do naszej Krélowej, Maryi, przedktadajac Jej nie tylko nasze uczucia milosci, ale
i tych wszystkich, co chlubig si¢ z imienia Chrystusowego.

Podobne motywy ufnoéci i uczucia mitosci dla Maryi - Jasnogoérskiej Kro-
lowej, ozywiaja pobozno$¢ wspolczesnych pielgrzymow, ktorzy przybywaja do
narodowego sanktuarium. Oczywista jest sprawg, ze pielgrzymowanie do tro-
nu Krélowej Polski odgrywa wazing rol¢ ewangelizacyjng, przez co ma duie
znaczenie dla duchowej formacji polskich katolikéw oraz ich poboznosci ma-
ryjnej®. Dlatego zasadne jest pytanie o praktyczne wnioski, zaréwno pastoral-
ne, jak i duchowe, jakie nalezy wyprowadzi¢ z faktu, ze Maryja jest Krolowa
— Krolowga Polski.

1. MACIERZYNSKIE KROLOWANIE MARYI

Jak zaznacza Pius XII, Kosciol od starozytnosci, czerpiac przestanki z Obja-
wienia Bozego, czci Maryje jako Krélowa. W przywotanym dokumencie dos¢
szczegotowo przedstawil panorame tego kultu, wychodzac od tekstow biblijnych,
przez Ojcéw Kosciola i nauczanie papiezy, a na liturgii i sztuce chrzescijanskiej
konczac. Nie ma wiec potrzeby szczegdlowo tego omawiac®®. Wypada natomiast
przypomnie¢ gtéwne racje biblijno-dogmatyczne uzasadniajace ten tytul, ktéry
w odniesieniu do jasnogorskiej Ikony ma wymowe szczegélng z uwagi na histo-
ryczno-patriotyczne konotacje.

Zasadniczym powodem, dla ktérego Maryja jest czczona jako Krdlowa, po-
czawszy od drugiego tysigclecia chrzescijanstwa, jest Jej udzial w dziele odku-
pienia, jakiego dokonal Jezus Chrystus, a tym samym Jej szczegolna pozycja
w kroélestwie Bozym wprowadzonym i ustanowionym przez Jej Syna'®. Ten
udzial opiera si¢ przede wszystkim na wybraniu Maryi przez Boga na Matke

*® Zob. Z.S. Jablonski, Pielgrzymki jako srodowisko ewangelizacji, [w:] Jasna Géra na maryjnej
drodze Europy i Polski. Ze studiow nad sanktuarium narodowym, red. M. Wlosinki, Jasna Goéra -
Czestochowa 2014, s. 464-494.

*? Szerszego oméwienia encykliki na tle mariologii posoborowej dokonat 0. Bogustaw Kochanie-
wicz OP w artykule pt. Trzy ikony Maryi Krélowej. Krolewskos¢ Maryi pigcdziesigt lat od promul-
gacji encykliki ,,Ad coeli Reginam” Piusa XII, ,Salvatoris Mater” 6 (2004) nr 3, s. 106-118.

100 Zob. T.D. Lukaszuk, Krélewska godnos¢ Maryi udziatem w krdlewskosci Chrystusa, tamze,
s. 77-85.
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Syna Bozego, stad - jak powszechnie wiadomo - wszelkie tytuly i przywileje
Maryi wynikajg z faktu Jej Bozego Macierzynstwa. Potwierdzeniem tego jest
zwiastowanie, w czasie ktérego Archaniot Gabriel oznajmia, ze Maryja pocznie
i porodzi Syna, ktéremu nada imig Jezus. ,,Bedzie On wielki i bedzie nazwany Sy-
nem Najwyzszego, a Pan Bég da Mu tron Jego praojca, Dawida. Bedzie panowal
nad domem Jakuba na wieki, a Jego panowaniu nie bedzie konca” (Lk 1, 32-33).
Z tych stéw jasno wynika, ze majace sie narodzi¢ Dziecig, juz w chwili swego
cudownego poczgcia z Ducha Swigtego ma godnos¢ krélewska i petnie wadzy.
Skoro wigc Maryja rodzi Syna Bozego jako Przedwiecznego Krola, to przystu-
guje Jej tytul Krélowej i Matki. Jej krolewska godno$c¢ $cisle wiaze sie wiec z Jej
duchowym macierzynstwem, ktére w istocie jest macierzynstwem w porzadku
laski. W tym sensie jest Ona Matka Kosciola i zarazem wzorem jego macie-
rzynstwa, czyli rodzenia do zycia w tasce. Bylo to jednym z gléwnym tematoéw
mariologii §w. Jana Pawla IT'?",

Wprawdzie idea krolowania Maryi nie pojawia sie wprost na kartach Pisma
Swietego, ale tradycja chrzescijafiska na poparcie tytulu Krolowej odnoszonego
do Maryi przytacza najczesciej fragment Apokalipsy $w. Jana (12, 1-18), ktéry
oprdcz interpretacji eklezjologicznej ma wyrazny sens mariologiczny. Ukazana
tam posta¢ Niewiasty posiada indywidualne cechy Matki Mesjasza-Krola. Na
potwierdzenie przywileju krolewskosci Maryi przywolywany jest takze, choc¢
w sposob akomodowany, wiersz 10 z Psalmu 45, ktory brzmi: ,,Stoi krolowa po
twojej prawicy” 102,

Papiez Pius XII w cytowanej encyklice odnotowuje, Ze starozytni pisarze i Oj-
cowie Kosciola, poczawszy od Orygenesa, podstaw krolewskiej godnosci Maryi
upatrujg réwniez w samym Jej imieniu. W jezyku hebrajskim oznacza ono bo-
wiem ,,Pani”. Papiez, powolujac si¢ na Orygenesa, wzmiankuje, ze Elzbieta, wita-
jac Maryje na progu swego domu, zwrdcila sie do Niej nie tylko jako do ,,Matki
swego Pana”, ale wlasnie jako do ,,Pani”, a wigc Krdlowe;j.

Kolejng racja, dla ktoérej Maryi przystuguje tytul Kroélowej, jest Jej wniebo-
wziecie jako dopelnienie przywileju Niepokalanego Poczecia, na co zwrécit uwa-
ge ten sam papiez w encyklice Fulgens corona o Niepokalanym Poczeciu Naj-
$wietszej Maryi Panny (z 8 wrzesnia 1953 roku). O krélewskiej godnosci Maryi
wyniesionej do chwaly nieba rowniez Pius XII pisze w konstytucji apostolskie;
Munificentissimus Deus (z 1 listopada 1950 roku), w ktorej oglosit dogmat Jej

101 Zob. A. Dobrzynski, Matka w wierze: duchowe macierzynstwo Maryi w nauczaniu bl. Jana

Pawta 11, ,Salvatoris Mater” 13 (2011) nr 3-4,s. 220-238.
102 70b. M. Rosik, ,Stoi Krélowa po Twojej prawicy” (Ps 45, 10). Czy Biblia méwi o Maryi jako

Krolowej?, ,Salvatoris Mater™ 6 (2004) nr 3, s. 31-43.
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wniebowzigcia. Czytamy tam m.in., ze ze wzgledu na podobienstwo Matki Bo-
zej 1 Bozego Syna co do szlachetnoéci oraz godnosci ducha i ciala, ,nie mozemy
nawet pomysle¢, by Krélowa Nieba miala by¢ odlaczona od Krola Nieba” Wzigta
zatem z cialem i duszg do chwaly nieba, ,,ma ja$nie¢ jako Krélowa po prawicy
tegoz Syna swojego, nie$miertelnego Krola wiekéw (por. 1 Tm 1, 17)71%,

Jednak tytulu Krdlowej, przyznawanego Maryi jako Matce Bozej przez calg
XX-wieczng tradycje Kosciola, nie nalezy — z jednej strony — pojmowac w sensie
przenosnym ani tez - z drugiej strony — odnosi¢ jedynie do wymiaru prawno-
-wladczego jak w przypadku monarchini zasiadajacej na tronie. Jesli chodzi
0 Maryije, tytul ten ma uzasadnienie wylacznie biblijno-teologiczne i wynika ze
$cistego historiozbawczego zwigzku miedzy Nig a Jej Synem. Nazywamy Maryje
Krélowa, poniewaz jako Matka i pokorna Stuzebnica Panska okazala si¢ godna
Jego majestatu'®. Jak zauwaza Leo Scheffczyk:

tytut krélewski jest wigc tylko transpozycja macierzynskosci Maryi na plasz-
czyzne wzniostosci, sublimacji i majestatu, ktére muszg budzi¢ najwyzszy po-
dziw i czes¢. Ale czes¢ ta opiera sie nie na blasku wlasciwym samej Maryi ani na
wielkosci wywodzacej si¢ z Jej natury i Jej pochodzenia [...]. Podstawg tej czci
jest powotanie Maryi do doskonatej macierzynskiej postugi wobec Pana i Kré-
la wszech$wiata. Krolewski charakter Maryi wynika nie z przystugujacych czy
przydanych Jej praw krélewskich, ale przeciwnie - z calkowicie stuzebnego cha-

rakteru Jej zycia'®.

Nalezy doda¢, ze zaréwno mysl teologiczna, jak i ogélnokoscielna poboz-
nos¢ wiernych na ogét nie traktuje krélewskosci Maryi w kategoriach urze-
dowo-prawnych, lecz w kategoriach teologiczno-duchowych, zwlaszcza jako
pelnienie milosierdzia wobec ludzi. Z tej racji Maryja nazywana jest takze Mat-
kg i/lub Krélowa Milosierdzia, jak réwniez Krélowa Pokoju. W istocie chodzi

' Na temat wniebowzigcia Maryi jako jednej z podstaw Jej krolewskiej godnosci, pisze $w. Jan
Pawel I w licie apostolskim Rosarium Virginis Mariae (z 16 pazdziernika 2002 roku): ,,Odnoénie
do tej chwatly, w ktérej od momentu wniebowstgpienia Chrystus zasiada po prawicy Ojca, réw-
niez Ona zostanie wyniesiona z chwila wniebowziecia, by antycypowac¢ to, do czego przeznaczeni
sg wszyscy sprawiedliwi przez zmartwychwstanie cial. Wreszcie ukoronowana w chwale - jak to
widac w ostatniej tajemnicy chwalebnej - jasnieje Ona jako Krélowa anioléw i §wietych, antycy-
pacja i szczyt rzeczywistoéci eschatologicznej Koséciota” (nr 23).

14 Zob. S. De Fiores, Droga Maryi od stuzby Panu do korony chwaly, ,Salvatoris Mater” 6 (2004)
nr 3, s. 55-60.

1% L. Scheffczyk, Wspomnienie Najswigtszej Maryi Panny Krélowej, [w:] Czes¢ Maryi dzisiaj. Pro-
pozycje pastoralne, red. W. Beinert, Warszawa 1992, s. 240.
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bowiem nie o zewnetrzng wladze i panowanie, ale o przeobfite rozdawnictwo
dobr duchowych, jakie wierni otrzymujg przez rece Maryi, czerpigce z dzieta
zbawczego Chrystusa. , Totez kiedy nazywamy Maryje Krolowa - zauwaza cy-
towany niemiecki teolog — wspotbrzmi w tym tytule nasza ufnos$¢ w Jej wzgle-
dem nas przychylnos¢, w Jej krolewska faskawosé i Jej pelne milosci pochylenie
sie nad nami”!°¢.

Daje temu wyraz Pius XII, ktéry w cytowanej encyklice Ad coeli Reginam pi-
sze: ,Niechze si¢ tedy raduja wszyscy wierni, Ze podlegajg rozkazom Dziewiczej
Bogarodzicy, ktéra cieszy si¢ i wtadza krolewska, i pata macierzynska mitoscig”
Krélewska godno$¢ Maryi ma zatem charakter duchowy, ktérag Ona otrzymata
od Boga przede wszystkim ze wzgledu na Boze macierzynstwo. A zatem macie-
rzynski charakter krélewsko$ci Maryi to nie rola analogiczna do tej, jaka miaty
do spelnienia matki ziemskich kréléw. Tak samo krélowanie Chrystusa nie ma
nic wspélnego z triumfem ludzkiej potegi. Jest to natomiast triumf mifosci i do-
bra nad ztem'?”.

2. IMPLIKACJE PASTORALNE

Uwzglednienie przywolanych powyzej racji biblijno-teologicznych krélew-
skiego tytulu Maryi, pociaga za sobg wazne implikacje pastoralne. W sposob
dos¢ ogdlny wzmiankuje o nich papiez Pius XII w przywotywanej encyklice Ad
coeli Reginam. Przestrzega on przed popelnianiem przez teologéw i kaznodzie-
jow dwojakich bledéw:

Niech mianowicie strzega sie zaré6wno zdan bezpodstawnych czy tez przesadnie
mijajacych sie z prawda, jak i zbytniej ciasnoty serca w stosunku do tej wyjatkowo
wzniostej i niemal boskiej godnosci Bogarodzicy, ktdra Jej przypisuje $w. Doktor
Anielski [§w. Tomasz z Akwinu - przyp. M.Ch.] .z racji nieskoriczonego dobra,
ktorym jest Bog™'o%.

Wyraznie papiez méwi o dwéch skrajnosciach, jakie moga pojawic si¢ w dusz-
pasterstwie i promowaniu poboznosci maryjne;. Z jednej strony jest to tendencja
do pochopnego i poniekad naiwnego przypisywania Maryi wszelkich atrybutow,

19 Tamze, s. 241.

107 7ob. D. Mastalska, Macierzyrski charakter krélewskosci Maryi, ,Salvatoris Mater” 6 (2004) nr
3,5.94-97.

108 por. STh 1, q. 25, a, 6, ad 4.
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szczegblnie zwigzanych z postuga wladzy, a z drugiej — daleko posunigta po-
wsciagliwos¢ wzgledem Jej osoby, ktéra w konsekwencji prowadzi do przemil-
czania roli Matki Bozej w historii i ekonomii zbawienia!®® Jak zawsze w przypad-
ku skrajnosci najbardziej wlasciwym rozwigzaniem jest roztropny, wywazony
i umiarkowany $rodek.

Jesli chodzi o duszpasterstwo i kult maryjny, to wlasciwe rozwigzania zosta-
ty podane przez bt. Pawla VI w adhortacji apostolskiej Marialis cultus (2 lutego
1974 roku), jak réwniez w Dyrektorium o poboznosci ludowej i liturgii, wyda-
nym przez Kongregacje ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw (17 grudnia
2001 roku). Kwestia otwarta pozostaje jednak to, czy i w jakim stopniu obydwa
te dokumenty, jak réwniez bogate nauczanie mariologiczne sw. Jana Pawta II s3
znane i stosowane w polskim duszpasterstwie. Wydaje si¢, ze na tym polu jest
wiele do zrobienia na rzecz teologicznie poglebionego kultu Matki Bozej w duchu
nauczania Ko$ciota posoborowego!™°.

O ile - jak si¢ wydaje — polskiej poboznosci maryjnej i odpowiadajacemu jej
duszpasterstwu raczej nie grozi wspomniana wyzej druga skrajnos¢, polegajaca
na ciasnocie serca i przemilczaniu historiozbawczej roli Maryi, to catkiem realna
moze sta sie pierwsza skrajno$¢. Dotyczy to takze omawianego tu przywileju
krolewskosci Maryi, ktéry w polskim kontekscie historyczno-narodowym nabie-
ra szczegdlnego znaczenia. W oficjalnym nadaniu Maryi tytulu Krélowej Polski
w ramach Iwowskich slubéw krola Jana Kazimierza oznaczalo nie jego abdykacje
czy zwolnienie si¢ z odpowiedzialnosci za kraj, lecz podporzadkowanie ustroju
Krolestwa Polskiego zasadom wynikajacym z wiary w Boga, aby w oparciu o to
dokona¢ uporzagdkowania spraw narodowych i panstwowych. Jak zauwaza jeden
z autoréw, ,,z punktu widzenia politycznego w pewnym sensie mamy w $lubach
Jana Kazimierza do czynienia z czyms$ w rodzaju proklamowania nowej zasady
konstytucyjnej, na ktérej zamierzal on si¢ oprze¢ w przysztych reformach swojego
krolestwa™!!. Trudno w sposéb wyczerpujacy powiedzieé, w jakim zakresie ta-
kie postawienie sprawy istotnie wplyneto na ksztaltowanie si¢ bytu narodowego,
niemniej jednak nie ulega watpliwosci, Ze pozostawilo trwaty slad w duchowosci

' Na niektére bledy w tym zakresie, zwlaszcza w kaznodziejstwie polskim, zwraca uwage ks. Wac-
taw Siwak w artykule pt. Przepowiadanie maryjne w duszpasterstwie parafialnym. Sugestie dogma-
tyka, ,,Salvatoris Mater” 7 (2005) nr 2, s. 139-142.

!9 Por. S.C. Napidrkowski, ,, Marialis cultus” 30 lat pézniej, [w:] Recepcja ,,Marialis cultus” w Polsce.
Materialy z ogélnopolskiego sympozjum mariologicznego, Lichen, 12-13 marca 2004, red. J. Kumala,
Lichen 2004, s. 39-53.

"], Krolikowski, Uniwersalne tresci tytutu maryjnego ,Krélowa Polski”. Aktualne wyzwania, [wi]
Z Maryjg Krélowg Polski bgdzmy swiadkami mitosci dzis i jutro, red. Z.S. Jablonski, Jasna Gora -
Cze¢stochowa 2010, s. 193-205.
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Polakow, czego przejawem jest ozywienie kultu maryjnego w XVIII i XIX wieku,
a wigc w okresie zaboréw. W takim kontekscie dziejowym utrwalalo si¢ i pogle-
bialo znaczenie tytulu Krélowa Polski, szczegélnie w odniesieniu do jasnogor-
skiego Wizerunku, ktéry stal si¢ czynnikiem jednoczacym Polakéw i pozwalaja-
cym im zachowac tozsamos¢ religijno-narodows. Jego koronacja 8 wrzesnia 1717
roku byla tego potwierdzeniem i zarazem pot¢znym impulsem do wigzania zycia
spolecznego i osobistego z osobg Maryi, do ktérej zwracano sie jako potezne;
patronki i opiekunki.

Majac na wzgledzie przelamanie potopu szwedzkiego, interpretowanego nie
bez racji jako szczegdlna interwencja Maryi, jak réwniez liczne zmagania polskie-
go orgza, czego dowody mozna ogladac w jasnogorskim muzeum, do Maryi Kré-
lowej Polski zaczeto odnosic takze tytul Hetmanki. Znalazlo to odzwierciedlenie
zar6wno w piesniach maryjnych (np. Jasnogorska Pani, Tys naszg Hetmankg),
literaturze poboznej, jak i w ikonografii. Takze w kaznodziejstwie maryjnym,
zwlaszcza na Jasnej Gorze, ten watek Maryi Krdlowej Polski i zarazem Hetmanki
jest stale obecny i zywy.

Trzeba uszanowac ten specyficzny rys polskiej poboznosci maryjnej, niezwy-
kle pomocny w zachowaniu tozsamosci narodowej. W duszpasterstwie nalezy
jednak przede wszystkim uwzgledni¢ wyrazne wskazania Ko$ciola, zawarte we
wspomnianej adhortacji Marialis cultus i Dyrektorium o poboznosci ludowe;j
i liturgii, aby nie dopusci¢ do wypaczenia obrazu Maryi jako Krélowej i Matki
oraz Jej roli w historii zbawienia, a takze w osobistym zyciu duchowym wier-
nych. Z teologicznego punktu widzenia tytul Krélowej Polski, mimo iz ma histo-
ryczne i liturgiczne usankcjonowanie, jest poniekad zawezeniem historiozbaw-
czej roli Matki Bozej. Maryja, jako Matka Boza i Matka Kosciola, jest bowiem
Krélowg Nieba i Ziemi, Krolowg Swiata, a wiec Jej macierzynsko-krolewska wia-
dza rozciaga si¢ na wszystkich ludzi. Tytul Krélowej Polski nalezy zatem inter-
pretowac teologicznie, nie zas politycznie czy militarno-batalistycznie, do czego
zdaje sie sklania¢ bardzo noény emocjonalnie tytul Hetmanki. Jak pisze jeden
z paulinskich autordw, ,,jego tres¢ nie zawiera bezposrednich odniesien poli-
tycznych, lecz ma charakter symboliczny i duchowy. Wskazuje na dostojenstwo,
krolewska powage, rodzaj duchowej wladzy Maryi posiadanej ze wzgledu na Jej
Syna, Jezusa Chrystusa, ktéry jest Krolem™'?. Natomiast $w. Jan Pawet II, ktdry
wielokrotnie, zwlaszcza podczas swojego pobytu na Jasnej Gérze, odwotywal sie

"2 | Mazur, Maryja Krélowa Polski w perspektywie politycznej, (w:] Z Maryjg Krolowg Polski
bgdzimy swiadkami mitosci dzis i jutro, red. Z.S. Jabtonski, Jasna Gora - Czg¢stochowa 2010, s. 226.
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do tytutu Krolowej Polski, osadzal go w chrystologii, pneumatologii, eklezjolo-
gii, a nawet eschatologii''’.

W duszpasterstwie nie nalezy wiec tych istotnych aspektéw pomniejszac.
Tak moze sie dzia¢, gdy zbytnio podkresla sie nadzwyczajny i cudowny charak-
ter maryjnych interwencji w waznych momentach polskiej historii. Duszpaster-
stwo zatroskane o zdrowg pobozno$¢ maryjna, oprocz tzw. zasady trynitarnej,
chrystologicznej i pneumatologicznej, jakie zostaty podane w Marialis cultus,
nie moze zapominac o zasadzie eklezjologicznej, ktéra kaze ujmowac tajemni-
ce Maryi bardziej w ponadczasowej perspektywie zycia Ko$ciofa, anizeli histo-
rycznie uwarunkowanej perspektywie narodowej''* (por. MC, nr 28). Tymcza-
sem tytul Krélowej Polski, a tym bardziej mocno zawezajgcy role Matki Bozej
w polskim narodzie tytul Hetmanki, maja jedynie uzasadnienie historyczno-
-poboznosciowe, nie za$ teologiczne. Jak zauwaza ks. Jézef Kudasiewicz, to nie
Maryja, lecz my ,wolimy wygodna droge tryumfalizmu, takze w poboznosci
maryjnej; usprawiedliwiamy jg blednym nieewangelicznym rozumieniem kro-
lewskiej godnosci Maryi. Ciagle jeszcze jesteSmy rozmilowani w rekwizytach
krolewskich i dworskiej pompie™!?>.

Inng kwestig z tym zwigzana, wazng z punktu widzenia pastoralno-ducho-
wego, jest odwolywanie si¢ do tytulu Maryi Krolowej Polski przez srodowiska
zainteresowane tzw. intronizacjg Chrystusa na Kréla Polski, ktére opieraja si¢
gléwnie na prywatnych objawieniach stugi Bozej Rozalii Celakéwny. W uzasad-
nieniu tej inicjatywy srodowiska te oraz niektérzy sposrod teologéw powotuja sie
na fakt, iz Maryja zostala oficjalnie uznana za Krélowa Polski. Twierdzg zatem,
ze tym bardziej tytul Kréla Polski przystuguje Chrystusowi''é.

Bezzasadno$c¢ takiej argumentacji wynika z podstawowego bledu teologiczno-
-antropologicznego, jak rowniez braku zrozumienia - czy wprost upolitycznie-
nia - idei krélowania Chrystusa i krolestwa Bozego, stanowigcego zasadniczg o0$
oredzia biblijnego. To pokazuje zarazem, ze przyczyng tego rodzaju nieporozu-
mien, z ktérymi wiazg si¢ duze emocje wérod gorliwych wiernych, sa niedostatki

113 Zob. B. Ferdek, Teologiczne motywacje w nauczaniu Jana Pawla I o Maryi Krélowej Polski,
(w:] Z Maryjg Krélowg Polski bgdzimy Swiadkami milosci dzis i jutro, red. Z.S. Jabtonski, Jasna
Goéra - Czestochowa 2010, s. 189.

14 Pawet VI, Adhortacja apostolska Marialis cultus o nalezytym ksztaltowaniu i rozwijaniu kultu
Najswietszej Maryi Panny, nr 28.

'3 ], Kudasiewicz, Matka Odkupiciela. Medytacje biblijne, Kielce 1996, s. 208.

116 Por. A. Czaja, Teologia krélowania Jezusa Chrystusa. Zasadnicze elementy i implikacje, [w]
Krélowanie Jezusa w Polsce. Zaangazowanie ruchéw intronizacyjnych i glos Magisterium Kosciota,
red. J. Kobienia, A. Flaga, Krakéw-Ustron 2016, s. 60-63.
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w zakresie poprawnego kaznodziejstwa maryjnego i katechezy, co nie pozostaje
bez wptywu na postawy duchowe wiernych.

3. IMPLIKACJE DUCHOWE

Krélewska godnos$¢ Matki Bozej pociaga za soba takze implikacje o charak-
terze duchowym. Mamy na mysli ksztaltowanie wlasciwych postaw duchowych
zarowno wzgledem Chrystusa, Maryi, Kosciola jako wspdlnoty wiary, jak i wo-
bec samych siebie. Zagadnienie jest do$¢ rozlegle, zatem - z uwagi na ograniczo-
ny charakter podjetej refleksji — nalezy skoncentrowac sie¢ na trzech kwestiach,
a mianowicie: naleznej czci dla Maryi Krélowej, uleglosci wobec Jej krolewskiej
wladzy, ktora ma przede wszystkim charakter duchowy, nie zas polityczno-mili-
tarny, jak zdaja si¢ sugerowa¢ omawiane wyzej tytuly Krélowej Polski i Hetman-
ki, oraz nasladowania.

Jesli chodzi o wlasciwy ksztalt czci oddawanej Maryi jako Krélowej, to bar-
dzo pouczajaca jest scena z ostatnich tygodni zycia §w. Teresy od Dziecigtka Je-
zus, Doktora Kosciota. Kiedy przy jej lozu bolesci siostry rozmawialy o formach
poboznosci maryjnej i zgodnie z duchem XIX-wiecznej mariologii wskazywaty
na Jej niezwykle przymioty osobowe, w tym takze na Jej krolewska godnos¢, to
Swieta pomimo $miertelnej choroby ozywita sie i z pewnego rodzaju uniesieniem
powiedziala, ze Maryja jest bardziej Matkg niz Krolowa'"’.

Jest to wskazanie wlasciwej formy kultu maryjnego, ktéry zgodnie z zasada-
mi posoborowej eklezjologii i mariologii kaze odnosi¢ si¢ do Maryi jako Mat-
ki, zwlaszcza Matki Kosciota, nie za$ wynioslej wladczyni, ktérg mozna jedynie
podziwia¢ z naleznym respektem. W zdrowej poboznosci maryjnej, nie pozba-
wionej waznych dla zycia duchowego elementéw uczuciowych, chodzi gléwnie
o dziecieca zazylo$¢ z Matka Bozg zgodnie z wolg Chrystusa, ktérg wyrazil On
na krzyzu w chwili konania. Wowczas, wskazujac na Jana, powiedzial do Maryi:
,Niewiasto, oto syn Twdj”, a potem do niego: ,Oto Matka twoja” Na podkresle-
nie zastuguje zamykajaca te scen¢ konkluzja, jaka odnotowal Ewangelista Jan,
bohater tego zdarzenia: ,,I od tej godziny uczen wzigl Ja do siebie” (J 19, 27).

W komentarzu teologicznym do tego wydarzenia, jakie $w. Jan Pawet II za-
warl w encyklice Redemptoris Mater (25 marca 1987 roku), zwrdcil on uwage
na macierzynstwo Maryi w porzadku laski, obejmujace ,nie tylko Jana, ktory
wowczas stal pod krzyzem wraz z Matka swego Mistrza, ale kazdego ucznia

17 §w. Teresa od Dzieciatka Jezus, Dzieje duszy, Krakow 1984, s. 269.
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Chrystusowego, kazdego chrzescijanina”''®. Skoro Maryja zostala dana Janowi
za Matke, to jego stosunek do Niej — kontynuuje papiez — wyraza si¢ w stowie
»zawierzenie”, ktére ,jest odpowiedzia na milos$¢ osoby, w szczegoélnosci za$ na
milo$¢ matki. Maryjny wymiar Zycia ucznia Chrystusowego wypowiada sie
w sposdb szczegdlny przez takie wlasnie synowskie zawierzenie wzgledem Bo-
garodzicy, ktore ma swdj poczatek w testamencie Odkupiciela na Golgocie™"?

Niektorzy komentatorzy tej ewangelicznej sceny ze stow: ,wzigl Ja do siebie” -
tych samych, jakie znajdujemy w Ewangelii $w. Mateusza w odniesieniu do decy-
zji $w. Jozefa po zwiastowaniu Aniota, ktéry wyjawil mu przyczyne brzemienno-
sci jego Malzonki (por. Mt 1, 24) - wyprowadzaja glebszy sens, a mianowicie, ze
uczen wprowadzil Maryje do swego domu, to znaczy cale swe zycie z Nig zwigzal.

Na tym wlasnie polega prawdziwa, dojrzata duchowo$¢ maryjna i odpowiada-
jaca jej poboznos¢!?. Nie jest to jedynie podziwianie Matki Bozej z powodu Jej
krolewskiego majestatu, ale osobiste oddanie si¢ i zawierzenie, dawniej nazywa-
ne niewolnictwem duchowym lub maryjnym. Takg postawe ksztaltowal w swia-
domosci wiernych Prymas Tysigclecia kard. Stefan Wyszyniski. On sam najpierw
dokonal Aktu osobistego oddania sie Matce Najswietszej w czasie swego uwiezie-
nia w Stoczku Warminskim 8 grudnia 1953 roku, a potem wezwal caly narod do
ztozenia milenijnego Aktu oddania Polski w macierzynska niewole Maryi Matki
Kosciota, co nastapilo 3 maja 1966 roku w czasie uroczystosci Najéwietszej Maryi
Panny Krélowej Polski'?!. Z kolei $w. Jan Pawet 11 synowska wiez chrzeécijanina
z Matkg Chrystusa pojmowatl jako zawierzenie. Nie tylko osobiscie zawierzal Jej
samego siebie na Jasnej Gorze i w innych sanktuariach maryjnych, na przyktad
w Kalwarii Zebrzydowskiej, ale wielokrotnie wzywat swoich rodakéw do podob-
nego zacie$nienia wiezi z Maryja, czczong jako Krélowa Polski'?2. Teologiczng
kwintesencje takiej postawy duchowej papiez zawarl w przywolanej juz encyklice
maryjnej Redemptoris Mater, w ktorej czytamy, ze:

18 Tan Pawel I1, Encyklika Redemptoris Mater o Blogostawionej Maryi Dziewicy w zyciu pielgrzy-
mujacego Kosciola, nr 45.

119 Tamze.

120 Por. tamze, nr 48.

121 Zob. J. Strojny, Teologiczny wymiar Aktu oddania Matce Najswigtszej (Stefan Kardynal Wyszyn-
ski — Stoczek Warmirski), [w:] Przez Akt oddania do zawierzenia Maryi w trzecim tysigcleciu, red.
Z.S. Jabloniski, J. Pach, Jasna Gora - Czgstochowa 2004, s. 48-58.

122 70b, J. Pach, Od indywidualnego wymiaru Aktu oddania sig Prymasa Wyszytiskiego Matce
Bozej w Stoczku Warmiriskim do spotecznych i eklezjalnych zawierzeri Jana Pawla II, |w:] Przez
Akt oddania do zawierzenia Maryi w trzecim tysigcleciu, red. Z.S. Jablonski, J. Pach, Jasna Géra

- Czestochowa 2004, s. 71-98.
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6w stosunek synowski - to zawierzenie sie syna matce - nie tylko ma SwWoj po-
czatek w Chrystusie, ale takze — mozna powiedzie¢ — do Niego ostatecznie jest
skierowane. [...] W stosunku do kazdego chrzescijanina, do kazdego czlowieka,
Maryja jest Ta, ktéra pierwsza ,,uwierzyla” - i t3 wlasnie wiarg Oblubienicy i Mat-
ki pragnie oddziatywa¢ na wszystkich, ktérzy Jej po synowsku si¢ zawierzaja. Im
bardziej za$ trwajg w tym zawierzeniu i post¢epuja w nim, tym bardziej Maryja
przybliza ich do niewypowiedzianych ,,bogactw Chrystusowych” (por. Ef 3, 8)!23.

Warto nadmienic, ze osobiste oddanie si¢ Maryi Krélowej Polski czy zawie-
rzenie si¢ Jej, widziane jako wlasciwie rozumiana odpowiedz na macierzynskie
krolowanie Maryi, nalezy ujmowac¢ w duchu wspoélczesnej mariologii i teologii
duchowosci. Za sw. Janem Pawlem moéwi si¢ bowiem nie tyle o duchowos$ci ma-
ryjnej jako wyodrebnionej formie dazenia do swietosci, co raczej o maryjnym
wymiarze calej duchowosci chrzescijanskiej!'?%. Posta¢ Maryi jako pokornej Stu-
zebnicy Panskiej i zarazem Kroélowej wpisana jest bowiem w cale dzielo odku-
pienia i przenika wszystkie aspekty zycia chrzescijanskiego. Dojrzata poboznos¢
maryjna nie moze zatem koncentrowac si¢ na jakims jednym przymiocie Matki
Bozej, a tym bardziej ujmowac Jej Osoby jedynie w kategoriach emocjonalno-
-estetycznych.

Do poswiecenia si¢ Niepokalanemu Sercu Maryi, a wiec zawierzenia si¢ Jej,
a nade wszystko nasladowania, zacheca papiez bl. Pawet VI w adhortacji Signum
magnum (z 13 maja 1967 roku). Wyrazit w niej pragnienie, aby wszyscy synowie
Kosciota ,,calym swym postepowaniem, starali si¢ coraz doskonalej wypelnia¢
wole Bozg, nasladowac ze czcig Krélowg nieba i stuzy¢ Jej w duchu synowskim™!%°,

Z tym wiaze si¢ istotny aspekt zdrowej poboznosci maryjnej, jakim jest nasla-
dowanie postaw Maryi. Zwracaja na to uwage mariologiczne wypowiedzi ostat-
nich papiezy. Na przyklad bl. Pawel VI w przywolanej adhortacji Signum magnum
pisze m.in., ze ,,stodycz i wdziek, ptyngce ze wzniostych cnét Niepokalanej Boga-
rodzicy, dziwnie pociagajg dusze do nasladowania Boskiego Wzoru, Jezusa Chry-
stusa, ktorego Ona byla najwierniejszym obrazem”'?¢. Szczegélnie duzo miejsca
po$wieca on w drugiej czesci tego dokumentu koniecznosci nasladowania Maryi,

‘23 Jan Pawel 11, Encyklika Redemptoris Mater, nr 46.

124 Zob. Jan Pawel 11, Aktualnos¢ i zadania mariologii, ,,Salvatoris Mater” 1 (1999) nr 3, s. 140;
por. M. Chmielewski, Maryjny wymiar duchowosci w ujeciu Jana Pawla II, ,Salvatoris Mater”
5(2003) nr 4, s. 259-277; tenze, Maryjny wymiar duchowosci katolickiej. Wybdr czy koniecznosc?,
»Salvatoris Mater” 12 (2010) nr 1-2, s. 11-23.

'2> Pawet VI, Adhortacja apostolska Signum magnum o czci i nasladowaniu Naj$wigtszej Panny
Maryi, Matki Kosciota i wzoru wszystkich cnét, nr 8.

126 Tamze, nr 1, 3.
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stwierdzajac, ze jest to poniekad warunek osiggniecia zbawienia. ,,Potrzeba wigc,
aby$my wszyscy z szacunkiem nasladowali przyktady dobroci pozostawione nam
przez niebieskg Matke™'?. Papiez zaznacza, ze nasladowanie Maryi jest nie tyle
postulatem poboznosci, co raczej nakazem samego Chrystusa, ktory ,,dajac nam
Maryje za Matke, wskazal J3 tym samym jako wzér do nasladowania™?®.

Podobnie uczy $w. Jan Pawel II. W encyklice Redemptoris Mater pisze bo-
wiem, ze:

Kosciol spotyka si¢ z Maryja i stara si¢ do Niej upodobni¢: nasladujgc Matke
swego Pana, moca Ducha Swigtego, zachowuje dziewiczo nienaruszong wiare,
mocna nadzieje i szczerg milo§¢. W taki sposéb wigc Maryja obecna jest w ta-
jemnicy Ko$ciota jako wzér. Tajemnica Kosciota jest bowiem rodzenie do nowego
nie$miertelnego Zycia, czyli macierzynstwo w Duchu Swietym. Maryja nie tylko
jest tutaj wzorem — pierwowzorem - dla Kosciotla, ale czyms$ o wiele wyzszym.
Réwnoczesnie bowiem wspoldziata Ona swa macierzynska miloscig w rodzeniu
i wychowywaniu synéw i cérek Kosciola-Matki. Macierzynstwo Kosciota urze-
czywistnia si¢ nie tylko wedle wzoru i prawzoru Bogarodzicy - urzeczywistnia

sie rGwnoczes$nie przy Jej wspoldziataniu'?®.

Kolejnym waznym aspektem zdrowej pobozno$ci maryjnej jest synowska ule-
glos¢ wobec Matki i Krélowej, ktorego istotg jest nie tylko wystawianie, podzi-
wianie i nasladowanie, ale przede wszystkim postuszenstwo wiary takie, jakim
Ona si¢ odznaczala wobec swego Syna i planéw Bozej Opatrznosci. Dla ksztal-
towania autentycznych postaw duchowych dojrzalej maryjnosci niezmiennie ak-
tualne pozostajg stowa niemal codziennie odczytywane w jasnogérskim sank-
tuarium, a zaczerpniete z Janowej perykopy o weselu w Kanie Galilejskiej. Tam
Maryja zwraca si¢ do stug: ,,Zrdbcie wszystko, cokolwiek wam powie” (J 2, 5).
Na te stowa polecenia studzy bez zdziwienia czy zbednych pytan napetnili wodg
sze$¢ kamiennych stagwi. W ten sposdb stali sie wspdtuczestnikami cudu, jakie-
go dokonat Jezus, ktéry objawil przy tym swg mesjanska i krolewska godnos¢.

Zdrowa duchowos$¢ maryjna i prawdziwa cze$¢ dla Matki Bozej jako Krdlowej
wyraza si¢ zatem w bezwarunkowym postuszenistwie wobec Jej wskazan i z3-
dan, zaréwno tych zawartych w Pi¢mie Swietym, jak i wielokrotnie artykutowa-
nych podczas réinych mariofanii, zwlaszcza XIX- i XX-wiecznych, takich jak:

127 Tamze, nr 1], 1.

128 Tamze, nr 11, 5. Zob. ].J. Janicki, Maryja wzorem poboznosci wyrazanej zyciem, ,Salvatoris
Mater” 7 (2005) nr 3-4, s. 240-248.

129 Jan Pawel II, Encyklika Redemptoris Mater, nr 46.
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w Paryzu na rue du Bac (1830), w La Salette (1846), Lourdes (1858), Gietrzwaldzie
(1877), Knock w Irlandii (1879) czy w Fatimie (1917). Ukazywanie si¢ Maryi jest
darem dla Kosciola i wyrazem Jej macierzynskiej troski. Prosby Niebieskiej Kro-
lowej dotyczace na ogot koniecznos$ci nawrdcenia i poglebienia zycia duchowego
przez sakramenty oraz modlitwe, zwlaszcza rézancowa, wciaz sa zadaniem do
wypelnienia'®®. Gdyby wigc kazdy z pielgrzymow, ktérzy odwiedzaja sanktuaria
maryjne, przyjat i cho¢ w czesci wypelnit przestania maryjne tam pozostawione
i proklamowane, to z pewnoscia inny ksztalt przybrataby katolicka pobozno$¢
maryjna i zycie chrzescijanskie w Polsce.

Krolewska godnos$¢ Maryi, czczonej szczegdlnie na Jasnej Gorze jako Krdlowa
Polski, wynika z funkcji macierzynskiej, jaka Bog zlecil Jej zar6wno w stosunku
do swego Syna, jak i Kosciota - Jego Mistycznego Ciala. Ta Jej macierzynska tro-
ska o sprawy kroélestwa Bozego w ludziach bedzie trwa¢ az do skonczenia dzie-
jow. Jak mowit sw. Jan Pawel II w jednej z katechez maryjnych (18 grudnia 1996
roku), Matka Boza jest ,, Krolowa, ktora daje to wszystko, co posiada, dzielac si¢
przede wszystkim zyciem i miloscig Chrystusa”

Odpowiedzig ze strony Jej czcicieli powinno by¢ przyjecie tego daru zycia
i milosci Chrystusa. Jest to prawdziwie krélewska droga Jego uczniéw. On bo-
wiem jest Krolem Wszechswiata, za§ Maryja, obecna w tajemnicy Chrystusa
i Ko$ciola - jak stwierdzit Sobér Watykanski II'?! — uczestniczy w tej krolewskie;
wladzy i godnosci swego Syna, stajac si¢ Krélowa dla swoich dzieci, dla ktérych
nie przestaje by¢ Matka. Nalezy wiec Jg czcic przez osobiste oddanie si¢ i zawie-
rzenie, nasladowa¢ przyklad Jej krolewskich cnét, a nade wszystko okazywac Jej
synowskie postuszenstwo i ulegtos¢. Cho¢ bowiem jest Niepokalang Matka Krola
Wszechs$wiata, Jezusa Chrystusa, oraz Krélowa nieba i ziemi, to nie przestaje by¢
pokorng Stuzebnica Panska (por. Lk 1, 38).

130 Zob. J. Kumala, Fenomen zjawiert maryjnych w przestrzeni poboznosci ludowej, ,,Sal-
vatoris Mater” 11 (2009) nr 1, s. 60-63.
B! por. KK, nr 52.



