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Biblioteki paraflalne w diecezji krakowskle]
u schytku XVI wieku

(Dokonczenie)

IV. Stan intelektualny parafialnego
duchowienstwa

Skonstruowac¢ ! poglad na stan umyslowy parafialnego du-
chowienstwa u schylku XVI w., jak zreszta w innych epokach
nie jest rzeczg latwa. Na przeszkodzie stoi dotkliwy brak zré6-
del. Zainteresowanie wiadzy duchowﬁej poziomem intelektual-
nym ksiezy w omawianym, przez nas okresie bylo za stabe, aby
mogly sie utrwali¢ na piSmie odpowiednie urzedowe akty.
Istniejgce z tego czasu ksiegi biskupie (Acta Episcopalia), ofi-
cjalskie (Acta Officialia) i administratorskie (Acta Administra-
torialia — z czasé6w wakans6w na stolicy biskupiej), tudziez
akta okregowych oficjaléw nie dostarczajg prawie zadnych wia-
domosci o stanie intelektualnym parafialnych ksiezy:; sa nato-
miast bogata skarbnicg szczegéldéw, choé jednostronnych, o po-
ziomie moralnym 6wczesnego duchowienstwa. Wyjatek do pew-
nego stopnia stanowiag ksiegi wizytacyjne, na ktore jednak nie
zwrgcono dotad baczniejszej uwagi. Jeszcze mmniej mozna sie
dowiedzie¢ w naszej kwestii z akt Swieckich archiwéw (Acta
Terrestria, Castrensia, Consularia, Scabinalia i inne).

Brak réwniez wspétczesnych bezstronnych opinii. Ksieza pa-

) ! Trzy pierwsze rozdzialy niniejszej pracy ogloszono w ,Polonia
Sacra“ VI (1953—1954), s. 114—142 i VII (1955), s. 27—68.
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rafiaini, rekrutujgc sie¢ niemal wylacznie sposréd warstwy
chdopskiej i drobnomieszczanskiej, nie wzbudzali w spoleczen-
stwie zainteresowania. Nawet ksigdz plebejskiego pochodzenia,
gdy mial zylke pisarsks, wolal pisa¢ o biskupach i kanonikach
anizeli o rownych sobie pochodzeniem i stanem konfratrach.
Wypowiedzi $wiatlego akademika krakowskiego tudziez kano-
nika krakowskiego i sandomierskiego Kaspra, Cicheckiego ?
dotyczg wprawdzie takze szeregu ksiezy-plebejuszéw, ale z gro-
na kapitul lub konsystorzy.

Niewiele przynosi takze historykowi 6wczesna, stosunkowo
liczna, litie-ratura satyryczna. Wytykane ksiezom parafialnym
przez obdz dysydencki w ogniu walki reformacyjnej wady sa
grubo przesadéone i z jednostek przenoszone na ogoé6t. Utworow
tych literackich nie wolno lekcewazy¢, lecz budowaé na nich
sad o stanie umyslowos$ci parafialnego duchowienstwa byloby
duzym biedem.

Nic wiec dziwnego, ze zagadnienie nasze nie zostalo dotad
opracowane. Wprawdzie zajgl sie tym problemem przed 30-tu
laty ks. Michal Morawski z Wloclawka, oglaszajac w ,Kro-
nice Diecezji Kujawsko-Kaliskiej“ (r. 1925) prace pt. Stan
Kosciota i duchowienstwa w Polsce 1578—1589, ale naszego za-
gadnienia nie rozwiazal. Pisal o biskupach, synodach, jezuitach,
o stosunku kréla i szlachty do Kosciota, ale na temat poziomu
umyslowego i znaczenia kleru parafialnego poza ogélnikami
nic wilasciwie nie powiedzial. Brak szczegdlowego opracowania
tego zagadnienia powoduje w konsekwencji znaczng luke w na-
szych podrecznikach historii Kos$ciolta (Krynicki, Uminski,
Volker 3).

Alloquiorum Osiecensium sive wvariorum familiarum sermonum
libri quinque. Krakéw 1615. Zob. H. Barycz Historia Uniwersytetu
Jagiell. w epoce humanizmu, Krakéw, 1935, s. 129, 452.

3 Nasze po=drecqm‘ki historii KosSciota — naturalnie w partiach doty-
czacych Polski — sg zbyt jednostronne. Przedstawiaja historie polityczna
Kosciola, mowig o Swietych, o biskupach, zakonach, uniach, o wysiltkach
misyjnych, nieco o naukach teologicznych, natomiast prawie nic o stanie
religijnoSci wiernych i o duchowiefstwie parafialnym. A przeciez -nie
ma pelnej historii KoSciola bez oceny roli parafialnege kleru i przedsta-
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A jednak problem ten powinien by¢é rozwigzany, aby mozna
sobie wytworzy¢ pelny poglad na dzieto rekatolicyzacji porefor-
macyjnej w Polgce. Studium nasze traktujemy jako przyczynek
do poznania wymienionego zagadnienia.

ZwrociliSmy uwage na akta wizytacji radziwillowskiej.
Mieszcza sie tam w protokélach z wizytacji poszczegoélnych pa-
rafii wykazy ksigzek, jak rowniez drobne uwagi wizytatora
o peinieniu funkecji kaptanskich przez ksiezy.

wienia religijnosci wiernych Te¢ samg slaba strone posiada wiekszo§é
opracowall monograficznych dziejow ko$cielnych w Polsce,

Nas interesuje tu duchowienstwo parafialne, s’:ciél‘éjego poziom inte-
lektualny w okresie kontrreformacji w diecezji krakowskiej (w Malo-
polsce). Opikerajgc sie na dotychczasowych opracowaniach tego okresu,
dowiaduje sie czytelnik, ze dziela rekatolicyzacji w diecezji, jak i w ca-
tej Polsce dokonali biskupi z Hozjuszem na czele przy poparciu nuncja-
tury i kroléw (Batorego; a szczegélnie Zygmunta III), ze réwny niemal
w tym udzial byl jezuitow, mniejszy innych zakonow, ze decydujaca role
odegraly tu synody prowincjonalne i diecezialne, a wazkag kapituly.
Nieuwzglednienie kleru parafialnego moze wytworzy¢ u czytelnika myl-
ne przekonanie, jakoby nie dal on od siebie zadnego wkiadu w dziete
rekatolicyzacji. Atoli wydaje sie nam, Ze udzial duchowienstwa para-
fialnego byl mie mniejszy od innych wymienionych czynnikéw. Inicja-
tywa biskupow i programy synodéw mialy pierwszorzedne znaczenie,
ale nie mozna zapominaé, ze wykonawcami ich byli ksieza panafialni.
Nie wolno przeoczaé¢ i tego, ze potrydenccy biskupi krakowscy bynaj-
mniej nie zaslyneli jako wybitni pasterze. Praca jezuitéow byla inten_
sywna, ale posiadali oni w diecezji siedziby tylko w trzech miastach:
w Krakowie, Sandomierzu i w Lublinie. Duze wysitki byly innych zako-
now, zwlaszcza zebrzacych, lecz te, osiedlone po miastach, miaty ograni-
czony zasieg dzialania. Wplyw kapitul jako korpormacji na duszpaster-
stwo w diecezji byl w tym czasie juz bardzo niklty. Stgd praca kleru
parafialnego byla nie czym$ uzupelniajacym, lecz waznym tworzywem
w dziele rekatolicyzacji diecezji. Ksigdz parafialny byl bezposrednim
duszpasterzem wiernych, po wsiach i wielu miasteczkach jedynym
przedstawiclelem Kosciota. Jezeli w poczatkowej fazie reformacji byl
zdezorientowany, to poczawszy od drugiej pc'owy panowania Zygmunta
Augusta by! swiadom swej roli. Przeciez nowiny religijne podobaly sie
i pociggaly nie tylko szlachte i bogate miesrczanstwo, ale takze i chtopdéw
(arianie). I jezeli nastepowat powrsi do starej wiary, zastuga lezy réw.
niez po stronie duchowienstwa parafialnego.

Podjecie szczegdétowych badann w tym kierunku z pewnoscia ukaza-
loby w pelnym S$wietle jego role i wydobyloby z zapomnienia wielu
zasluzonych plebanéw.
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Stan ksiegozbioréw opisaliSmy w poprzednich rozdziatach.
Wszelako wnioskowa¢ bezposrednio z. faktu posiadania ksigzek
o czytelnictwie i stanie umystowym ksiezy, byloby zbyt $miale.
Dlatego w rozumowaniu naszym wyjdziemy najﬁwrw z notatek
wizytatora o poziomie pracy duszpasterskiej kleru.

Lustrujacego diecezje wizytatora ‘interesowalo miedzy
innymi, czy plebani i wikariusze spelniajg nalezycie funkcje
kaptanskie. Totez na podstawie zebranego od parafian wywiadu
i przeprowadzanego z poszczegélnymi ksiezmi egzaminu dawat
w aktach swojg ocene ich gorliwoéci, tudziez luzne uwagi o zna-
jomosSci przepiséw liturgiczno-rubrycystycznych i sprawowaniu
przez nich urzedu kaznodziejskiego *. Niekiedy uwag nie noto-
wal, lecz kazal zapisa¢ same tylko odnos$ne swoje zarzadzenia.

Z zapisek tych widaé, ze znajomo$é rubryk i przepisow litur-
gicznych odnosénie odprawiania mszy i innych nabozenstw, tu-
dziez sprawowania sakramentéw byla naogét zadowalajaca. Je-
dynie ksieza starsi mieli trudno$ci z wyuczeniem sie rubryk
zreformowanego przez Piusa V mszalu i brewiarza. /Do nie-
dawna bowiem obowigzywal w diecezji krakowskiej wlasny
mszat i brewiarz. Zresztg nie tylko w Krakowie, ale w calym
Kosciele panowala pod tym ‘ivzgledem duZa swoboda, poszcze-
golne koScielne prowincje a nawet diecezje uzywaly wlasnych,
znacznie roznigcych sie miedzy soba, mszaléw i brewiarzy.
Dopiero Pius V, wykonujgc uchwale Soboru Trydenckiego,
ujednostajnil liturgie w catym lacinskim Koéciele i polecit trzy-
ma¢ si¢ wszedzie mszatu i brewiarza rzymskiego. Wizytator
stwierdzit, ze w diecezji krakowskiej wielu starych ksiezy od-
prawia nadal wedlug dotychczasowego krakowskiego mszatu 5.

1 Nie we wszystkich dekanatach przeprowadzal wizytator jednolicie te
sprawe. W jednych wiecej, w innych mniej szczegélowo. Najwiecej szcze-
go6t6w podal w archidiakonacie zawichojskim (Rkps Kap. Kr. 1).

8 W takich wypadkach wydawal wizytator surowe nakazy wyucze-
nia sie rubryk rzymskich nawet pod sankcja niedopuszczenia do oitarza.
W Wojniczu zlecit kustoszowi kapituly, aby z wszystkimi ksiezmi kole-
giaty przeprowadzil ¢éwiczenia w zakresie nowych rubryk i ceremonii
(Rkps Kap. Kr. 7, f. 78). W innych wypadkach zlecal ksiedzu udaé sie
w tym celu do $wiatlejszego sgsiada. Czasem znowu zabranial wlaczaé
do mszy dodatkéw z mszalu krakowskiego — dodatkéw w Kyrie, Gloria,
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Nie mozna jednak z tego snu¢ wniosku o ignorancji ksiezy
w sprawach liturgicznych, poniewaz mamy tu do czynienia
z niedawnym stosunkowo zarzadzeniem. Wchodzil tu w gr¢ ra-
czej brak nalezytej gorliwo$ci anizeli nieuctwo.

Podobnie nalezy oceni¢ fakt odprawiania przez ksiezy pew-
nych nabozenstw, nieprzewidzianych rytualem rzymskim.
Urzadzano manowicie podczas nieszporéw w niedziele wielka-
nocng i Zielonych Swiagtek procesje dokota chrzcielnicy, jak
rowniez procesje z Najsw. Sakramentem po polach w dni krzy-
zowe!/ We wszystkich wypadkach polecil wizytator skasowa¢c
ten zwyczaj. Brak surowszych sankcji ze strony wizytatora
w tym Kkierunku dowodzi, ze zwyczaj ten byl powszechny,
a wierni i ksieza don przywigzani.

Sakramenta speliali ksieza naogét zgodnie z przepisami
rytualu rzymskiego. Jedynie zdarzalo sie dos¢ czesto, iz przed
zawarciem malzenstwa zamiast trzech glosili jedna albo dwie
zapowiedzi, a tylko bardzo rzadko opuszczali wszystkie. Wsze-
lako i tu trzeba wzig¢ pod uwage, ze nowe trydenckie pra-
wo malzenskie zostalo niezbyt dawmo ogloszone w Polsce,
przeto nie zdotalo sie jeszcze ze wszystkim utrwalié. Od oglosze-
nia na synodzie dekretéw trydenckich do rozprowadzenia ich

W ogr‘omnej diecezji byta w é6wczesnych warunkach diuga droga.

Co do sakramentu pokuty =zapisal wizytator na kilkuset
ksigzy tylko trzy wypadki nieznajomos$ci formuly absolucji.
Gorzej byto z tzw. rozgrzeszaniem turmatim. Byly mianowicie
wypadki, ze ksieza udzielali zgromadzonemu w kosciele ludo-
wi po odméwieniu chérowo spowiedzi powszechnej~generalne-
go rozgrzeszenia. Pomimo licznych zakazéw wizytatora wydaje
sie nam jednak, iz zjawisko to bylo raczej rzadkie, poniewaz
ddnosne zakazy trafialy sie i w parafiach, w ktérych wizytator
pochwalil plebana zaznaczajac, ze jest §wiatly i gorliwy. Odno-
sny zakaz byl zapewne chyba szablonem, gdyz w mniemaniu
wizytatora nie wadzilo przypomnieé¢ ciezkoS$ci naduzycia nawet
tam,.gdzie nie zachodzila tego potrzeba.

nieznanych w msz.ale rzymskim sekweneji itp. — (Rkps Kap. Kr. 9, . 95.
130—1; rkps 10, f. 31, 42v).
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Wiecej zyczen pod adresem sprawowania przez ksiezy sa-
kramentéw nie znalezliSmy w protokétach wizytacyjnych.

Jeszcze lepiej przedstawiala sie w Swietle akt wizytacji ra-
dziwillowskiej sprawa kaznodziejstwa. Poprostu podziw ogar-
nia wobec faktu, ze w kazdej parafii bylo regularnie gloszone
slowo boze. Nie spotkaliémy bowiem wypadku, aby w niedzielg
i gtéwne Swieta nie glosil duszpasterz kazania; jezeli gdzie$ nie
bylo kazania, to dlatego, ze parafia nie miala stalego duszpa-
sterza. Zdarzaly sie jedynie wypadki, jak w Mszanie®, lub
Gwozdzcu 7, ze w mniejsze $wieta np. w uroczystosci Apostolow
(obowigzujace woéwczas) opuszczal ksiﬁdz kazanie. Czynil tak
jednak — wyraznie notuje wizytator — ze wzgledu na matg
frekwencje wiernych. Swieta Apostoléw malo juz obserwowano
w tym czasie i wierni najczeSciej odrabiali w nie panszczyzne.

Postulat wladzy koscielnej odnosnie nauczania wiernych byt
nastepujacy: Podstawowych prawd wiary (rudimenta fidei) mial
ksigdz uczy¢ przez odmawianie z ludzmi w kosciele przed sumg
pacierza (Ojcze nasz; Zdrowas, Wierze, Dekalog) 8 wzglednie
recytowaly pacierz chérowo w kosciele dzieci szkolne — oczy-
wiscie gdzie istniala szkola lepiej zorganizowana — a wierni
przystuchujac sie, utrwalali go sobie w pamieci. Pelniejszy
zarys wiadomosci religijno-moralnych mial ksigdz dawa¢ w ka-
zaniach, gloszonych na perykopy ewangeliczne. W naszym za-
gadnieniu pierwszy punkt nas nie interesuje. Jezeli za$§ chodzi
o gloszenie kazan wlasciwych, nalezy stwierdzi¢, ze w kazdej
parafii je moéwiono. Po kosciolach znaczniejszych spoczywal

¢ Rkps Kap. Kr. 6, f. 111,

7 Tamze, f. 152,

8 NajczeSciej Ojcze nasz, Zdrowa$, Wierze odmawiat kaptan z wier-
nymi w niedziele przed kazaniem, spowiedz powszechng odmawiano po
kazaniu, a potem Spiewano dekalog wierszowany. (Najstarsze dekalogi
wierszowane podat A. Briickner w Sredniowieczna piesn religijna
polska. Bibl. Narodowa, seria I, nr 65, Krakéw 1923, s. 147 i nn.). Zda-
rzaly sie odchylenia pod tym wzgledem. Byly tez wypadki, ze opusz-
czano Wierze, albo $piew dekalogu. Wizytator polecat utrzymaé wszedzie
odmawianiie calego pacierza i $piew dekalogu. Bledne jest twierdzenie
Bricknera (tamze, s. 147), ze nie uczono katechizmu, akta wizyta-
<cyjne i to nie tylko radziwillowskie absolutnie temu przecza.
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ten obowigzek na osobnym prebendarzu kaznodziei, w reszcie
parafii glosit kazania pleban lub zastepujgcy go wikary.

Byloby najbardziej interesujace, gdyby sie mozna dowie-
dzie¢,. jaki byl poziom tych kazan. Niestety akta wizytacyjne
nie dostarczajg w tym kierunku prawie zadnych wiadomosci.
Zaledwie w trzech wypadkach zwrécil wizytator uwage na
forme kazan. W Czancu? i Gruszowie 1% duszpasterze mieszali
do kazan niepowazne i wesote dykteryjki, w Harbutowicach !!
za$S pozwalal sobie pleban na drastyczne wycieczki pod adresem
niektérych parafian. Kompletny brak uwag o poziomie kazan
tlumaczymy w ten sposéb, ze albo wizytator o to nie pytal, a ci,
ktérych przestuchiwano (kantor, rektor szkoly, soltys wvitrici),
nie byli w stanie zauwazy¢ brakow w kazaniach, — albo tez
stwierdzal poprostu, ze duszpasterze wykonuja co do gloszenia
stowa bozego program synodéw prowincjonalnych, nakazuja-
cych ksiezom po parafiach naucza¢ wiernych podstawowych
prawd wiary przez odmawianie z nimi pacierza 1 przez
proste objasnianie niedzielnej ewangelicznej perykopy. Giebia.
mys$li i walory homiletyczne w kazaniu byly rzecza chwalebns,
ale nie wymagang. Ot6z jezeli nie dysponujemy tu pozytyw-
nymi wiadomo$ciami o poziomie parafialnego kaznodziejstwa,
trzeba stwierdzi¢, iz brak réwniez zupelnie wiadomosci nega--
tywnych. A z tego mozna wyciggnaé przynajmniej ten wnio-
sek, ze nie przedstawialo sie ono zle w pojeciu wtadzy. Przeciez
wizytacja byla kontrolg duszpasterzowania, jej akta byly prze-
znaczone dla uzytku wladzy diecezjalnej, nie bylo wiec sensu
niczego tuszowaé. Pod tym wlasnie wzgledem wyréznia sie
wizytacja radziwillowska sposréd wszystkich innych. Przepro-
wadzona w calej diecezji po przewaleniu sie burzy reformacyj-
nej miata byé programem rzadoéw diecezjg na przyszlos¢. Sam
wizytator Krzysztof Kazimirski, lustrujacy osobi$cie ogromng
wigkszos¢é dekanatow, byl czlowiekiem $wiattym, bystrym, uro-
dzonym na wizytatora.

Egzaminowal wreszcie wizytator wszystkich ksiezy z ele-

19 Rkps Kap. Kr. 6, £. 131.
1 Rkps Kap. Kr. 17, {. 217v.
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mentarnych wiadomosci z teologii. Pod tym wzgledem panuje
w aktach wizytacyjnych duza rozmaito$¢. W jednych dekana-
tach (np. w bytomskim, lelowskim, skalskim, wolbromskim 12)
nie notowal wizytator w ogdle wyniku egzaminu 13, w drugich
(np. w dobczyckim, lipnickim, opatowskim, tarnowskim, wie-
lickim, wojnickim ') w wypadku stabszych odpowiedzi ksiedza
polecal kupi¢ 1 studiowaé¢ dzielo Jana Polanco Breve directo-
rium ad confessarii ac confitentis munus recte obeundum, lub
Marcina Azpilcuety Manuale sive enchiridion confessariorum
ac poenitentium, niekiedy i katechizm Kanizjusza, — w innych
wreszcie jak np. w archidiakonacie zawichojskim 1% zapisywat
konkretny wynik egzaminu.

Wezmy pod uwage skale ocen odpowiedzi ksiezy w wspo-
mnianym archidiakonacie. Bylo tam bez kolegiaty w Opatowie
36 czynnych koscioléw parafialnych — bo 11 pozostawalo jesz-
cze w rekach dysydentow — z 25 plebanami, 24 komendarzami

Wlkaryml 2 prepozytami szpitali ubogich i 4 sacerdotes vagi,
bez przydziaiu duszpasterskiego z kurii, lecz faktycznie spra-
wujacymi duszpasterstwo, czyli lacznie z 55 ksiezmi (bez du-
chowienstwa kolegiaty opatowskiej). Ot6z na 55 egzaminowa-
nych ksiezy tylko pleban w Mychowie nie potrafil da¢ odpo-
wiedzi na zadne .pytanie 16, a wikariuszowi w Targowisku za-
rzucit wizytator ciemnote i nieuctwo 7. Wikary w Wielkim Fo-
toku i duszpasterz w-Biale] wykazali brak wiadomo$ci o rezer-
watach papieskich %8, wikariusz w Sieciechowie nie -odpowie-
dzial na pytanie z zakresu wiadomosci o ofierze Mszy sw. i o re-
zerwatach bulli Coenae Domini1®, wikary w Dzierzkowicach

12 Rkps Kap. Kr. 16 passim.

13 Natomiast wszedzie naogol protokdélowano wynik skrutynium, ozna-
czanego tez w aktach terminem ,egzamin“, w sprawie éorliwoéci dusz-
pasterzy i ich poziomu moralnego.

14 Rkps Kap. Kr. 7 passim.

15 Rkps Kap. Kr. 1 passim.

18 Tamze, f. 64.

17 Tamze, f. 36.

18 Tamze, f. 21v, 26.

19 Tamze. f. 45.
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nie dat odpowiedzi o Mszy $w. i sakramentach ?°. O 6 ksiezach
(plebanie z Batorza, Denkowa, Maniny, Szewnej,, wikarym
z Batorza i Cmielowa) zanotowal wizytator, Ze na pewne pyta-
nia dobrze odpowiedzieli, na inne nie ?!, o plebanie w Borowie,
ze jest Srednio wyksztatcony 22. Poza tym zapisal, ze pleban za-
wichojski ksztalcit sie u jezuitéw w Pultusku 23, pleban w Bo-
bach obecnie studiuje u tychze ojcéw w Lublinie *, ze wikary
w Piotrawinie ma bakalaureat artium.26, a pleban w Goscira-
dowie jest kaplanem bardzo wyksztalconym 2.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze tylko 2 ksiezy (3,64 %
og6lu) nie miato kompletnie ,:Wiedzy, odpowiadajacej ich stano-
wisku, a 10 (18,20%0 ogétu) posiadalo ja w stopniu niezbyt wy-
sokim. Jezeli stan taki panowal i w reszcie diecezji — a nie ma
powodu sadzi¢ inaczej — poziom intelektualny duchowienstwa
parafialnego przedstawial sie w mniemaniu wiadzy kosScielne]
nienajgorzej. Naturalnie tfzeba mie¢ na uwadze dwczesne czasy,
kiedy ani wymogi tej wladzy nie byly pod tym wzgledem zbyt
wygorowane, ani spoteczenstwo $wieckie w swojej masie nie
swiecilo kulturg umystows.

Z jakim wyksztalceniem przystepowal kandydat na ksiedza
do Swiegcen, powiedziano juz wyzej ?’. Za wysokie ono nie bylo,
zdobywano je przeciez najczes$ciej w szkole parafialnej. Rzadsze
byty wypadki, by przystepowano do $wiecen po ukonczeniu na-
uki w jakim$ kolegium jezuickim lub po studiach w Akademii
krakowskiej; seminariow duchownych w diecezji krakowskiej
jeszcze nie bylo. Wszelako i ze szkoly parafialnej (aspirant do
stanu duchownego staratl sie zwykle dosta¢ do szkolty wyzej zor-
ganizowanej), stuzgcej w zasadzie celom koscielnym, wynosil ja-
ka taka znajomos¢ laciny, Spiewu, liturgii. Trzeba zaznaczyé¢, ze

0 Tamze, f. 39v.
*1 Tamze, f. 28v, 60, 62, 66, T4v.
Tamze, f. 13v.
23 Tamze, f. 9.
4 Tamze, f. 43.
Tamze, f. 46.
6 Tamze, f. 37.
Zob. rozdz. II tej pracy. Polonia Sacra VI (1953—10854), s. 124.
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na ksiezy szli nierzadko nizsi funkcjonariusze koscielni, jak
kantorzy i kierownicy parafialnych szkétek 28, Przed $wiecenia-
mi musieli kandydaci zdawaé¢ przed archidiakonem egzamin
kwalifikacyjny z elementarnych wiadomos$ci z teologii i cere-
monii. Szersza wiedze zdobywali ksieza droga lektury.

W rozdziale IIT-cim niniejszej pracy przedstawiliSmmy sume
dziel, bedgcych w uzyciu ksiezy parafialnych krakowskiej die-
cezji u schytku XVI w. Z ksigzek tych jedne byly bardzo roz-
powszechnione wsréd duchowienstwa np. biblia, katechizmy,
niektére summy i homilie, inne jak komentarze do Pisma $w.
i monograficzne dziela teologiczne nalezaly do pozycji rzad-
szych. Naogé? ksigzka byta dostepna dla kazdego ksiedza, roz-
porzadzano bowiem tak bibliotekami koécielnymi jak i zbiora-
mi wlasnymi. Wprawdzie przekazane. przez wizytacje radziwil-
lowska rejestry ksiazek nie objely wszystkich dekanatéw die-
cezji, ani nawet w danym dekanacie wwszystkich parafii i ksiezy,
ale zato w parafiach, gdzie nie zinwentaryzowano ksigzek, da-
wal wizytator o duchownych notatke: ,,czyta aprobowanych
autorow*‘, ,nie czyta podejrzanych, a z tego plynie prosty
wniosek, ze i tam mieli ksieza do dyspozycji jaka$ literature %,
a tylko z powod6éw blizej nieznanych nie spisano jej w czasie
wizytacji.

Jak przedstawiala sie wsréd ksiezy sprawa czytelnictwa?
Stajemy wobec nowej duzej trudnosci 30. Rozporzadzamy bo-
wiem nie zbiorami ksigzek, lecz samymi inwentarzami, stad
niemozliwo$¢é sprawdzenia stanu zuzycia (zaczytania) ksigzki

# St. Kot, Szkolnictwo parafialne w Matopolsce w. XVI—XVIII.
Muzeum, r. XXVII, t. III, dod. 8, s. 12, 15—186.

* Zarzut kapituty krakowskiej, postawiony w instrukeji na synod
1551 r., ze ,ksieza mie majg postyl i kazan“ byl w maszym okresie juz
nieaktualny (A. Briuckner, Dzieje kultury polskiej, II, Krakéw 1930,
s. 119). Zarzut ten i w odniesieniu do r. 1551 musi byé¢ brany z zastrze-
zeniem, poniewaz cala instrukcja byla pisana z duzym roznamietnieniem
;,(Z.ob. tamze, s. 116 i nn)).

3% Na trudno$éci metodyczne przy wnioskowaniu o czytelnictwie
z faktu posiadania ksigzek zwrécit uwage K. Piekarski w pracy pt
Ksigzka w Polsce XV i XVI wieku. Kultura staropolska. Krakéw 1932,
s. 381 i nn,
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1 poznania zapisek marginesowych czyteinika. Nie znamy dalej
caloksztattu pracy duszpasterskiej ksiezy poza drobnymi, przed-
stawionymi wyzej, fragmentami, ani ich zycia towarzyskiego
1 spotecznego 3!, przeto pozbawieni jestesmy i z tej strony moz-
no$ci wnioskowania o czytelnictwie. Nie ulega przeciez watpli-
wosci, ze czytana ksigzka wywoluje w czytelniku reakcje i od-
bija sie na jego zyciu i pracy, ma ogromny wplyw na jego
duchowg kulture. Stgd brak pelnej znajomo$ci przejawow
zycia ksiezy nie pozwala wnioskowaé o ich czytelnictwie.
W proébie rozwigzania naszego zagadnienia znowu zmuszeni je-
steSmy wyj$é z drobnych wzmianek w aktach wizytacyjnych.
Jest faktem niewatpliwym, ze wszedzie po parafiach gloszo-
no kazania. Akta wizytacyjne wprost to stwierdzajg. Nie wcho-
dzgc narazie w to, jaki byl poziom tych kazan, trzeba zazna-
czy¢, iz nie mogli ksieza obej$¢ sie tu bez pomocy ksigzkowej.
I dzis przy wyzszym o wiele wyksztalceniu duchewnych malo
ktory ksigdz potrafi uklada¢ stale na kazdag niedziele i Swigto
kazanie bez drukowanej. pomocy. W interesujacej nas epoce
czytanie literatury homiletycznej zdaje sie nie ulega¢ watpli-
wosci. Potwierdzajg to nastepujace szczegdly, zapisane przez
wizytatora. Wikariusz w Moszczenicy, nie majac, zapewne z po-
wodu ubdstwa, wiasnych ksigzek, posiadal zeszyty z odpisany-
mi kazaniami32. Dowdd; ze byla mu nieodzownie potrzebna
literatura kaznodziejska. Wikary w Tarnowcu tez nie mial swo-
ich ksigzek, bo mu je skradziono, dysponowal jedynie postylla
Ferusa, ale pozyczong %3, Skoro ksigzke pozyczyl, to widocznie
byla mu potrzebna. O komendarzu w Gruszowie zapisal wyraz-
nie wizytator, ze dlatego glosi niepowazne kazania, poniewaz
nie ma ksigzek, z ktérych by mégl nalezycie przygotowaé¢ kaza-
nie 3. Podobnego wniosku z braku ksigzek nie wyciagnal wizy-
tator nigdzie wiecej. Widocznie poslugiwanie si¢ literatura ka-
znodziejskg bylo powszechne. Wizytujacy diecezje w kilka lat

1 Zagadnienie to wymaga osobnego gruntownego studium. Akta
wizytacyjne beda tu wazkim zrédlem.

2 Rkps Kap. Kr. 4, f. 140v.

3 Rkps Kap. Kr. 9, f. 114, —

8¢ Rkps Kap. Kr. 6, £ 131.
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pozniej (1608 r.) archidiakon nowosadecki ks. Jan Januszowski
podal w tym wzgledzie szereg dokladniejszych wiadomosci. Za-
pisywal mianowicie wyraznie przy plebanach: ,sam glosi ka-
zania i uzywa do nich ksigzek...“, wyliczajac posiadane w da-
nym wypadku pozycje. W samym dekanacie bobowskim i no-
wosgdeckim zamie$cil kilkanascie razy taka zapiske. Wymie-
nial naturalnie nie tylko postylle, ale i dziela SciSle teologicz-
ne 35, Relacja Januszowskiego, pochodzac z czasu zaledwie
0 kilka lat odleglego, pozwala stwierdzi¢, ze tak bylo i za pon-
tyfikatu Radziwitla. W Wislicy, gdzie przy kolegiacie byl po-
kazny zbior ksigzek, polecil wizytator wylaczyé zen dziela cze-
Sciej wypozyczane i urzadzi¢é w zakrystii biblioteke podreczna
dla uzytku ksigzy i szkoly 3¢. Drobne to wiadomosci, ale po-
pierajg postawione twierdzenie, ze przynajmniej z literatury
homiletycznej korzystali ksieza powszechnie.

Jezeli za$ chodzi o rezultat tej lektury, o poziom gloszonych
przez ksiezy kazan, jedno trzeba stwierdzi¢, ze nie byl on z pe-
wnoscig wyzszy od poziomu postyll, ktérymi sie poslugiwano.
Kazanie ksigdza $rednio uzdolnionego przy $redniej inteligen-
cji opieralo sie zapewne zwykle o jaki§ jeden gotowy wzbr,
odszukany w posiadanym podreczniku kaznodziejskim. Inaczej
mowige, jeden ksiadz glosit kazania z Bigi, drugi z Pomeriusa,
trzeci z Dormisecure, inny z Hoffmeistera, jeszcze inny ze
zbioru Skargi lub z postylli Wujka 37. Korzystano z tego, co kto
miat. Jezeli klasztorny niedzielny kaznodzieja w tym czasie
trzymal si¢ na ogoét jednego podrecznika %, nie inaczej musialo

3% Rkps Kons. Kr. 5, passim.

¥ Rkps Kap. Kr. 9, f. 390.

3 Dawniejsze zbiory kazan ($§redniowieczne) przepetnione byty scho-
lastycznymi wywodami, lubujgce sie w glebokiej analizie, alegorii, opo-
wiadaniu anegdotycznym. Nowsze postylle zwracaly wiekszg uwage na
moment uczuciowy w kazaniach. K. Kolbuszewski, Postyllografia
polska XVI i XVII w. Krakéw 1921, s. 20.

% Po. klasztorach ustanawiano w omawianej epoce, a takie i poiniej
do gloszenia kazan jednégo, czasem dwoéch kaplanéw. Wyznaczano na
ten urzad jednostki najzdolniejsze i o zaletach krasoméwczych. Tak
samo powolywano osobnych kaznodziejow po katedrach, kolegiatach
i znaczniejszych kosciotach parafialnych (gdzie byta utworzona prebenda
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Z pewnoscig byé wsérdéd plebanéw i wikarych. Mamy na uwa-
dze og6l, a nie wyjatki .Wyjatki mogly sie trafia¢ w dwu kie-
runkach. Byli na pewno ksieza, ktorym niewiele pomagato na-
wet gotowe kazanie, byli tez i tacy, ktorzy przy wiekszej wla-
snej inwencji, rozporzadzajac réznymi postyllami i innymi po-
mocami, opierali opracowanie kazania o szerszg literature %.
Co do innych ksigzek, jakie posiadali ksieza, mianowicie
z dziedziny nauk biblijnych, patrystyki, teologii, prawa, histo-
rii brak nam do wnioskowania nawet tak slabych przeslanek
jak przy homiletyce. Posiadamy bowiem zaledwie nagie in-
wentarze. Mozna przeto pokusié sie co najwyzej o przedstawie-
nie tylko mozliwosci czytelniczych. Liczac sie z tym, ze dla je-
dnych ksiezy istniejace przy kosciele biblioteki byly tylko
odziedziczong po przeszltych pokoleniach pozyéjq w inwenta-
rzu parafii, ze dla innych znowu zbieranie ksigzek bylo za-
spokojeniem przede wszystkim zylki bibliofilskiej, wiekszo$§é
ksiezy czytala chyba posiadane ksigzki. Decydowal o tym jezeli
Juz nie pocigg do wiedzy, istniejacy z pewno$cig u wielu ksie-
z’y,* to bezposredni interes, religijna sytuacja w diecezji.
Wprawdzie przeszla juz burza reformacyjna, ale dysydenci na-
dal istnieli, a KoS$ci6él katolicki nie ze wszystkim jeszcze po-
wrocit do dawnego stanu posiadania. W diecezji krakowskiej
pozostawato niemal w kazdym dekanacie jeszcze po kilka ko-
Sciotow w rekach protestanckich. Ksieza parafialni dobrze za-
pewne pamietali, co przyniosto im kleske w pierwszej fazie

kaznodziejska). Stad tez kaznodzieje katedralni i klasztorni gérowali bar-
dzo nad kaznodziejstwem parafialnym. Na parafiach bowiem musiat glosi¢
kazania kazdy duszpasterz niezaleznie od tego, czy mial po temu uzdolnie-
nie, czy nie. W bibliotece klasztoru bernardynéw w Krakowie istnieje sporo
szesnastowiecznych podreczniké6w kaznodziejskich z obszernymi notami
marginesowymi, z ktérych wilasnie wynika, ze kaznodzieja trzymal sie
w zasadzie jednego podrecznika, a tylko czerpane zen kazania uzupelnial
wlasnymi uwagami. Ten sam wniosek mozna wysnu¢ z marginesowych
zapisek w postyllach biblioteki katedralnej w Krakowie, a takie i z in-
nych zbioréow.

3% Nisko oceniajacy poziom intelektualny ksiezy parafialnych i war-
tos¢ gloszonych przez nich kazan J. Bystron (Dzieje obyczajow w da-
wnej Polsce, I, Warszawa, b. r.) o wieku XVI dobrze sie wyraza (s. 336).



172

reformacji, mianowicie, ze odegraly tu wazka role nie tylko
uprzedzenia i zatargi szlachty z duchowienstwem, ale réwniez
niski poziom u nich wiedzy teologicznej. Widzieli tez dobrze,
ze predykanci protestanccy walczyli i walcza gléwnie wiedza
i ksigzka. Ot6z momenty te odegraly niewatpliwie pewng role,
gdy idzie o zainteresowanie parafialnego duchowienstwa teo-
logia.

Pozostaje do rozstrzygniecia kwestia, jakiego wyksztalce-
nia mogli ksigza nabyé z °czytania posiadanych ksigzek. Nie
mozemy bra¢ pod uwage wszystkich dziel, znajdujgcych sie
w parafialnych bibliotekach i w zbiorach prywatnych ksiezy,
ale tylko ksigzki najpospolitsze, takie, ktére posiadal nie jeden
czy drugi ksigdz, ale ogéi duchowienstwa. Nalezaly tu naste-
jpujgce pozycje: biblia, katechizm Soboru Trydenckiego, z sum
teologicznych Summa Angelica blog. Aniota z Clavasio, z lite-
ratury pasterskiej Polanco Breve directorium ad confessarii ac
confitentis munus recte obeundum i Azpilcuety, Manuale sive
enchiridion confessariorum et poenitentium, poza tym Historia
Lombardica (Legendae Sanctorum, Legenda aurea) blog. Ja-
kuba a Voragine (Varazze), mniej komentarze biblijne, pozy-
cje z patrologii, zywoty Swietych.

Na podstawie takiej lektury magt 6wcezesny ksigdz zdobyé¢,
wzglednie utrwali¢ sobie elementarne wyksztalcenie z teolo-
gii. Z czytania biblii mégl pozna¢ dzieje objawienia, historie
narodu zydowskiego, poczatki Kosciola. Dla ksiedza inteligent-
niejszego moglo Pismo Sw. stanowi¢ niewyczerpana kopalnie
przykladéw i cytatéw do kazan. Katechizm byl podrecznikiem
degmatyki. Rézne byly w obiegu katechizmy, bardzo zwiezle
dla wiernych i obszerne jak $w. Piotra Kanizjusza Summa
doctrinae christianae dla ksiezy %°. Summy, zwlaszcza Angelica
dawaly encyklopedyczne wiadomos$ci z calej teologii, gtéwnie
moralnej i pastoralnej. Do pracy w konfesjonale mogl sie
ksiadz nalezycie przygotowaé¢ z dziel Polance i Azpilcuety.
Historia Lombardica byla rodzajem historii o tendencjach mo-
ralizatorskich. ‘Okraszona basniami mogla jednakze da¢ czy-

40 Zob. rozdz. III (Polonia Sacra iV"I'I, S. 44).
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telnikowi przynajmniej ogélne pojecie o dziejach KoSciota. Je-
zeli za$ czytal ktos inne jeszcze, szczegélowe dziela teologicz-
ne, moégl znacznie poglebié swa wiedze, stawat sie w Gwczes-
nyeh warunkach ksiedzem Swiatlejszym. ,

Nie bylo to wyksztalcenie wysokie, ale woéwczas, kiedy spo-
teczenstwo Swieckie w ogromnej swej wiekszosci (chlopi,
plebs miejski, chodaczkowa szlachta) bylo ciemne, dawalo ksie-

dzu intelektualng przewage nad ogélem powierzonych mu
wiernych.



